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Pressenavnets kendelse 1 sag 2007-6-563

Resumé
3 klagere — en virksomhed og 2 personer - klagede over en udsendelse i Danmarks Radio.
Pressenzevnets begrundelse og afgerelse:

Pressenzvnet bemarker indledningsvis, at nzevnet ikke kan tage stilling til de forhold, hvor-
om parterne har afgivet modstridende forklaringer. Det gzlder bl.a. spergsmalet, om Danmarks
Radio havde en aftale med [K3].

Det falder uden for nzvnets kompetence at vurdere effekten og forsvarligheden af [K1]s
metoder.

Der ber udvises kritik over for nyhedskilder, i seerdeleshed nar disses udsagn kan veere farvet
af personlig interesse eller skadevoldende hensigt. Pressenzvnet har ikke mulighed for at tage
stilling til, om den anonymiserede behandler er konkurrent til [K1]. Sddan som sagen foreligger
oplyst, finder nzevnet ikke anledning til at fastsla at Danmarks Radio ikke har udvist den fornedne
kildekritik.

Pressenzevnet laegger til grund, at journalisten inden interviewet med [K2] prasenterede sig
og oplyste, at hun ringede som journalist fra Danmarks Radio. En bindoptager er et almindeligt
journalistisk arbejdsredskab, og en person, som taler med en journalist, m& vzere forberedt pa, at
samtalen optages pa band. Naevnet finder derfor ikke grundlag for at kritisere, at interviewet blev
optaget pa biand, uden at journalisten forinden gjorde [K2] opmaerksom pa det.

Neevnet udtaler endvidere ikke kritik af Danmarks Radio for at bringe optagelserne. Naevnet
udtaler heller ikke kritik af Danmarks Radio for at bringe fotografiet af [K2]. Navnet har lagt
vaegt pa, at fotografiet ikke er kreenkende for klager.

Pressenzvnet finder, at de piklagede udsagn klart fremstir som henholdsvis den anonymise-
rede behandlers, Danmarks Radios, Roal Ulrichsens, Allan Thestrups, Kirsten Kallesoes, vurderin-
ger pa baggrund de offentliggjorte oplysninger, herunder egne oplevelser med [K1] og patientberet-
ningerne. Naevnet finder videre, at [K2]s kommentarer er bragt i sammenhang med angrebene, og
naevnet udtaler derfor ikke kritik af disse udsagn.

I overensstemmelse med redakterens ret til at redigere mediet er redakteren berettiget til
at beslutte, hvad man vil bringe i mediet, herunder hvordan budskabet skal formidles. Navnet
finder ikke anledning til at kritisere Danmarks Radio for anvendelse af en pyramide til at illustrere
pengestreommen grafisk.

Pressenzvnet finder, at Danmarks Radio heller ikke i ovrigt har tilsidesat god presseskik.

Det fremgar af medieansvarslovens § 36, stk. 1, at anmodning om genmzele over for oplysnin-
ger af faktisk karakter, som er egnet til at pifore nogen skonomisk eller anden skade af betydning,
og som er blevet bragt i et massemedie, skal tages til folge, medmindre oplysningernes rigtighed er
utvivlsom.
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Pressenavnet finder, at udsagnene “farlige metoder pa kreeftsyge og psykisk syge” og “narrer
penge” er henholdsvis Danmarks Radios og Allan Thestrups vurderinger og ikke oplysninger af faktisk
karakter. Klagerne er herefter ikke berettiget til at fa bragt et genmaele.

[K3] har pa egne vegne, [K1]s og i henhold til fuldmagt pd [K2]s vegne klaget til Pressen@vnet over
tre udsendelser i Danmarks Radio den 30. og 31. juli 2007, idet han mener, at god presseskik er
tilsidesat. [K 1] har endvidere klaget over, at Danmarks Radio har afvist at bringe et genmzle.

1. Sagsfremstilling

Danmarks Radio sendte den 30. juli 2007 kl. 21.00 “TV-Avisen”, hvoraf folgende bl.a. fremgik:

”Studieveert: Og vi starter med de alternative behandlere fra organisationen [K1], der havder, at de
kan kurere arsagen til alvorlige fysiske og psykiske sygdomme som kreft og depression. Sagar over
mobiltelefonen, men her 1 TV-Avisen forteller en tidligere behandler nu, at metoden har livsfarlige
konsekvenser.

Speak: Man kan kalde det en slags hverdagseksorcisme for [K1] behandler [A] havder, at denne 4-arige
pige med astma var besat af en fremmed sjal.

[A], [K1] behandler: Jeg kan sige, at 1 Frederikkes tilfelde, der blev der fjernet en besatter under hendes
behandling.

Speak: [B]s datter var alvorlig syg af astma og fik medicinsk behandling i flere ar.

[B], mor og sygeplejerske: Den forste gang hun var her ude, der fik hun sig en kold tyrker. Hun har ikke
fdet medicin siden.

Speak: To behandlinger til i alt 3.000 kroner helbredte pigen, mener bdde hendes mor og behandler. Men
det er ikke kun astmamedicin, som de alternative behandlere i [K1] rdder folk til at smide. Det siger

en tidligere behandler til TV-Avisen. Hun behandlede i tre &r og ensker at vaere anonym af frygt for
konsekvenserne.

Tidligere behandler: Indtil en pige, som fik lykkepiller, og hun fik sé at vide, at hun skulle stoppe med
at tage de piller, og hun kom faktisk sa langt ud, at hun ringede til mig en aften og sagde, at nu hun ville
bega selvmord.

Speak: Selv negtede hun at folge ledelsens anbefalinger om at f folk til at droppe blandt andet antide-
pressiv medicin.

Tidligere behandler: Det kan man bare ikke gore mod nogle andre mennesker.

Speak: De 1 alt 27 behandlere har klinikker over hele landet. Her tilbyder man et faerdigt koncept
bestdende af 2-6 behandlinger. Det koster mellem 3 og 15.000 kroner og tit er [K1]s stifter, [K2], med
som hjalper pa telefonen.

[K2], leder og stifter, [K1] (over telefonen, [K2] fremgar ikke af skecermbilledet): Det er skide meget
serigst, kan jeg godt sige dig, men det bliver simpelthen sédan svinet til, og det synes jeg er sa skide
unfair.

Speak: [K2] siger, at [K1] forst og fremmest hjelper psykisk syge, men kan ogséd hjelpe kraeftpatien-
ter. Og det gik galt for en kollega, forteller den tidligere behandler.
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Tidligere behandler: Hun fortalte mig sa en dag, at hun havde haft en klient, som havde kraeft, og sé&
havde hun sé haft [K2] i reret, og manden ville sd gerne vide, om han havde fiet kraeft 1 hjernen. Og hun
sagde, at det havde han ikke. Sé et par dage efter si var han s pa sygehuset og blive scannet, og sa havde
han fire metastaser i1 hjernen og sa havde jeg bare faet nok.

Speak: [K2] vil ikke interviewes til kamera, og da vi ringer, er det en noget forvirrende besked, vi
far. Forst siger hun, at behandlerne ikke kan helbrede kreft, men.

[K2] (over telefonen): En ung pige pa 26 ar, som havde lungekraft og havde lige faet en lille pige. Og
hende havde de [ikke muligt at here] og der var hun nede og blive scannet, og der sagde de nede pa
sygehuset, at det var blevet sa godt. Der var ikke andet end noget smuds tilbage, og der havde jeg sagt til
hende, at hun skulle ikke have mere kemo, fordi jeg troede ikke, hun kunne tile det. Der er en, som jeg
hjalp engang, der fik en hjernebladning, ikke ogsé, og havde ham 1 weekenden, og han kom ikke til lege,
hvor vi gik ind og fik standset den hjernebledning.

Interviewer: Men er du ikke bange for at lave fejl, ndr det er s& syge mennesker?
[K2]: Nej, nej jeg er ikke.

Interviewer: Laver du ikke fejl?

[K2]: Nej, og hvis folk er 1 tvivl, s& kan du jo bare preve den behandling.

Speak: Og det har et par tusind danskere ifolge [K1] selv. En af dem er [B], der mener, at [K1] helbredte
hendes datter.

[B]: Det er som at fa en ny pige.

Studieveert: Og jeg har nu Roal Ulrichsen med os fra Nyborg. Du er formand for psykologerne. Prov lige
at sige Ulrichsen, hvad mener du umiddelbart, om det du har hert her?

Roal Ulrichsen, formand, Dansk Psykolog Forening: Altsd, det virker umiddelbart som plat og forforel-
se. Pa det sundhedsfaglige omradeer det jo dybt alvorligt. Det er helt uacceptabelt og fuldsteendig uetisk.

Studieveert: Men hvorfor egentlig det. Det er vel folks eget valg, om de vil ga til en alternativ behandler?

Roal Ulrichsen: Der er absolut intet videnskabeligt belaeg for, at man kan bruge sddanne metoder. Vi
herer her 1 indslaget, om en situation hvor en patient, der far depressivmedicin, at vedkommende skal
standse med den medicin. Det kan vare ganske, ganske, ganske alvorligt at standse med den medicin og
det behandlingsforleb man 1 evrigt er 1 gang med. Det kan have fatale konsekvenser.

Studievcert: Men vi ser her en mor her og hendes datter, som mener sig helbredt for astma. Kan du afvise,
at det vitterlig er tilfaeldet?

Roal Ulrichsen: Der er jo intet videnskabeligt belaeg 1 et enkelt eksempel overhovedet. Det kraever store
undersogelser. Sa vidt jeg kan se, sker der det, at man indgar en uhellig alliance mellem det menneske,
der er lidende. Vi kender jo alle sammen til den forfaerdelige situation, vi kan komme i. En uhellig
alliance mellem et enske om, at noget skulle kunne bringes til opher hurtigt og smertefuldt. Og sd en
alliance mellem en behandler, som siger, at det kan lade sig geore. Der er ikke noget belag for, at de skulle
kunne lade sig gore.

Studievcert: Tak for den vurdering fra dig af.

2
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Danmarks Radio sendte den 31. juli 2007 kl. 18.30 “TV-Avisen”, hvoraf folgende bl.a. fremgik:

”Studieveert (af skeermbilledet fremgdr teksten ”Livsfarlig. Kritik af alternativ behandlerkcede”): Hard
kritik af den alternative behandlerkade [K1]. Bade fra de alternative behandleres egen brancheforening
og fra en sammenslutning af parerende. Kritikken kommer efter, at TV-Avisen 1 gar afslerede, at [K1]
behandlerne pastér at kunne kurere blandt andet spiseforstyrrelser og kraeft ved hjelp af alternative og
somme tider livsfarlige metoder.

Speak: Flere gange har telefonen ringet til parerende for spiseforstyrrede. Det er bekymrede pérerende til
alvorligt syge piger med spiseforstyrrelser, der har faet tilbudt [K1] behandling.

Kirsten Kallesoe, rddgiver, PS Landsforening: Det, vi har faet at vide er, at den spiseforstyrrede kan fa
hjalp til at komme ud af sin spiseforstyrrelse over en relativ kort periode og til en pris af f.eks. 15.000,
som skal betales forud.

Speak: 1 gar fortalte TV-Avisen, at de 27 [K1] behandlere pa klinikker over hele landet [en reekke pasfoto
glider hurtigt hen over skeermbilledet] hevder at kunne kurere arsagerne til alvorlige fysiske og psykiske
sygdomme.

[K2]: En, som jeg hjalp engang, som fik en hjernebladning, ikke ogsé, havde jeg i weekenden, og han
kom ikke til laege, hvor vi gik ind og fik standset den hjernebladning.

Speak: Behandlingen er en slags telefonhealing og samtaleterapi. Det koster 3-15.000 kroner for op til
seks behandlinger, og det er at narre penge fra syge mennesker, siger Sammenslutningen af Alternative
Behandlere. Her er [K1] ikke velkomne.

Allan Thestrup, Formand, Sammenslutningen af Alternative Behandlere: Det falder 1 modstrid mod al
form for alternativ behandling, som nir man begynder at komme op imod sddan nogle hgje tal. Som jo
nogle somme tider gor. Tusind og flere tusind kroner. Sa gar det galt.

Kirsten Kallesoe: Og hvis man ikke har den faglige viden, og man ikke har en leege ind over. S 1 vaerste
tilfeelde s& kan man jo do af det.

Studieveert: Og vi har mere om [K1] kl. 21 ...”
Danmarks Radio sendte den 31. juli 2007 k1. 21.00 “TV-Avisen”, hvoraf felgende bl.a. fremgik:

“Studieveert (af skeermbilledet fremgar teksten “Alternativ behandlerkceede tjener kassen” og et fotografi
af [K2]): Kvinden her tjener kassen pa alternativ behandling. Hun leder den alternative behandlerorgani-
sation [K1]. I gar fortalte vi 1 TV-Avisen, at de alternative behandlere bruger farlige metoder pd blandt
andet psykiske syge og kraeftramte. Og det viser sig faktisk at veere en s@rdeles god forretning.

Speak: Hos [K1] ter man godt tage mange penge for at behandle meget syge mennesker.
Tidligere behandler: Meget syge mennesker, kreftsyge, er jo parate til at gore meget.
Speak: Men leder, [K2], kan ikke sige, hvor meget hun far af pengene.

[K2]: Nej, det kan man ikke. Det bliver helt lavet om nu her, sa det kan man ikke.

Speak: Men faktum er, at behandlerne som TV-Avisen fortalte om i gar, tager 3-15.000 kroner for
behandlingen, der blandt andet involverer telefonhealing og eksorcisme.
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[A], [K1] behandler: Jeg kan sige 1 Frederikkes tilfelde, der blev der fjernet en besatter under hendes
behandling.

Speak: Men det er at narre penge fra syge mennesker, siger Sammenslutningen af Alternative Behandle-
re. Her er [K1] ikke velkomne.

Allan Thestrup, Formand, Sammenslutningen af Alternative Behandlere: Sa teenker man, at et eller andet
er gaet galt. Det er rent salg, der ligger en markedsfering bagved, som er sterk.

Speak: 1 gér fortalte TV-Avisen, hvordan de 1 alt 27 behandlere pa klinikker over hele landet havder, at

de kan kurere arsagen til alvorlige fysiske og psykiske sygdomme. Det gaelder blandt andet anoreksi og
kreeft.

[K2]: Der havde jeg sa sagt til hende, at hun skulle ikke tage mere kemo, fordi jeg troede ikke, hun kunne
téle det.

Speak: Og for leder [K2] er det tilsyneladende en god forretning. Det koster 300.000 kroner at blive [K1]
behandler. En uddannelse, der hverken er registreret eller til at leese om nogle steder. [Af skaermbilledet
fremgar en pyramide med pengestramme fra “behandler” til ’supervisor” og fra “supervisor” til ”[K2]”]
Dertil kommer, at en del af de penge behandlere — der typisk er tidligere klienter — tjener, skal afleveres
til en sakaldt supervisor over dem. De deler sa kagen med [K2] pé toppen. Ifelge TV-Avisens oplysninger
skal behandlerne for eksempel betale 300 kroner for telefonhealing. Eller de skal betale op til 5.000
kroner om méneden for at vaere koblet op pa en slags kosmisk [K1] kanal. Sa behever de ikke ringe.

[K2]: Hvad koster det ikke at blive pilot. Jeg kan ikke se, hvorfor det skal geres op 1 penge.
Speak: Sa [K2] mener altsa ikke, at hun slar ment pd at give hab til syge og svage.

[K2]: Jeg kan ikke se, at det kan geres op 1 penge, hvis man redder folks liv.

Interviewer: Men hvorfor skal det s& vere sa dyrt?

[K2]: Jamen, det ved jeg ikke. Sddan er det bare blevet. Sadan er det jo.

Studieveert. Vi ville gerne have haft [K2] med her i studiet i aften, men hun ensker ikke at udtale sig
til kameraer, og der er da heller ikke noget 1 vejen for, at hun og [K1] fortsatter som hidtil. For hos de
ansvarlige myndigheder, Sundhedsstyrelsen, ja, der forer man ikke kontrol med de alternative behandlere.

2. Parternes synspunkter

2.1. [K1], [K2] og [K3]s synspunkter

[K1] har ved [K3] anfert, at Danmarks Radios journalistiske arbejde og ukritiske gengivelse er i strid med
god presseskik.

Danmarks Radios journalist har anvendt skjult mikrofon. Det blev ikke over for [K2] oplyst, at samtalen
blev bandet, eller at det var til TV-Avisen. Bandoptagelsen er anvendt, selvom [K2] udtrykkeligt gav
udtryk for, at hun ikke ville medvirke, men at [K3] stod til radighed.

Til udsendelsen den 30. juli 2007 kl. 21.00 har [K1] anfort, at folgende udsagn ikke er dokumenteret af
Danmarks Radio:
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a. "livsfarligt”. Det er vigtigt for sagen, at det ved fremvisning af et gyldigt eksamensbevis dokumenteres,
at der er tale om en tidligere [K1] behandler. Danmarks Radios subjektive bedemmelse er utilstraekke-
lig. Nyhedsoplaser [C] og redakter [D] har erkendt, at den anonymiserede behandler er en konkurrent
inden for samme branche.

b. ”en tidligere behandler”. Et eksamensbevis kreves fremlagt.

c. “Telefon-healing” og ”Livsfarlig alternativ behandling”. Det er korrekt, at telefon-healing benyttes
mellem behandlinger i klinikkerne, og at supervisorer er med pa telefonen under disse behandlinger 1
klinikkerne under behandlernes uddannelse. Roal Ulrichsen har ikke kompetence til at udtale sig om [K1]
behandlingen. Hans udtalelser fremstar uimodsagt.

d. haevder at kunne kurere arsagen til ... kraeft over mobiltelefonen”. Klagerne kan ikke helbrede

kreeft, men ndr patienter er opgivet af sundhedssystemet athjelper [K1] smerter og psykiske problemstil-
linger. Telefoner benyttes, mens behandleren er under uddannelse og supervision. Klienterne kommer
ogsé 1 klinikkerne.

e. ’tidligere behandler ... livsfarlige konsekvenser”.

f. Pastand om, at [K1] rider folk til at ophere med brug af medicin: Personen, der udtaler dette, lyder ikke
til at veere [K1] behandler, da [K1]s klienter nedtrappes i samrdd med laegen. [B] undlod pé eget initiativ
at give barnet medicin inden den forste [K1] behandling. Dette har hun forklaret over for Danmarks
Radio.

g. [K2] har ikke anvendt ordet “’stifter”. Hun har udviklet behandlingen. Dokumentation for ordet ’stifter”
kraeves.

h. Formanden for Dansk Psykolog Forening, Roal Ulrichsen, udtaler sig med ordene “enkeltstaende
tilfeelde” om helbredelsen af den lille pige, som preesenteres i udsendelsen: Her afskeres klagerne fuld-
steendig fra at komme til orde. Der er ikke tale om et enkeltstdende tilfelde. Den 26-arige kvinde afgik
ved daden efter at have modtaget kemoterapi pa trods af [K2]s advarsler. Manden med hjernebledningen
blev prasenteret for Danmarks Radio den 31. juli 2007. En hjernescanning viste, at bledningen var
stoppet.

Til udsendelsen den 31. juli 2007 kl. 18.30 har [K1] anfert, at folgende udsagn ikke er dokumenteret af
Danmarks Radio:

i. Udtalelserne fra Sammenslutning af Alternative Behandleres (herefter SAB) formand, Allan Thestrup.

J- Udtalelserne fra Kirsten Kallesge. Vore klienter betaler fra gang til gang og ikke nedvendigyvis for-
ud. Klagerne fik ikke lejlighed til at udtale sig, selvom det var aftalt, at [K3] skulle svare pa den fremforte
kritik.

Til udsendelsen den 31. juli 2007 kl. 21.00 har [K 1] anfert, at felgende er i strid med god presseskik:

k. Anvendelse af privat fotografi af [K2]. Billedet er fundet pd Internettet. Muligheden for at indhente
tilladelse var til stede, da Danmarks Radios journalist har haft kontakt til [K2].

1. ”pengemaskine” og Alternativ behandlerkade tjener kassen”. Der er tale om selvstendige behandlere,
og klinikkerne er selvstendigt drevet. Efter endt uddannelse har [K1] intet med [K2] at gere. En patient er
endvidere blevet behandlet gratis, hvilket Danmarks Radio er vidende om.
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m. Grafisk fremstilling af pengestremme 1 form af en slags pyramide: Under uddannelse benyttes supervi-
sion — herefter stopper ”pyramiden”.

n. Udtalelser om belagbet 5.000,- om maneden for en slags kosmisk kanal.

[K1] har herudover anmodet om at bragt et genmele 1 de medier, hvor de uimodsagte klagepunkter er
blevet gengivet vedrerende udsagnene “’farlige metoder pé kreftsyge og psykisk syge” og Allan Thestrup,
formand for SABs, udtalelse om, at klagerne “narrer penge” fra syge mennesker. Af genmaleteksten
fremgér bl.a. folgende:

I TV-Avisen, i Danmarks Radios Radioavis og i Danmarks Radios nyhedstjeneste pa Internettet, DR
Update, havdes det fra flere sider, at det skulle vere farligt at benytte [K1] behandling i forhold til
behandling af kraeftramte, psykisk syge, astmapatienter og andre mennesker, der matte lide under eller
trekkes med det ene eller det andet.

[K1] behandlere arbejder som selvstendige behandlere i selvstendigt drevne klinikker.”
2.2. Danmarks Radios synspunkter

Danmarks Radio har indledningsvis afvist at afslere identiteten pd den medvirkende tidligere behandler
eller ovrige anonyme kilder, men bemarker, at kilderne har et indgdende kendskab til sdvel [K2] som de
anvendte behandlingsmetoder. Den anonymiserede behandler er uddannet i [K1] behandlingsmetoder.

Danmarks Radio har anfert, at [K2] var oplyst om, at det var en medarbejder fra TV-Avisen, hun talte
med over telefonen. [K2] gav sit samtykke til, at samtalen métte bruges til offentliggerelse. Hun afviste
flere gange at stille op til kamera. Man valgte [K2] som reprasentant for [K1] i stedet for [K3], idet

de kritiske udtalelser var rettet direkte mod hende som person. Hendes udtalelser er givet med fuldt
kendskab til formalet. Danmarks Radio har afvist at have en aftale med [K3] om deltagelse 1 et interview.

Til de enkelte klagepunkter har Danmarks Radio anfert folgende:

Ad a.

Udtrykket stammer fra den tidligere behandler, der optreeder anonymiseret i indslaget. Det fremgar klart,
at der er tale om en beskyldning, hvorfor det ikke er i strid med god presseskik at fremhaeve det

grafisk. [K1] er ikke en godkendt uddannelse med en autoriseret prove, hvorfor Danmarks Radio er
uforstaende over for kravet om fremlaggelse af eksamensbevis.

Adb.

Danmarks Radio vil ikke afslare identiteten pa denne behandler, men anser kilden for troverdig, ligesom
vedkommende er uddannet i [K1] behandlingsmetoder, hvorfor der er beleg for at betegne hende som
tidligere behandler.

Ad c.

Det fremgér af speak’en til indslaget, at der ringes op til en supervisor under behandlingen: 'tit er
[K1]s stifter, [K2], med som hjelper pa telefonen”. Derudover modtager klienter ifelge Danmarks Radios
oplysninger mellem behandlingerne healing over telefonen.
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Udtrykket livsfarlig alternativ behandling” har deekning 1 den tidligere behandlers udtalelser vedrerende
en kraeftsyg mand og Roal Ulrichsens udtalelse: Det kan vare ganske, ganske, ganske alvorligt at
standse med den medicin og det behandlingsforleb man 1 evrigt er i gang med”.

Ad d.

Behandlingsforlebet - hvor en klient opseger en klinik, der ringer op til en supervisor, som hjelper over
telefonen — vises og uddybes.

Ade.

Hele udsagnet lod: ”Her 1 TV-Avisen forteller en tidligere behandler nu, at metoden har livsfarlige
konsekvenser”. Den tidligere behandler fortaller, at en psykisk syg mand var blevet anbefalet at stoppe
med at indtage sin medicin og derefter ville begd selvmord, ligesom en tidligere kreftpatient fik at vide,
at vedkommende ikke havde faet kraeft 1 hjernen, hvilket viste sig at vere ukorrekt. Der er den fornedne
daekning for at bringe det vurderende udsagn.

Adf.

Den medvirkende tidligere behandler og Danmarks Radios @vrige kilder har befundet sig 1 behandlerkred-
sen gennem flere ar og beretter uathengigt af hinanden om tilfelde, hvor alvorligt syge patienter er
blevet bedt om at smide medicin. Det fremgar endvidere af udsendelsen, at [K2] har frarddet en patient
kemoterapi, og at [B] droppede sin datters medicin efter forste behandling uden at konsultere leegen.

Adg.

Afkilder er [K2] beskrevet som stifter, ligesom hun 1 bogen “Nar sjelen er fri” fra [K1]s forlag beskrives
som en guddommelig mester.

Adh.

Danmarks Radio har anfert, at man anmodede Roal Ulrichsen om en vurdering af behandlingen 1 hans
egenskab af formand for de danske psykologer, hvilket er en relevant baggrund for en kvalificeret
vurdering af en behandlingsform, der retter sig mod psykisk syge. Det er denne vurdering, Danmarks
Radio har viderebragt. [K2] udtaler bl.a., at ’det er skide meget serigst” og “en ung pige pa 26 ar, som
havde lungekraeft ... der sagde de nede pé sygehuset, at det var blevet sé godt, at der ikke var andet end
noget smuds tilbage”. [K2] fik inden udsendelsen en uges frist til at komme med positive resultater af
[K1] behandlingen. Hun oplyste ikke navnet pd manden med hjernebledningen. Forst efterfolgende blev
Danmarks Radio bekendt med navnet.

Adi.
Allan Thestrups vurdering gengives. Derfor kan Danmarks Radio ikke afkreves dokumentation herfor.
Adj.

Kirsten Kallesge udtaler sig om sine oplevelser med [K1] pa baggrund af de oplevelser, hun har gennem
sit arbejde, hvor hun dagligt meder piger med spiseforstyrrelser.

Ad k.

Billedet er fundet pé Internettet uden kildeangivelse. Efterfalgende har fotografen over for Danmarks
Radio udtalt, at han ikke har problemer med, at billedet var hentet fra hans website.
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Adl

[K2] har bekraftet, at hun er stifter af [K1] og deler de 300.000 kroner for behandleruddannelsen med

tre navngivne supervisorer under sig. De ovrige behandlere betaler til supervisorerne, nar de som en

del af behandlingen af klienterne, ringer op og modtager supervision fra disse over telefonen. Branche-
foreningen for alternative behandlere har betegnet prisen pa behandling og uddannelse som langt over
gennemsnittet, og betegnet strukturen som en god forretningsfidus. Danmarks Radios kilder har oplyst, at
der er tale om gkonomisk motivation for [K2]. Allan Thestrup er formand for De Offentlig Registrerede
Alternative Behandlers, der er godkendt af Sundhedsministeriet til at registrere andre alternative behand-
lere. Derfor er det relevant at gengive hans vurdering. [ udsendelsen sperger intervieweren, hvorfor det
skal vaere sa dyrt, hvortil [K2] kommenterer: N4, men det ved jeg ikke. Sédan er det bare blevet, og
sadan er det jo”.

Ad m.

Flere uathangige kilder har bekraeftet, at de under uddannelse eller behandling har overfort penge direkte
til [K2]s konto, ligesom hun bekrefter at modtage en del af 300.000 kroner, som det koster at blive [K1]
behandler.

Adn.

Oplysninger om, at behandlerne kan betale op til 5.000 kroner om maneden for at vere koblet op til
en slags kosmisk [K1]-kanal, der overfladigger telefonisk supervision, stammer fra den medvirkende
tidligere behandler. [K2] afviste ikke péstanden, da hun fik den fremfort, og Danmarks Radio fik forst
efter udsendelserne kendskab til patienten, der var blevet behandlet gratis.

Danmarks Radio har herudover afvist at bringe det enskede genmale, idet det udformede forslag vedrerer
vurderingen af [K1]-behandlingen som farlig, hvilket Danmarks Radio har fundet belaeg for 1 sin research
og igennem de bragte udtalelser. Danmarks Radio har endelig anfert, at udsagnet narrer penge” fra syge
mennesker er Allan Thestrups vurdering.

3. Pressenavnets begrundelse og afgorelse:

I sagens behandling har felgende neevnsmedlemmer deltaget:
Thomas Rerdam, Jan Kristensen, Kaare R. Skou og Ole Askvig.

Pressena@vnet bemerker indledningsvis, at nevnet ikke kan tage stilling til de forhold, hvorom parterne
har afgivet modstridende forklaringer. Det gaelder bl.a. spergsmélet, om Danmarks Radio havde en aftale
med [K3].

Det falder uden for nevnets kompetence at vurdere effekten og forsvarligheden af [K1]s metoder.

Der ber udvises kritik over for nyhedskilder, 1 seerdeleshed nér disses udsagn kan vare farvet af personlig
interesse eller skadevoldende hensigt. Pressenavnet har ikke mulighed for at tage stilling til, om den
anonymiserede behandler er konkurrent til [K1]. Sddan som sagen foreligger oplyst, finder nevnet ikke
anledning til at fastsla at Danmarks Radio ikke har udvist den fornedne kildekritik.

Pressenavnet laegger til grund, at journalisten inden interviewet med [K2] preesenterede sig og oplyste,

at hun ringede som journalist fra Danmarks Radio. En bandoptager er et almindeligt journalistisk arbejds-
redskab, og en person, som taler med en journalist, méd vare forberedt pa, at samtalen optages pa

band. Navnet finder derfor ikke grundlag for at kritisere, at interviewet blev optaget pa band, uden at
journalisten forinden gjorde [K2] opmerksom pa det.
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Navnet udtaler endvidere ikke kritik af Danmarks Radio for at bringe optagelserne. Navnet udtaler heller
ikke kritik af Danmarks Radio for at bringe fotografiet af [K2]. Naevnet har lagt veegt pa, at fotografiet
ikke er krenkende for klager.

Pressen@vnet finder, at de paklagede udsagn klart fremstar som henholdsvis den anonymiserede behand-
lers, Danmarks Radios, Roal Ulrichsens, Allan Thestrups, Kirsten Kallesges, vurderinger pd baggrund de
offentliggjorte oplysninger, herunder egne oplevelser med [K1] og patientberetningerne. Naevnet finder
videre, at [K2]s kommentarer er bragt i sammenhang med angrebene, og navnet udtaler derfor ikke kritik
af disse udsagn.

I overensstemmelse med redakterens ret til at redigere mediet er redakteren berettiget til at beslutte, hvad
man vil bringe 1 mediet, herunder hvordan budskabet skal formidles. Navnet finder ikke anledning til at
kritisere Danmarks Radio for anvendelse af en pyramide til at illustrere pengestremmen grafisk.

Pressenavnet finder, at Danmarks Radio heller ikke i gvrigt har tilsidesat god presseskik.

Det fremgér af medieansvarslovens § 36, stk. 1, at anmodning om genmale over for oplysninger af
faktisk karakter, som er egnet til at pdfore nogen ekonomisk eller anden skade af betydning, og som er
blevet bragt 1 et massemedie, skal tages til folge, medmindre oplysningernes rigtighed er utvivlsom.

Pressen@vnet finder, at udsagnene “farlige metoder pd kreftsyge og psykisk syge” og narrer penge”
er henholdsvis Danmarks Radios og Allan Thestrups vurderinger og ikke oplysninger af faktisk karak-
ter. Klagerne er herefter ikke berettiget til at f4 bragt et genmele.

Afgjort den 28. november 2007
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