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Genanbringelse af ejendomsavance i1 en yderligere ideel ejerandel i
ejendommen

Spergsmal

Kan A genanbringe en ejendomsavance opgjort ved salg af et jordareal fra ejendommen beliggende M i
anskaffelsessummen ved et efterfelgende keb af en yderligere ideel ejerandel af ejendommen?

Svar

Ja.

Beskrivelse af de faktiske forhold

A erhvervede 1 1999 1 lige sameje med sin tidligere agtefelle B ejendommen beliggende M for en
kontant kebesum pa 3.844.100 kr., berigtiget ved 1)optagelse af realkreditlan 1 N: 3.213.000 kr. (6% p.a.
nom. 3.576.000 kr.), 2) ydelse af en gave til keberne: 59.000 kr. og 3) kontant/anfordingstilgodehavende
til selger: 572.100 kr.

Ejendommen er erhvervet fra As far C og blev overdraget med succession i genvundne afskrivninger.
Ejendommen bestar af arealer pa 49,5037 ha og pa 8,7014 ha, i alt 58,2051 ha og er vurderet som en
landbrugsejendom. Ejendommens jordtilliggende er 1 dag bortforpagtet.

I forbindelse med A og Bs skilsmisse 1 2007, agter A at erhverve forhenverende egtefellens ideelle andel
af ejendommen.

Som det forste led 1 overtagelsen agter A og B at s&lge et jordareal pd 16,5 ha. Salgssummen forventes at
udgere 7.063.200 kr., idet der blev modtaget bud pa 436.000 kr. pr. ha fra en interesseret keber.

Efter salget af jordarealet pa 16,5 ha vil A erhverve den resterende del af B ideelle andel.

Det er samtidig oplyst, at B agter at genanbringer avance opndet ved afstielse af den ovennavnte parcel
pa 16,5 ha, samt den resterende del af den ideelle andel i en erhvervsejendom i Jylland, kebt 1 forbindelse
med skilsmissen.

SKAT har den 28. maj 2008 anmodet representanten om at oplyse, pd hvilken made andelen blev
overdraget fra B til A, og anmodet om at fremlegge overdragelsesdokumenter.

Den 29. maj 2008 har repraesentanten oplyst, at der endnu ikke er sket overdragelse af Bs ejerandel til A.

Det blev tilfejet, at ejendommen fortsat ejes i lige sameje af A og B. Forst nar der foreligger en
endelig afklaring vedrerende anmodning om det bindende svar, treeffer A og B beslutning om @ndring af
ejerskabet til ejendommen.

Under efterfolgende samtale den 30. juni 2008 oplyste reprasentanten, at parterne 1 agteskabet havde
formuefallesskabet. Dette betyder, at parterne 1 forbindelse med skilsmisse vil dele fellesskabet, sdledes
at hver af parterne udtage 50 % af ejendommen.

Efterfolgende vil parterne s®lge en parcel til tredjemand. A vil bruge provenuet opndet ved salget af
parcellen til at kebe Bs ejendom.

Kabet af Bs andel af ejendommen vil sdledes blive gennemfort efter at parterne har delt formuefzllesska-
bet.

Spergers eventuelle opfattelse ifolge anmodning og bemerkninger til sagsfremstilling

Ved salg af en ejendom omfattet af ejendomsavancebeskatningsloven kan skattebetalingen udskydes til et
senere tidspunkt ved anvendelse af genanbringelsesreglerne 1 ejendomsavancebeskatningslovens § 6 A,
nar visse betingelser er opfyldt.

Det er en forudsztning for anvendelse af genanbringelsesreglen, at bade den ejendom, der afstds, og
den ejendom, der erhverves, anvendes erhvervsmassigt i skatteyders erhvervsvirksomhed. Udlejning af
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ejendomme anses i1 denne forbindelse ikke for erhvervsmassig anvendelse, medmindre der er tale om
udlejning af en landbrugsejendom m.v. Ligeledes anses den del af ejendommen, der udger boligdelen,
ikke for erhvervsmeessig anvendt.

Genanbringelse kan alene ske, nir den ejendom, hvori fortjenesten enskes genanbragt, er erhvervet i
samme indkomstér, indkomstaret tidligere eller 1 det efterfelgende indkomstdr, som den ejendom, hvis
fortjeneste, der enskes genanbragt, er afstiet. Reprasentanten har henvist til ejendomsavancebeskatnings-
lovens § 6 A, stk. 1 og 2.

Reprasentanten har dernast henvist til Ostre Landsrets dom af 8. maj 2002, og anfort at landsretten for-
tolkede ejendomsavancebeskatningslovens § 6 A sédledes, at der alene kan ske genanbringelse 1 en anden
fast ejendom, hvorimod der ikke kan ske genanbringelse i samme ejendom, jf. SKM 2002.274.0LR.

I dommen var der tale om en landmand, der i 1995 havde kebt en landbrugsejendom. Aret efter i 1996
havde landmanden solgt tre jordlodder fra ejendommen. Fortjenesten vedrerende salget i 1996 kunne ikke
genanbringes 1 den resterende ejendoms anskaffelsessum i 1995.

Ostre Landsret havde henset til, at det af forarbejderne og forlebet 1 Folketingets forhandlinger vedreren-
de § 6 A, § 6 B (dageldende) og § 6 C, jf. lov nr. 427 af 25. juni 1993 om @ndring af ejendomsavance-
beskatningsloven, jf. serligt FT 1992-93, tilleg A, spalte 9664 og tilleg B, spalte 2663-2664 og spalte
2702-2703, folger, at genanbringelse efter § 6 A forudsatter, at geninvestering sker 1 en anden fast
ejendom.

Der kan séledes ikke ske genanbringelse i en samlet anskaffelsessum, ndr den fortjeneste, der enskes
genanbragt, er opgjort med udgangspunkt i den padgaldende anskaffelsessum.

Hvis der derimod er tale om salg af jord fra en ejendom og keb af yderligere jordarealer erhvervet
med henblik pad en sammenlaegning med restejendommen, kan der ske genanbringelse af fortjeneste
vedrerende salg af jorden i anskaffelsessummen vedrerende et tilkebt jordareal. Uanset at det tilkebte
areal efter ssmmenlagningen med restejendommen udger en samlet ejendom, vil der 1 en sddan situation
kunne ske genanbringelse som beskrevet.

I Landsskatterettens kendelse af 13. december 2002, jf. SKM2003.50.LSR, kunne der saledes ske genan-
bringelse af en ejendomsavance vedrerende salg af et jordareal pé ca. 35,8 ha i1 anskaffelsessummen for
et skov- og engareal pa ca. 5 ha, idet de gvrige betingelser for genanbringelse var opfyldt. Det erhvervede
skov- og engareal blev arealoverfort til skatteyders restejendom

Landsskatteretten fandt, at der 1 den foreliggende situation ikke var tale om genanbringelse 1 en avance
ved frasalg af et jordtilliggende 1 restejendommen.

Kob af yderligere ejerandele af en ejendom, som skatteyder i forvejen ejer en ejerandel af, skal ligeledes
anses for keb af en ny ejendom.

I Ligningsradets bindende forhandsbesked 99/00-482-00101 af 21. november 2000 (udsendt i Skattemed-
delelser 2001, 02-02) blev et kob af medejerens halvdel af ejendommen anset for keb af en ny ejendom.

I afgarelsen var der tale om en far og en sen, der i et lige sameje ejede og drev en landbrugsejendom. Fa-
ren og sennen solgte 1 indkomstéret 2000 28,7575 ha af ejendommens jordtilliggende. Sennen enskede at
genanbringe sin andel af fortjenesten 1 anskaffelsessummen ved keb af farens andel af restejendommen pé
17,3450 ha i indkomstéret 2001.

Styrelsen bemaerkede i afgerelsen, at "A’s keob af faderens halvdel af ejendommen i indkomstéaret 2001
anses for keb af en ny ejendom, hvorfor betingelserne for genanbringelse af avancen i1 den del af det
tilkebte, der skal anvendes erhvervsmassigt i A’s erhvervsvirksomhed, er opfyldt", og indstillede pa
det grundlag, at der blev svaret bekraftende til spergsmélet om, hvorvidt der kunne ske genanbringe. Lig-
ningsradet tiltrddte Styrelsens indstilling.
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I nervaerende sag er der tale om en situation tilsvarende situationen i Ligningsradets bindende forhands-
besked af 21. november 2000. A patenker sdledes at erhverve sin medejers ejerandel efter salg af en del
af den samlede ejendoms jordtilliggende.

Det er reprasentantens opfattelse, at medejerens ejerandel pa anses for en ny ejendom set fra As side,
hvorfor A vil kunne genanbringe sin del af fortjenesten vedrerende ejernes salg af jordarealet pa 16,5 ha i
anskaffelsessummen vedrerende medejerens ejerandel af restejendommen.

Det er pa det grundlag repreesentantens opfattelse, at spergsmalet ber besvares bekraftende.
Repraesentanten har den 6. marts 2008 fremsat nedenstdende bemerkninger til sagsfremstillingen.

I SKATs indstilling og begrundelse er det anfort, at:

"For sé vidt angér kendelsen fra Landsskatteretten bemarker SKAT, at denne vedrerer mageskifte af to
landbrugsarealer, hvilket indebarer, at denne sag ikke er relevant for sé vidt angér den narvarende sag."

Det er spargers opfattelse, at Landsskatterettens kendelse er relevant for nervarende sag, idet kendelsen
omhandler den situation, hvor der set fra keberens side er tale om keb af yderligere fast ejendom, som
efter kebet sammen med den resterende del af ejendommen, skatteyder ejede 1 forvejen, udger én samlet
ejendom. I forhold til ejendomsbegrebet er der saledes tale om, at der sker salg af en del af en ejendom
og genanbringelse af fortjenesten 1 keb af en yderligere del, som efter overdragelserne udger en samlet
ejendom med samme ejendomsnummer, som den ejendom hvorfra, der er sket salg.

Tidligere 1 sagsfremstillingen har SKAT anfert, at:

"SKAT skal fremheave, at ejendomsret (eller panteret) til en ideel andel er en ret til en andel 1 ejendom-
mens vardi ved salg eller en panteret i denne vardi, men ikke til en bestemt fysisk del af ejendommen."
Videre er det anfort, at:

"Rettighederne over en ideel anpart hafter saledes pd hele ejendommen, idet der netop ikke specificeres
nogen geografisk del af ejendommen, som den pagaldende ret er knyttet til."

I situationen med mageskifte, jf. SKM2003.50.LSR, vil en panteret i ejendommen for keb af et yderligere
areal til ejendommen efter keobet ogsd omfatte det yderligere areal. Der vil sdledes i denne situation ikke
vare tale om, at ejendomsretten eller panteretten kan afgranses til kun at omfatte en bestemt fysisk
del af ejendommen. Der er dog ikke tvivl om, at der ved et mageskifte kan ske genanbringelse af
fortjeneste vedrerende den afstdede del af ejendommen i anskaffelsessummen vedrerende den tilkebte del
af ejendommen.

I relation til det af SKAT anforte vedrerende Ligningsrddets bindende forhdndsbesked af 21. november
2000 (journalnummer 99/00-482-00101) skal det bemarkes, at den bindende forhdndsbesked omhandler
¢én landbrugsejendom.

I afgarelsen er der i afsnittet "Sagsfremstilling og begrundelse" anfort folgende:

"A’s fader, B, har siden 1963 drevet landbrugsejendommen X. Ejendommen var oprindelig pa 46,1025
ha. I 1989 kebte A halvdelen af ejendommen. Siden har A og B drevet ejendommen i fellesskab.

Ved betinget skade den 29. juli 1999 (indkomstéret 2000. Min tilfejelse) frasolgtes ca. 30 ha af ejendom-
men. Det ngjagtige areal blev efter landinspektarens endelige opméaling opgjort til 28,7575 ha.

A patenker inden udgangen af indkomstaret 2001 at keabe B’s halvdel af restejendommen, der nu er pa
17,3450 ha."

Under afsnittet "Styrelsen bemarker", er anfort:

"A’s kob af faderens halvdel af ejendommen i indkomstaret 2001 anses for keb af en ny ejendom, hvorfor
betingelserne for genanbringelse af avancen i1 den del af det tilkebte, der skal anvendes erhvervsmassigt 1
A’s erhvervsvirksomhed, er opfyldt."
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Representanten er saledes ikke i1 tvivl om, at der i Ligningsrddets bindende forhéndsbesked af 21.
november 2000 er tale om salg af et jordareal, hvor den ene af ejerne patenker at erhverve medejerens
ideelle andel af restejendommen. Ligningsradet fandt, at der ved keob af en ideel andel af restejendom
er tale om keb af ny ejendom, hvor en fortjeneste vedrerende salg af et jordareal fra ejendommen kan
genanbringes i1 keb af den nye ejendom.

Ligningsridets har saledes fundet, at keb af ideelle andele er keb af ny ejendom i relation til genanbrin-
gelsesreglen i ejendomsavancebeskatningslovens 6 A.

Ligningsradets bindende forhandsbesked af 21. november 2000 har efter representantens opfattelse ikke
mistet sin retskildeverdi ved SKM2002.274.0LR, da Ostre Landsret dom af 8. maj 2002 ikke omhandler
overdragelser af ideelle andele.

Repraesentanten vurderer dernast, at Ostre Landsret dom af 8. maj 2002 omhandler en situation, hvor
skatteyder onsker at genanbringe en fortjeneste ved salg af et jordareal i en anskaffelsessum, hvor
anskaffelsessummen ogsa vedrerer det areal, der er afstéet.

Representanten er af den opfattelse, at Ostre Landsrets dom af 8. maj 2002, helt i overensstemmelse med
Ligningsradet i bindende forhdndsbesked af 16. december 2003 (journalnummer 99/03-482-00543) har
fundet, at en fortjeneste vedrorende salg af en del af et tilkebt jordareal ikke kunne genanbringes 1 den
del af det tilkebte jordareal, som skatteyder beholdte. Derimod kunne fortjeneste ved salg af et jordareal
fra den ejendom, som skatteyder ejede i1 forvejen, og som det tilkebte areal var blevet sammenlagt
med ved approbation forud for delsalget, genanbringes i den samlede anskaffelsessum for det tilkebte
areal. Genanbringelse skulle ske 1 den samlede anskaffelsessum, uanset at en del af arealet blev afstéet
1 samme indkomstar som det indkomstér, hvori der var sket genanbringelse. En forholdsmassig del af
den genanbragte fortjeneste blev sdledes udlest til beskatning 1 samme indkomstér, som den genanbragte
fortjeneste var blevet genanbragt.

I Ligningsradets bindende forhdndsbesked af 16. december 2003 sker der séledes genanbringelse i en del
af den anskaffelsessum, der indgar i anskaffelsessummen for den samlede ejendom, hvorfra der er sket
delsalg. Der er dog blot tale om genanbringelse i en anskaffelsessum, der ikke vedrerer den del, som
selges.

I nervaerende sag er der tale om genanbringelse 1 en anskaffelsessum til erhvervelse af en ny ideel
andel af en ejendom, som ikke vedrerer den del af ejendommen, hvor fortjenesten til genanbringelse er
konstateret, og hvor skatteyder ejer en ideel andel.

Reprasentanten har ligeledes anfort, at Ostre Landsrets dom af 8. maj 2002 vedrerer delsalg. I ejendoms-
avancebeskatningslovens regler er salg af ideelle andele ikke omfattet af reglerne om delsalg. Derimod
finder reglerne om helsalg anvendelse ved salg af ideelle andel, hvilket ligeledes taler for, at der i relation
til genanbringelsesreglerne ma vere tale om keb af ny ejendom.

SKATs indstilling og begrundelse

Fortjeneste ved afstielse af fast ejendom, der ikke er erhvervet som led i den skattepligtiges naering, skal
som udgangspunkt medregnes ved indkomstopgerelsen efter reglerne i ejendomsavancebeskatningsloven.

Efter § 6 A 1 ejendomsavancebeskatningsloven kan en skattepligtig dog 1 visse tilfelde ved at genanskafte
en ny ejendom 1 forbindelse med afstaelse af en fast ejendom udskyde beskatningen af fortjeneste ved
afstéelse af en fast ejendom til en senere ejendomsafstéelse.

Den skattepligtige kan sdledes veelge mellem at lade sig beskatte ved afstaelsen af ejendommen eller at
udskyde beskatningen til en senere afstielse ved at modregne fortjenesten i anskaffelsessummen for den
nyerhvervede ejendom.

Der kan alene ske genanbringelse af den del af fortjenesten, der vedrerer den del af den afstdede ejendom,
som blev anvendt erhvervsmaessigt i ejerens eller den samlevende @gtefaelles erhvervsvirksomhed, dvs.
den skattepligtige del af fortjenesten. Endvidere kan fortjenesten kun anvendes til at nedsatte anskaftel-
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sessummen for den del af den erhvervede ejendom, der anvendes erhvervsmaessigt i ejerens eller den
samlevende @gtefelles virksomhed.

Det er oplyst, at spergeren ejer ejendommen i lige sameje med sin forhenverende agtefelle, og de
har planlagt at s@lge et jordareal pa 16,5 ha fra ejendommen. Parterne vil saledes i forbindelse med
skilsmisse dele fellesskabet, saledes at hver af parterne udtage 50 % af ejendommen. Efterfolgende vil
parterne s&lge parcel til tredjemand.

Efter salg af jordarealet pd 16,5 ha pétenker sporgeren at overtage den resterende del af ejendommen ved
at erhverve den resterende del af Bs ideelle andel af ejendommen beliggende M. Kebet af Bs andel af
ejendommen vil sdledes blive gennemfort efter at parterne har delt formuefaellesskabet.

SKAT skal fremhave, at ejendomsret (eller panteret) til en ideel andel er en ret til en andel i ejendom-
mens verdi ved salg eller en panteret i denne verdi, men ikke til en bestemt fysisk del af ejendom-
men. Hvis to personer ejer hver sin ideelle halvdel af en fast ejendom, er de saledes hver berettiget til at
oppebare halvdelen af netto-provenuet ved ejendommens salg. Derimod har de som udgangspunkt ikke
ret til at rdde over hver sin fysiske halvdel af ejendommen.

Rettighederne over en ideel anpart haefter siledes pd hele ejendommen, idet der netop ikke specificeres
nogen geografisk del af ejendommen, som den pagaldende ret er knyttet til. Dog kan der til ejendomsret-
ten til den ideelle anpart vare knyttet en nermere bestemt adgang til at rade fysisk over ejendommen,
f.eks. brugsret til en lejlighed eller lignende. Dette gelder dog ikke for s vidt angdr en opdeling af
jordarealer, idet disse udelukkende kan opdeles efter reglerne 1 udstykningsloven.

Der opstdr saledes sporgsmal om, hvorvidt oplesning af samejet med midler, der stammer fra salget
af en udskilt parcel fra ejendommen, kan betragtes som erhvervelse af ny ejendom, som pédkraevet i
ejendomsavancebeskatningslovens § 6 A.

SKAT bemarker, at repraesentanten i sin anmodning har henvist til et bindende svar fra Ligningsradet
- sag 99/00-482-00101, kendelse fra Landsskatteretten SKM2003.50.LSR, samt dom fra Ostre Landsret
SKM2002.274.0LR.

For sd vidt angér kendelsen fra Landsskatteretten bemarker SKAT, at denne vedrerer mageskifte af to
landbrugsarealer, hvilket indebarer, at denne sag ikke er relevant for sé vidt angér den n@rvarende sag.

Angaende det citerede bindende svar fra Ligningsradet af den 21. november 2000, bemarker SKAT, at
det ikke fremgér klart af sagens akter, hvorvidt der var tale om en landbrugsejendom eller to selvstendige
ejendomme, der efter opdeling blev drevet 1 faellesskab.

Det bemarkes endvidere, at @stre Landsrets dom SKM2002.274. QLR vedrerte en situation, hvor en
landmand frasolgte jordlodder fra en ejendom, som han erhvervede et &r for, og enskede at genanbringe
fortjenesten 1 den resterende ejendoms anskaffelsessum i 1995.

SKAT bemerker, at ejendomsavancebeskatningslovens § 6 A, stk. 1, har felgende ordlyd:

"Séfremt den skattepligtige erhverver en ejendom, der er omfattet af lovens regler, med undtagelse af
ejendomme, omfattet af § 8, kan den skattepligtige 1 stedet for at medregne fortjeneste ved afstielse af
fast ejendom til den skattepligtige indkomst, vaelge at nedsatte anskaffelsessummen for den erhvervede
ejendom med fortjenesten."

SKAT skal fremhave, at genanbringelsesreglerne har en begunstigende karakter, hvilket indeberer, at
regleni § 6 A ikke ber fortolkes udvidende.

SKAT er af den opfattelse, at det folger af en naturlig sproglig fortolkning af bestemmelse, at den
erhvervede og den solgte ejendom ikke kan vaere den samme ejendom. Formalet med reglen i § 6 A er
netop, at sikre, at den skattepligtige kan flytte sin erhvervsvirksomhed fra én til en anden ejendom, uden
at en afstéelse af den oprindelige ejendom udleser beskatning af en eventuel avance.
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Ejendomsavancebeskatningslovens § 6 A kan endvidere anvendes i situationer, hvor en virksomhed
opharer ved salg af en ejendom, men at der etableres en ny virksomhed ved keb af en ny ejendom.

I den nervaerende sag er der ikke tale om flytning af en erhvervsvirksomhed, idet spergeren efter at
overtagelse af andelen har fundet sted, agter at drive virksomheden fra den samme ejendom.

Endvidere er der ikke tale om en situation, hvor en virksomhed opherer og der samtidig etableres en ny
virksomhed.

SKAT skal derfor opsummere, at den foreslaede model til at kebe en yderligere andel med midler
stammende fra virksomheden nappe er forenelig med reglen i ejendomsavancebeskatningslovens § 6 A.

SKATs opfattelse understottes af en ikke offentliggjort kendelse af 1. oktober 2004 fra Landsskatteretten
(sagsnr. 2-4-1847-1253).

Sagen vedrerte en landbrugsejendom, som fra 1971 var ejet i lige sameje af to bradre. I marts1999 blev
hovedparten af ejendommens jord solgt, og samtidig blev samejet vedrerende restejendommen oplest. En
af bredrene onskede at genanbringe den skattepligtige avance i anskaffelsessummen for broderens andel
af ejendommen. Dette blev afvist af Landsskatteretten med folgende begrundelse:

"Landsskatteretten har 1 TfS 1998.699 fundet, at genanbringelse ikke fandt anvendelse 1 et tilfelde, hvor
der var foretaget et delsalg og hvor avancen enskedes genanbragt i restejendommen ved at nedbringe
anskaffelsessummen for denne. Denne fortolkning er tiltradt af @stre Landsret, der 1 TS 2002.5810LD
(SKM2002.274.0LR) har fundet, at forarbejderne til ejendomsavancebeskatningslovens § 6 A forudsat-
ter, at genanbringelse sker i en anden ejendom, hvorfor der ikke var hjemmel 1 § 6 A til genanbringelse 1
restejendommen. [...]

Landsskatteretten finder ikke, at klageren er berettiget til at genanbringe fortjeneste ved afstielse af
en del af den omhandlede ejendom i anskaffelsessummen for en del af den samme ejendom. Der er
herved henset til, at der ikke kan siges at vare tale om en anden ejendom, jf. TS 2002.581 QLD
(SKM2002.274.0LR), samt at det fremgar af forarbejderne til bestemmelsen i ejendomsavancebeskat-
ningslovens § 6 A, at der skal vere tale om genanbringelse i en ny ejendom."

Afslutningsvis bemarkes det, at repraesentantens bemarkninger af 6. marts 2008 ikke har endret pa
SKATs opfattelse af sagen.

SKAT skal dog fremhave, at repraesentantens bemarkninger vedr. panterettighederne i den situation,
hvor der sker mageskifte ikke er korrekte. Selv om panterettighederne som udgangspunkt hefter pa
den samlede fast ejendom, skal der i forbindelse med mageskifte tages stilling til panterettighedernes
indbyrdes retsstilling, jf. reglerne i tinglysningsloven.

SKAT indstiller derfor, at spergsmalet besvares benagtede.
Skatteradets afgerelse og begrundelse

Ejendomsavancebeskatningslovens § 6 A er salydende: "Safremt den skattepligtige erhverver en ejendom,
der er omfattet af lovens regler, [...] kan den skattepligtige 1 stedet for at medregne fortjeneste ved
afstéelse af fast ejendom til den skattepligtige indkomst, valge at nedsette anskaffelsessummen for den
erhvervede ejendom med fortjenesten. [...] "

A har sammen med medejeren solgt en del af ejendommen M til tredjemand og ensker nu at genanbringe
sin andel af fortjenesten ved keb af medejerens halvpart af restejendommen, séledes at hun herefter bliver
eneejer af ejendommen. Der er ikke tale om genanbringelse af en fortjeneste i den ejendomsanpart, som
hun hidtil har ejet eller nogen del af den, men i den halvpart, som hun keber af medejeren.

Under disse omstendigheder finder Skatteradet, at hun kan genanbringe sin del af den skattepligtige
fortjeneste ved salget 1 anskaffelsessummen ved kebet af medejerens halvpart.
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