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Pressenavnets kendelse 1 sag nr. 2009-6-0810

Resumé

Tre klagere — en demt person og vedkommendes forzldre — klagede over artiklerne "Demt for
overgreb mod steddatter” og Sex-demt stedfar ville lokke misbrugt datter i chat-felde”i Frederiksborg
Amts Avis, pa frederiksborgamtsavis.dk og pa dagbladetonline.dk.

Pressenzevnets begrundelse og afgerelse:

Pressenavnet bemaerker indledningsvis, at spergsmalet om, hvorvidt et nedlagt navneforbud
er tilsidesat, henhorer under domstolene og falder uden for navnets kompetence.

Det folger af de vejledende regler for god presseskik, at der i videst muligt omfang skal felges
en klar saglig linje ved afgerelsen af hvilke sager, der omtales, og i hvilke tilfaelde navne pa de
implicerede nzevnes. En tiltalts navn eller anden identificering udelades, nir ingen almen interesse
taler for at offentliggerelse, jf. punkt C.6. Det folger videre, at det ber undgis at nzvne personers
sleegtsforhold, medmindre dette direkte har med sagen at geore, jf. punkt C.4.

Pressenzevnet finder, at retssagen, der i overensstemmelse med retsplejeloven blev behandlet
i offentlighed, har almen interesse, og at der ikke er grundlag for at kritisere avisen for at identifi-
cere klager og sleegtskabsforholdene i artiklen. Nzevnet har herved lagt vaegt pa [K3]s stilling og
sagens karakter.

Pressenazvnet finder, at Frederiksborg Amts Avis i fornedent omfang har inddraget forsvarets
synspunkter i artiklerne, og naevnet udtaler heller ikke i evrigt kritik af avisen.

[K1] og [K2] har pa egne vegne og 1 henhold til fuldmagt fra sennen [K3] klaget til Pressenaevnet over
to artikler pa dagbladetonline.dk den 11. februar 2009 og identiske artikler i Frederiksborg Amts Avis og
pa frederiksborgamtsavis.dk (en pdf-fil af papirversionen) den 12. februar 2009, idet de mener, at god
presseskik er tilsidesat.

Sagen er behandlet sammen med 2009-6-0811; [K3] mod Nordkysten.nu, der vedrerer samme retssag.

1 Sagsfremstilling

Frederiksborg Amts Avis bragte den 12. februar 2009 forsideartiklen ”Damt for overgreb mod steddat-
ter”. Artiklen beskrev i korte treek en retssag. Af forsideartiklen fremgik bl.a. felgende:

”Han [K3] erkendte, at han som voksen havde ansvaret for overgrebene. Alligevel gav han flere gange 1
den tre dage lange retssag et indtryk af, at pigen selv havde vidst, at hun deltog i et spil, og i visse tilfelde
havde lagt op til ham.

Forsvarerens udgangspunkt i retten var “rettens laveste straf”, og han talte for, at den 36-arige skulle
idemmes en hel eller delvis behandlingsdom.”

Samme dag bragte Frederiksborg Amts Avis en uddybende artikel inde i avisen under overskriften
”Sex-domt stedfar ville lokke misbrugt datter i chat-feelde” og underoverskriften "I gar blev en 36-drig
mand fra Hornbceek idomt tre og et halvt ars feengsel for otte drs seksuelt misbrug af en nu 16-arig
steddatter. Meget uscedvanligt, sd forsogte stedfaderen via sin soster at lokke steddatteren i en feelde pa
netsiden Arto.dk”. Af artiklen fremgik folgende:

"HORNBZK: En enig domsmandsret valgte i gir i Helsinger Ret at idemme den nu 36-arige [K3]
fra Hornbaek en ubetinget feengselsstraf pa tre et halvt ars feengsel for otte ars seksuelt misbrug af en
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nul6-arig steddatter, der forst sluttede, da pigen var 15. Derudover skal [K3], som har kendt pigen,
siden hun kun var fem 4r, betale en erstatning pd 100.000 kroner og sagens omkostninger. Den demtes
forsvarer Steen Frederiksen havde derimod argumenteret for rettens mildeste straf. Gerne i form af en
behandlingsstraf.

Stedfaderen havde i den tre dage lange retssag erkendt en reekke seksuelle overgreb 1 form for blufaer-
dighedskrankelse fra omkring 11-4rs alderen og syv tilfelde af fuldbyrdede samlejer, mens pigen var 13
og 14 ar gammel. Tiltalen led derimod pé seksuelle overgreb helt tilbage fra pigen var syv ar, og utallige
regelmassige samlejer siden pigen var 11 ar. Den seneste periode lod anklagen ogsa pé vold. Men andre
ord, sa var det serdeles vigtigt for udfaldet om retten kunne tro pa steddatterens forklaring.

Udgav sig for 15-arig

Meget overraskende, sd fremgik det i retten, af en mange sider lang oplasning af en chat-korrespon-
dance fra den populare ungdoms-hjemmeside Arto.dk, at [K3]s sgster havde oprettet en falsk profil pa
hjemmesiden, hvor hun udgav sig for en 15-drig pige, der ville have nogle gode rdd, om hvordan man

kunne stoppe en stedfaders sexmisbrug, og pd den made kommet i kontakt med det dengang 15-érige
offer.

Men som det fremgik af den meget lange udskrift af chatten, som det er forsvaret, der har bragt til
dagens lys, sd var det meningen med de mange sporgsmal at {4 det dengang 15-arige sexoffer til at sige
pa skrift, at hun havde overdrevet, selv 1 visse tilfeelde havde lagt op til sex og ikke havde veret udsat for
vold.

Chatten mellem den falske pige og den misbrugte pige sluttede, da den 15-drige fattede mistanke over
profilen.

- Usmageligt, tovede anklager Christina Bovin ikke med at kalde metoden. Hun understregede 1 ovrigt,
at pigen gennem den lange manipulerende chat havde fastholdt, at hun aldrig havde lgjet om sagen
overfor politiet.

Denne episode var dog ikke den eneste gang, hvor der blev brugt falske identiteter for at finde huller
i pigens forklaringer, for [K3] selv sendte ogsa SMS-beskeder rundt til den 15-ariges veninder, hvor
han udgav sig som pigens mors bror, og ville have dem til at sige, at den 15-arige ikke blev udsat for
vold. Paskuddet var, at den 15-arige ellers ville blive sendt pa bernehjem, og ikke ville fi sin mor at se
igen.

Anklageren havde 1 ovrigt indkaldt den 36-rige sgster som vidne, men hun havde valgt ikke at made
op, hvad man kan gere 1 situationer, hvor man er i tet familie med den sigtede.

Den 36-driges forsvarer Steen Frederiksen nejedes med at konstatere, at chatten viste, at den nu 16-drige
var 1 stand til at analysere en sag ud fra en taktisk synsvinkel.

Son af professor

I forbindelse med sagen er den 36-arige mand, der nu er skilt fra sin kone efter sagen kom frem, blevet
person- og mentalundersegt. Undersogelserne konkluderer, at manden ikke kan betegnes som sindssyg
eller psykisk syg. Det fremgér endvidere, at der er tale om en mand, som har haft en tryg barndom med
foraeldre, der bekledte stillinger som professor og lektor.

Den 36-arige er uddannet som temrer og har en HF-eksamen, og er ansat som varkstedsleder indenfor
Kriminalforsorgen. En stilling, som han nu er blevet suspenderet fra.

I retten fortalte [K3] endvidere, at han havde pabegyndt en sexologisk behandling pa Rigshospitalet.

Efter dommen blev afsagt, valgte [K3] efter f4 minutters beteenkningstid at anke afgerelsen om, at han
skulle sendes direkte 1 varetegtsfeengsel indtil sagen bliver provet igen.”

[K1] rettede ved brev af 5. marts 2009 henvendelse til avisen, der efterfelgende fjernede artiklerne fra
nettet.
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2 Parternes synspunkter

2.1 Klagernes synspunkter

Klagerne har anfort, at offentliggerelsen af [K3]s navn, baggrund, helbredsforhold samt familiens titler
er en kraenkelse af privatlivets fred badde for ham og familien. Navnet gor det 1 ovrigt muligt at identificere
syv familiemedlemmer med samme efternavn.

Artiklen refererer retssagen ensidigt og gér ikke sagligt ind i de punkter, forsvareren fremlagde under
retssagen, ligesom pigen selv skrev, at det var let at lyve. Det er ikke korrekt, at [K3] sendte flere
sms-beskeder. Der blev afsendt én sms-besked.

2.1 DAGBLADET/Frederiksborg Amts Avis’ synspunkter

Avisen har anfort, at navnepolitikken pé avisen er, at demte omtales ved deres fulde navn, nir en dom er
pa et ars fengsel eller derover. Der var navnforbud i sagen, mens den blev behandlet, men forbuddet blev
ophavet ved domsafsigelsen. [K3] er omtalt med navn, efter at dommen er faldet. Navnet er bl.a. skrevet
for at undga forvekslinger om identiteten pa demte.

Avisen valgte at nevne [K3]s baggrund med god familie, temreruddannelse og ansattelse ved Krimi-
nalforsorgen for at vise, at livets skyggesider ikke kun findes i1 de laveste samfundslag. Dertil er det
skarpende, at en ansat 1 Kriminalforsorgen, som netop arbejder med rehabilitering af demte, selv 1
arevis lever et dobbeltliv som lovovertreder. Navneomtaler i forbindelse med domme kan pavirke nare
familiemedlemmer, og pa den baggrund valgte avisen at fjerne artiklerne fra nettet.

Avisen har herudover anfort, at retssagen er blevet refereret med bade anklageren og forsvarets syns-
punkter. Beskyldningen om, at steddatteren har nemt ved at lyve, blev ikke delt af retten, som tvaertimod
kom til modsatte konklusion. Forsvareren konkluderede heller ikke, at pigen havde nemt til logn, men
at hun var 1 stand til at teenke strategisk, hvilket er refereret i avisen. Det fremgar tillige, at dommen er
anket, selvom det dog efterfolgende har vist sig, at dette ikke skete.

Avisen har endelig anfort, at det er muligt, at der var tale om den samme sms-besked, men det
blev i Retten 1 Helsinger forklaret sdledes, at beskeden blev sendt til flere modtagere 1 steddatterens
omgangskreds. Derfor er det forsvarligt at omtale flere sms-beskeder”.

3 Pressenaevnets begrundelse og afgerelse:

I sagens behandling har felgende neevnsmedlemmer deltaget:
Axel Kierkegaard, Hans Peter Blicher, Kaare R. Skou og Marianne Druedahl.

Pressen@vnet bemarker indledningsvis, at spergsmalet om, hvorvidt et nedlagt navneforbud er tilside-
sat, henherer under domstolene og falder uden for nevnets kompetence.

Det folger af de vejledende regler for god presseskik, at der i videst muligt omfang skal folges en klar
saglig linje ved afgerelsen af hvilke sager, der omtales, og i hvilke tilfalde navne pa de implicerede
navnes. En tiltalts navn eller anden identificering udelades, ndr ingen almen interesse taler for at
offentliggarelse, jf. punkt C.6. Det folger videre, at det ber undgés at neevne personers slegtsforhold,
medmindre dette direkte har med sagen at gore, jf. punkt C.4.

Pressenavnet finder, at retssagen, der 1 overensstemmelse med retsplejeloven blev behandlet 1 offentlig-
hed, har almen interesse, og at der ikke er grundlag for at kritisere avisen for at identificere klager og
slegtskabsforholdene i artiklen. Naevnet har herved lagt veegt pa [K3]s stilling og sagens karakter.

Pressen®vnet finder, at Frederiksborg Amts Avis i fornedent omfang har inddraget forsvarets synspunk-
ter 1 artiklerne, og navnet udtaler heller ikke 1 ovrigt kritik af avisen.

Afgjort den 26. maj 2009
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