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Klage over, at praktiserende lege oversd abnormt blodprevesvar

Patientklagen®vnet finder grundlag for at kritisere praktiserende leege <****> for hans behandling af
<###*> den 11. maj 2006 i1 sin klinik, jf. leegelovens § 6.

Hcendelsesforlob
<k#xE*> Jed af en ryglidelse og havde endvidere gener fra sine hofter samt vandladningsgener gennem
flere &r.
Den 9. maj 2006 blev <****> undersogt af praktiserende lege <****>  pa grund af, at han havde haft
problemer med traethed igennem et halvt dr. Han havde 1 ovrigt gener fra hofte og ryg.
Lage <****> tog en rekke blodprever, herunder en blodpreve med henblik pé at méle blerehalskirtlens
antigen (PSA).
Den 11. maj 2006 ringede <****> ti] lege <****>_ for at fa svar pd sine prover. <****> fik svar pd alle
sine blodprever, undtagen PSA.

<###*>g vandladningsproblemer fortsatte og undersegelser i juni 2007 viste, at der var tale om kraft 1
blerehalskirtlen.

Klagen
Der er klaget over folgende:
At <****> jkke modtog en korrekt behandling hos praktiserende lege <****> i hans klinik i maj 2006.
Det er hertil oplyst, at <****> Jed af treethed, hvorfor han fik taget blodprever hos leege <****>_ Som
svar pa disse fik han og hans hustru at vide, at alt var fint. Det er videre oplyst, at leegen ikke reagerede
pa, at resultatet af blodpreverne viste, at <****>g PSA-veardier var pa 16,4. Det er hertil anfort, at
PSA-vardierne skal vere pd 4 eller derunder. Det er videre oplyst, at <****> i juni 2007 var pa

sygehuset, idet han led af vandladningsbesvaer. Her fik han taget yderligere prever, og disse viste, at han
havde kreeft.

Ncevnets afgorelse af klagen
Laege <****> har overtrddt leegelovens § 6 ved sin behandling af <****> den 11. maj 2006 1 sin klinik.

Begrundelse

Den 9. maj 2006 fremgér det af journalen, at <****> henvendte sig til lege <****>_ fordi han havde haft
problemer med treethed gennem et halvt &r. Han havde desuden gener fra hofte og ryg. Blodtrykket var
140/90, og lege <****> tog nogle blodprever.

Det fremgar af udtalelsen fra lege <****>_at han tog blodprever for blodprocent, blodlegemer, blodsuk-
ker, betendelsesmarkeor, elektrolytter, nyrefunktion samt stofskifte. For god ordens skyld tog han ogsa
blodprever for PSA, idet <****> gennem flere ar havde haft vandladningsproblemer.

Den 11. maj 2006 fremgér det af journalen, at <****> fik svar pa blodpreverne.

Lage <****> har i sin udtalelse til sagen oplyst, at han pd grund af en fejl oversa blodpreveresultatet
vedrerende PSA, idet han alene sa pa den gverste del af skeermbilledet, hvor alle blodpreverne fandtes,
bortset fra PSA. Det fremgar endvidere af udtalelsen, at da denne preve ikke var oplagt i forhold til
<kEEE>g gener pd dette tidspunkt, oversa lege <****>_ at svaret pa proven manglede pé skaermen.

Patientklagenavnet kan oplyse, at PSA anvendes som led i udredning for eventuel kraft 1 blerehalskirt-
len, og at everste normalverdi er 4. Forhgjede vaerdier kan imidlertid ogsé ses ved infektioner og andre
irritationstilstande.
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Det er navnets opfattelse, at lege <****> burde have sikret sig en bedommelse af alle resultater fra
blodpraven den 9. maj 2006.

Det er endvidere navnets opfattelse, at en forhgjet PSA vardi altid ber medfere yderligere undersogelser
for kreft. Lege <****> burde séledes pd baggrund af <****>g vandladningsproblemer samt forhgjet
PSA have foretaget en endetarmsundersogelse til bedemmelse af blerehalskirtlens storrelse samt henvist
<k#ERE> til yderligere undersogelser.

Navnet finder pd denne baggrund, at lege <****> har handlet under normen for almindelig anerkendt
faglig standard ved sin behandling af <****> den 11. maj 2006.
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