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Landsskatteretskendelse vedr. omlaegning af indkomstér fra forskudt
regnskabsar til kalenderér

Resumé

En klager blev anset for berettiget til efter indgéelse af ®gteskab at opretholde forskudt regnskabsar,
hvorefter klagers egtefelles regnskabsar blev omlagt til samme regnskabséar som klagers.

Der klages over, at Skattecenteret har omlagt klagerens indkomstér fra forskudt regnskabsér til kalenderér
efter bestemmelsen i kildeskattelovens § 99.

Landsskatterettens afgorelse

Landsskatteretten @ndrer Skattecenterets afgerelse, sdledes at klageren opretholder forskudt regnskabsér,
og klagerens @gtefelles indkomstar omlagges til samme regnskabsar som klagerens.

Sagens oplysninger
Klageren indgik egteskab med B den 1. september 2004. P& tidspunktet for agteskabets indgéelse

havde B indkomstéar svarende til kalenderaret, mens klageren som folge af et tidligere agteskab havde
bagudforskudt indkomstar (1/4 -31/3).

I perioden 7. april 2005 til 22. juni 2005 solgte klageren 80 A-aktier og 35 B-aktier i C. Der fremkom i
forbindelse dermed en restskat pd ca. 2,6 mio. kr. Det er oplyst, at klageren for at undgd restskattetilleeg
havde til hensigt at foretage en frivillig indbetaling af skattekravet i december 2006, og at klageren i
december 2006 indbetalte 2,5 mio. kr. som frivillig indbetaling af restskat.

Den 2. maj 2006 indsendte klageren selvangivelse og regnskab for indkomstaret 2005 omfattende perio-
den 1/4 2004 — 31/3 2005.

Den 3. oktober 2006 sendte Skattecenteret brev til klageren, hvor Skattecenteret under henvisning til, at
klageren havde indgdet @gteskab den 1. september 2004 anmodede om indsendelse af regnskabsoplysnin-
ger for indkomstéret 2005 — omfattende perioden 1/4 2004 til 31/12 2005. Skattecenteret henviste til, at
samlevende &gtefeller ifolge kildeskattelovens §§ 99 og 100 skal anvende fzlles indkomstar.

Ved brev af 8. december 2006 anforte klagerens revisor over for Skattecenteret, at klageren i perioden 1/4
2005 til 31/12 2005 havde realiseret betydelige aktieavancer, der medferte en betydelig restskat, som ville
blive indbetalt frivilligt inden 31/12 2006 for at undgé restskattetilleeg. Revisoren anferte endvidere, at
safremt indkomstaret 2005 skulle omfatte perioden 1/4 2004 til 31/12 2005, skulle en frivillig indbetaling
allerede have fundet sted i december 2005, og da dette ikke var sket, ville klageren blive palagt betydelige
restskattetilleg. Klagerens revisor anmodede derfor skattecenteret om, at klagerens indkomstar blev
omlagt til kalenderaret med omlaegningsperioden 1/4 2005 til 31/12 2006, eller at egtefaellens indkomstar
alternativt blev omlagt til forskudt regnskabsér.

Den 9. januar 2007 udsendte Skattecenteret agterskrivelse til klageren, hvorved omlagningsperioden blev
fastsat til 1/4 2004 —31/12 2005. Den 8. marts 2007 traf Skattecenteret afgerelse 1 overensstemmelse med
agterskrivelsen af 9. januar 2007.

Skattecenterets afgorelse

Omlegningsperioden skal omfatte 1/4 2004 — 31/12 2005, nér der er indgédet a®gteskab den 1/9 2004, jf.
kildeskattelovens § 99.
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Det fremgar af kildeskattelovens § 99, at samlevende agtefeller skal anvende felles indkomstar for
kalenderar, der begynder efter egteskabets indgéelse, og at der senest ved indgivelse af selvangivelsen
vedrerende det kalenderdr, hvori @gteskabet indgés, skal oplyses om, hvilket felles indkomstir de
fremtidig agter at anvende. Er en sadan oplysning ikke meddelt, fastsatter ligningsmyndigheden, hvilket
af de af aegtefaellerne hidtil benyttede indkomstar, der fremtidig skal anvendes af begge agtefeller.

Da der ikke senest ved indgivelse af selvangivelsen vedrerende det kalenderar, hvori agteskabet blev
indgéet, blev oplyst, hvilket felles indkomstér, der fremtidig agtes anvendt, skal SKAT saledes fastsat-
te, hvilket af de af agtefellerne hidtil benyttede indkomstar, der fremtidig skal anvendes af begge
egtefeller. Det fastsattes herefter, at det er klagerens agtefelles hidtil benyttede indkomstar, som er
kalenderdret, der fremtidig skal anvendes. Der er herved henset til, at det fremgér af ligningsvejledningen
2005, A.A.4.3, at lenmodtageres indkomstar normalt er kalenderiret. Endvidere er der henset til, at det
af endringen af 9. juni 2006 i kildeskattelovens § 22 fremgér, at selvstendige erhvervsdrivende kan
valge et andet indkomstér, og det af skatteministeriets svar pd spergsmil om omlaegning af indkomstér
(SKM2006.578.DEP (TfS 2006.868) spm. 6) fremgar, at tilladelse til at anvende forskudt indkomstar méa
anses for bortfaldet ved virksomhedsafstaelse.

Klagerens pastand og argumenter

Klagerens reprasentant har nedlagt pastand om, at klageren opretholder forskudt indkomstar, mens klage-
rens egtefelles indkomstar omlagges fra kalenderér til forskudt regnskabsir med omlaegningsperioden 1.
januar 2005 — 31. marts 2005 for indkomstéret 2005.

SKAT skal treffe en afgerelse, der er underlagt den almindelige forvaltningsret, som enhver anden
afgerelse truffet af en offentlig myndighed. Ved udevelsen af det forvaltningsretlige sken er SKAT
saledes underlagt en reekke forvaltningsretlige retsgrundsatninger, der begraenser skensudevelsen. En af
disse retsgrundsatninger er det sakaldte proportionalitetsprincip, hvorefter forvaltningen er forpligtet til
at vaelge det mindst indgribende indgreb 1 tilfeelde, hvor forvaltningen kan velge mellem flere typer af
indgreb.

I den konkrete sag har SKAT haft mulighed for at veelge mellem to forskellige typer af indgreb, nemlig
om zgtefellerne skal anvende kalenderaret som fremtidigt indkomstar, eller om de i stedet skal anvende
et forskudt regnskabsar. Med andre ord foreligger der reelt en afgerelse med tilbagevirkende kraft, og af-
gorelsen indeholder i sig selv et penalt element. Dette skaerper hjemmelskravet. Det kan endvidere laegges
til grund som et faktum, at det af SKAT trufne valg ikke havde varet nedvendigt, idet kildeskattelovens
§ 99 utvivlsomt — og helt frit — giver mulighed for at lade @gtefaellerne anvende forskudt regnskabsér i
fremtiden. SKAT har dermed overtradt proportionalitetsprincippet.

Skattecenterets henvisning til en »normalitetsbetragtning« er ikke et relevant hensyn, der har nogen
vaegt 1 forhold til en overholdelse af proportionalitetsprincippet. Skattecenteret begrunder for det andet
sin afgerelse med henvisning til kildeskattelovens § 22. Ifelge dagaldende § 22, stk. 2, 1. pkt., er
indkomstéret som udgangspunkt det kalenderér, der gar forud for den endelige ligning. Det folge dog
af § 22, stk. 2, 3. pkt., at skattepligtige kan fa tilladelse til at anvende et andet indkomstér, og hvis skat-
tepligtige har faet en sddan tilladelse opgeres den skattepligtige indkomst pa baggrund af det forskudte
regnskabsar. Kildeskattelovens § 99 henviser imidlertid ikke til § 22, og der er ikke nogen sammenhang
mellem de to bestemmelser.

Kildeskattelovens § 99 regulerer den serlige situation, hvor et egteskab tvinger en af agtefaellerne til at
beslutte en omlaegning af sit indkomstér til egtefellens indkomstar. Egtefeellerne har, jf. bestemmelsen
ordlyd, ret til frit at veelge hinandens indkomstar — ogsé selvom ingen af dem er erhvervsdrivende.

Kildeskattelovens § 22 blev nyaffattet ved lov nr. 509 af 7. juni 2006, hvor bestemmelsen blev objektive-
ret. Dette forhold er dog irrelevant i og med, at kildeskattelovens § 22 ikke — hverken i dens nuvarende
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eller tidligere formulering — har nogen relevans for sagens afgerelse. SKAT er saledes forpligtet til at
afgere sagen inden for rammerne af kildeskattelovens § 99.

Skattecenterets afgarelse er i strid med proportionalitetsprincippet, da de anferte begrundelser ikke kan
retferdiggore, at SKAT skal treffe det mest indgribende indgreb. Hertil kommer, at henvisningen til
momenterne for en afgerelse i medfor af kildeskattelovens § 22 er decideret usaglig.

Landsskatterettens bemcerkninger og begrundelse

Efter det foreliggende ma Landsskatteretten naere betenkelighed ved at opretholde Skattecenterets afgo-
relse af 8. marts 2007. Efter ordlyden af dagaldende kildeskattelovs § 99 har klageren og hendes
egtefeelle varet berettigede til at anvende forskudt indkomstér efter indgéelse af agteskab den 1. sep-
tember 2004. Der anses hverken i lovens ordlyd eller forarbejder at vare sagligt grundlag for den af
Skattecenterets trufne afgerelse om omlaegning af indkomstaret til kalenderar. Skattecenteret var inden
sagens afgerelse vidende om, at valget af kalenderaret ville medfere et betydeligt restskattetilleeg for
klageren. Skattecenterets afgerelse af 8. marts 2007 mé herefter anses for truffet i strid med proportionali-
tetsprincippet, idet Skattecenteret ved valget af fzlles indkomstar efter kildeskattelovens § 99 ikke har
valgt det mindst indgribende indgreb over for klageren.

Skattecenterets afgorelse @ndres herved, sdledes at klageren opretholder forskudt regnskabsar, og klage-
rens egtefelles indkomstar omlagges til samme regnskabsar som klagerens.

KEN nr 10639 af 19/12/2007 3



	Landsskatterettens afgørelse
	Sagens oplysninger
	Skattecenterets afgørelse
	Klagerens påstand og argumenter
	Landsskatterettens bemærkninger og begrundelse

