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Landsskatteretskendelse vedr. skattefrihed for gaver til fond — anvendt til
fondens bundne kapital og ikke til uddelinger

Resumé

En fond var ikke skattepligtig af gaver, der ikke skulle anvendes til udlodning, men skulle tilfalde
fondens grundkapital.

Klagen vedroerer beskatning af gaver til fonden.

Landsskatterettens afgorelse
Indkomstérene 2004, 2005 og 2006

SKAT har anset gaver til fonden for skattepligtige og har forhgjet fondens skattepligtige indkomst med
henholdsvis 50.299.171 kr., 100.000.000 kr. og 5.000.000 k.

Landsskatteretten nedsatter den skattepligtige indkomst med henholdsvis 50.299.171 kr., 100.000.000 k.
0g 5.000.000 kr.

Sagens oplysninger
Fonden, er stiftet den 21. juni 2004 af G1 A/S og G2 A/S, og er for begge stifteres vedkommende
underskrevet af selskabernes bestyrelse ved BM, JF og JK.

Fondens bestyrelse bestar af blandt andet JF og JK (regnskabsédrene 2004 og 2005).

Der fremgar af ledelsesberetningen, at fonden har modtaget en gave pa 50.299.171 kr. fra G1 A/S
og G2 A/S. Gaven udger ifelge regnskabet fondens grundkapital pr. 21. juni 2004. Tilsvarende har
fonden modtaget en gave i indkomstéaret 2005 pa 100.000.000 kr. fra samme gavegivere, mens fonden i
indkomstéret 2006 modtog en gave pa 5.000.000 kr. fra G1 A/S. Der er fremlagt kopi af gavebrevene.

Gavebelobene er alle tillagt fondens grundkapital jf. § 2.1 i gavebrevene, og afkastet heraf skal anvendes i
overensstemmelse med fondens formal.

I henhold til fundatsen er fondens formal:

»1) (...) at tilgodese almennyttige formédl, herunder at stotte og inspirere hdndvarksmassige arbejder,
navnlig inden for maler- og temrerfaget, samt at yde stotte til kulturelle, uddannelsesmassige og kunstne-
riske aktiviteter.

2) (...) endvidere at tilgodese forskningsmassige aktiviteter, herunder inden for handvarksfagene, specielt
malerfaget, samt leegevidenskab indenfor det sygdomsbekempende omrade.«

Fonden foretager ikke forskning i eget regi.

Fondens vedtegter angiver i § 7, at fondens bestyrelse kan uddele stotte af fondens frie midler. Uddelin-
ger kan udskydes til et senere regnskabsar, hvis bestyrelsen finder det af betydning for opfyldelse af
fondens formal.

I § 7.3 er angivet, at ingen del af fondens aktiver nogensinde kan udbetales, tilbagebetales, udlines eller
anvendes som sikkerhed for 14n til stifterne, JK eller JF, bestyrelsesmedlemmer i gvrigt, direkterer osv.
Dog kan de pigaldende oppebare et seedvanligt vederlag 1 egenskab af bestyrelsesmedlem i1 fonden.

I § 14.1 er angivet, at fonden i princippet er evigtvarende. Dog kan fondens bestyrelse ved en enstemmig
beslutning beslutte, at fondens formue skal anvendes til uddeling i lebet af et neermere fastsat tidsrum,
dog mindst over en periode pa 10 ar, séledes af fonden opherer ved udlgbet af dette tidsrum.
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Gavegiverne har fradraget gaverne efter ligningslovens § 8 H om fradragsret for gaver ydet til blandt
andet fonde, der anvender deres midler til forskning. SKAT har godkendt fradragene. Fonden er godkendt
af Danmarks Forskningsrad.

Skattecentrets afgorelse

SKAT har anset fonden for skattepligtig af de modtagne gaver fra G1 A/S og G2 A/S, og har derfor
forhgjet fondens skattepligtige indkomst med 50.299.171 kr. i indkomstéret 2004, 100.000.000 kr. 1
indkomstaret 2005 og med 5.000.000 kr. i indkomstaret 2006.

SKAT har lagt til grund, at parterne er interesseforbundne, idet ejerne af selskaberne sidder i fondens
bestyrelse, og at fonden er stiftet af selskaberne. SKAT har endvidere lagt til grund, at parterne har haft
fuld viden om betingelserne i ligningslovens § 8 H, og at parterne, ved at lade de overforte belob indgé i
fondens bundne kapital, har forsegt at undgé, at midlerne anvendes til forskning i overensstemmelse med
lovens bestemmelser og hensigt.

Efter formalet med bestemmelsen i ligningslovens § 8 H skal de i selskaberne fratrukne midler anvendes
til forskning. Ved at placere midlerne i den bundne kapital, har fonden handlet i strid med hensigten for de
modtagne midler. SKAT er af den holdning, at fonden pd grund af den foreliggende interesseforbindelse
er og har varet fuldt vidende om formélet med overforelsen af midlerne fra selskaberne, nemlig at
midlerne skal anvendes til forskning i medfer af ligningslovens § 8 H. Den skattemassige behandling
af midlerne skal derfor i relation til fondsbeskatningslovens § 3 behandles som vearende midler, der er
modtaget til videreuddeling. Det vil pd denne baggrund vare uden betydning, at midlerne rent faktisk
ikke anvendes til uddeling i del pagaeldende indkomstar.

Ved at anbringe midlerne i fondens bundne kapital er der ikke sket anvendelse af midlerne i den forstand,
som ligningslovens § 8 H angiver. Det er sdledes, at belob tillagt den bundne kapital ikke kan anvendes
til uddelinger. I medfer af fondens vedtaegter og bestyrelsens beslutninger er der ikke mulighed for anven-
delse af den bundne kapital for fondens oplesning. Fonden har derved ikke handlet i overensstemmelse
med formalet i ligningslovens § 8 H.

Det er SKAT’s holdning, at fonden ved modtagelse af midlerne fra selskaberne har haft fuld viden om,
at midlerne 1 medfer af ligningslovens § 8 H skal anvendes til forskning. Ved at lade midlerne indgé i
den bundne kapital har fonden ikke respekteret givers hensigt med midlerne, idet giver har bestemt, at
reglerne 1 ligningslovens § 8 H skal anvendes.

Det er SKAT’s opfattelse, at anvendelse i den forstand som ligningslovens § 8 H angiver, forudsatter, at
de overforte midler skal anvendes til uddeling eller til hensattelse til forskning i overensstemmelse med
fondsbeskatningsloven nermere bestemt fondsbeskatningslovens § 4.

Fonden har sdledes modtaget en gave/et beleb, hvor der er en lovmassig bestemmelse om, at de pageal-
dende midler direkte skal anvendes til forskning. Det fremgar direkte af lovens tekst, at de overforte
midler skal anvendes til forskning. Det betyder, at fonden skal anvende midlerne til forskning i den
forstand, som det indgar i fondsbeskatningslovens § 4. Forskning anses generelt som almennyttig, hvilket
indeberer, at fonden kan uddele belebet efter fondsbeskatningslovens § 4, stk. 1 eller hensatte belobet
til senere uddeling 1 medfer af fondsbeskatningslovens § 4, stk. 4. Hensattelserne skal vere benyttet
(anvendt) inden for en frist pa 5 ar.

Efter fondsbeskatningslovens § 3, skal gaver (kun) medregnes ved opgerelsen af den skattepligtige
indkomst, hvis gaven skal anvendes til uddeling. Beleb fratrukket i medfer af ligningslovens § 8 H skal
anvendes til uddeling, hvorfor det er i overensstemmelse med fondsbeskatningslovens § 3 at lade de
pageldende beleb indga i opgerelsen af den skattepligtige indkomst. I Ligningsvejledningen 2004-1 S.H.
14.1 er angivet, at hovedreglen er, at gaver, der indgar i en fonds bundne kapital/grundkapital, ikke er
beregnet til uddeling, hvorfor sddanne belgb ikke skal medregnes ved opgerelsen af den skattepligtige
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indkomst, medmindre det 1 vedtegterne er bestemt, at kapitalen skal anvendes til uddeling i lobet af et
narmere fastsat tidsrum, eller at giver har bestemt, at gaven skal anvendes til uddeling.

Det er SKAT’s opfattelse, at giver ved at benytte sig af bestemmelsen i ligningslovens § 8 H, har
bestemt, at gaven skal anvendes til uddeling. Der kan ikke @ndres herpd ved efterfolgende beslutninger
i fonden. Fondsretligt set kunne der stilles spergsmalstegn ved, om fondens bestyrelse har behandlet den
modtagne gave i overensstemmelse med givers hensigt.

Klagerens pastand og argumenter

Fondens repreesentant har fremsat pastand om, at fonden ikke skal beskattes af gaverne, jf. fondsbeskat-
ningslovens § 3, stk. 3.

SKAT’s begrundelse for de indklagede afgerelser er ikke ganske klar, men tilsyneladende finder SKAT, at
det folger af ligningslovens § 8 H, stk. 1, at de fradragsberettige gaver skal gives til en fond mv., der skal
videreuddele selve gaven til forskning.

Det fremgar direkte af bemerkningerne til den nuvarende fondsbeskatningslov § 3, stk. 3, at lovgiver
netop enskede, at ogsa gaver, som gavegiveren havde fradragsret for efter ligningslovens § 8 H, ikke
skulle beskattes hos gavemodtageren (dvs. fonden), safremt gaven tilfaldt fondens grundkapital.

Gaver til fonde givet 1 medfer af ligningslovens § 8 H, er sdledes objektivt ikke skattepligtige, sdfremt
gaven tilfalder fondens grundkapital.

I fuld overensstemmelse hermed skal fonden ikke beskattes af de modtagne gaver, da gaverne utvivlsomt
er tilfaldet fondens grundkapital.

Representanten har grundigt redegjort for indholdet af og baggrunden for fondsbeskatningslovens § 3,
stk. 3 1 klageskrivelsen.

SKAT’s begrundelse for de indklagede afgerelser er som anfert ikke ganske klar, men tilsyneladende
finder SKAT, at det folger af ligningslovens § 8 H, stk. 1, at de fradragsberettige gaver skal gives til en
fond mv., der skal videreuddele selve gaven til forskning, jf. fondsbeskatningslovens § 4.

Yderligere synes SKAT, at soge at beskatte fonden ud fra en betragtning om, at fonden ikke har opfyldt
de betingelser, der geelder for de gavegivende selskabers fradrag efter § 8 H, og at gavegiverne ved at
foretage fradrag efter ligningslovens § 8 H fondsretligt har klausuleret gaverne til uddeling - uanset at
gavebrevene og den fondsretlige formodningsregel tilsiger, at gaverne tilfalder fondens bundne kapital.

Der er intet belaeg i hverken retspraksis eller forarbejder for at opstille et krav ifelge ligningslovens § 8
H, stk. 1, om at de fradragsberettige gaver skal gives til en fond mv., der konkret skal videreuddele selve
gaven til forskning.

Det fremgar tvaertimod klart af Landsskatterettens kendelse SKM2005.42.LSR (TfS 2005.159 LSR), at
der ikke kan leegges vaegt pa, hvorledes gaven konkret anvendes.

Landsskatterettens kendelse vedrerte en fond, der i henhold til ligningslovens § 8 H havde fradraget gaver
til 11 gavemodtagere, der alle var godkendt af Danmarks Forskningsrdd som berettiget til at modtage
gaver. Fonden havde i alt uddelt for 21 mio. kr. til disse 11 gavemodtagere og fradraget dette belob. SKAT
godkendte imidlertid kun et fradrag for 100.000 kr. af den samlede udgift, da de evrige uddelinger efter
SKAT’s opfattelse ikke var anvendt til forskning. Det var saledes SKAT’s opfattelse, at alene gaven pa de
100.000 kr. faldt ind under begrebet forskning.

Landsskatteretten tiltradte imidlertid, at fonden havde fradrag for alle uddelingerne i henhold til lignings-
lovens § 8 H, og fremhavede, at der ikke kunne nagtes fradrag for uddelingerne med henvisning til den
konkrete anvendelse at uddelingerne:

»ldet det er oplyst, at de i sagen omhandlede gavemodtagere alle er godkendt af Danmarks Forskningsrad
som berettiget til at modtage gaver, er der pa grundlag af lovens ordlyd og bemarkninger ikke grundlag
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for at negte fradrag for uddelingerne med henvisning til den konkrete anvendelse af de omhandlede
uddelinger. (reprasentantens understregning)«

Det fremgér da ogsa direkte af ordlyden i ligningslovens § 8 H, stk. 1, at den gavemodtagende fond blot
skal »anvende« sine midler til forskning. Det fremgar séledes ikke, at den fradragsberettigede gave skal
uddeles til forskning:

»Ved opgerelsen af den skattepligtige indkomst kan selskaber, som er skattepligtige efter selskabsskatte-
lovens § 1, stk. 1, nr. 1-2a, 2d-2e, 2g og 3a-6, samt § 2, stk. 1, litra a, fradrage gaver, som det godtge-
res at selskabet har ydet til almenvelgerende eller pd anden mdde almennyttige foreninger, stiftelser,
institutioner mv., der anvender deres midler, herunder de modtagne ydelser, til forskning. Foreningerne,
stiftelserne og institutionerne skal vere hjemmeherende her 1 landet. (reprasentantens understregning)«

Dette fremgér ogsa af de generelle bemerkninger til bestemmelsen:

»For 1 det hele taget at give forskning og udvikling sa gode vilkar som muligt foreslas det, at igangvaeren-
de virksomheder kan fradrage gaver, som det godtgeres, at virksomheden har ydet til almenvelgerende
eller pd4 anden méade almennyttige foreninger, institutioner, stiftelser mv., som anvender deres midler til
forskning. (repraesentantens understregning)«

Det fremgér yderligere af de s@rlige bemarkninger:

»Med § 8 H foreslas det, at der indferes adgang for igangvarende selskaber til at yde gaver til almen
velgorende eller pa anden made almennyttige foreninger, stiftelser, institutioner mv., der forsker, med fra-
dragsret for den ydede gave. Af praktiske arsager er det foresldet, at de foreninger, stiftelser, institutioner
mv., der skal kunne modtage gaver med den virkning, at de er fradragsberettigede for yderen, pa forhdnd
skal veere godkendte, sdledes at ligningsmyndighederne uden videre vil kunne legge til grund, at gaver til
disse foreninger mv. er fradragsberettigede for giveren. En sddan godkendelsesordning kendes allerede fra
ligningslovens §§ 8 A og 12. I disse tilfeelde er det Ligningsradet henholdsvis Statsskattedirektoratet, der
godkender de pagaldende institutioner.

Som noget nyt foreslds det, at skattemyndighederne ikke skal vere den godkendende myndighed. Det
foreslds derimod, at en myndighed, hvis faglige omréde netop er forskning, skal vare godkendende
myndighed. I dette tilfeelde foreslas det derfor, at Planleegningsradet for Forskningen, som er nedsat efter
§ 11lovnr. 199 fra 1972, skal vere godkendende myndighed. At en forening, stiftelse, institution mv.
er godkendt af Planleegningsradet for Forskningen indebarer alene, at foreningen mv. er berettiget til at
modtage gaver med den virkning, at gaven er fradragsberettiget for yderen.

Foreninger, stiftelser og institutioner mv. kan godkendes, hvis de er

1) hjemmeherende her i landet,

2) almengerende eller pa anden mide almennyttige og

3) anvender midler til forskning.

Alle 3 betingelser skal vare opfyldt. Udtrykket hjemmeheorende her i1 landet svarer til betegnelsen 1
selskabsskattelovens § 1. Ifelge praksis er det derfor afgarende, at sdvel bestyrelsen - 1 hvert fald flertallet
af bestyrelsen - som hovedkontoret befinder sig her i landet. En institution betragtes som almennyttig,
nar dens virke i samfundet kan karakteriseres som nyttigt ud fra den i1 befolkningen almindeligt fremhers-
kende opfattelse. Endvidere skal institutionens formal komme en vis sterre kreds til gode. Begreberne
almenvelgerende og almennyttige skal forstds pd samme made, som de forstds 1 ligningslovens § 8 A
om fradragsret for gaver til almenvelgeorende eller pd anden méde almennyttige institutioner. Forskning
forstds som videnskabelig undersegelse og granskning. Undersogelserne kan indgé som et led 1 egentlig
grundforskning. De kan ogsa vare rettet mod praktiske maél eller anvendelser. (repraesentantens under-
stregninger)«
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Det fremgér heraf, at lovgiver legger vaegt pa, at den gavemodtagende fond forsker eller »anvender
midler« til forskning.

Det er saledes tilstraekkeligt, at afkastet af gaven anvendes til forskning, hvilket fonden klart - og sa vidt
ses ubestridt af SKAT - opfylder.

Det bemerkes 1 denne forbindelse, at Planleegningsrddet for Forskningen i TfS 1988.157 har udtalt,
at sdvel forskningsudferende som forskningsstettende foreninger, institutioner mv. kan godkendes som
gavemodtagere.

Der er séledes intet beleg for SKAT’s tilsyneladende synspunkt om, at gaverne fra G1 A/S og G2 A/S til
fonden konkret skal videreuddeles til en forskningsinstitution for at fonden er undtaget fra beskatning af
gaverne efter fondsbeskatningslovens § 3, stk. 3.

Som anfert, synes SKAT tillige at soge at beskatte fonden ud fra en betragtning om, at fonden ikke
har opfyldt de betingelser, der galder for de gavegivende selskabers fradrag efter § 8 H, idet der er
»interesseforbindelse« mellem de gavegivende selskaber og fonden. SKAT anferer saledes i afgarelsen,
at:

»giver ved at benytte sig af bestemmelsen i ligningslovens § 8 H har bestemt, at gaven skal anvendes til
uddeling. Der kan ikke @&ndres herpé ved efterfolgende beslutninger i fonden. Fondsretligt set kunne der
jo stilles spergsmélstegn ved, om fondens bestyrelse har behandlet den modtagne gave i overensstemmel-
se med givers hensigt.«

Det synes vanskeligt at lese denne del af SKAT’s begrundelse som andet end et udsagn fra SKAT
om eksistensen af en felles omgaelseshensigt hos de gavegivende selskaber og fonden 1 forhold til de
relevante regler, og at dette skulle hjemle en beskatning af fonden - i direkte modstrid med lovens ordlyd
og de ovenfor citerede meget klare bemaerkninger og 1 direkte modstrid med de fondsretlige regler.

Klager ma pa det bestemteste bestride, at der skulle foreligge nogen sadan hensigt.

Selskaberne har ydet, og fonden modtaget de omhandlede gaver i tillid til de objektive beskatningsregler
som beskrevet ovenfor og med det ene formal at muliggere fondens opfyldelse af sit formal.

SKAT’s helt summariske henvisning til »interesseforbindelse« som anfert er uden enhver vegt, uden
nogen juridisk basis og kan aldrig udgere hjemmel for en indgribende beskatning i modstrid med ordlyd
og bemarkninger, som redegjort for ovenfor.

De fondsretlige regler hdndhaves over for fonden af Civilstyrelsen. Civilstyrelsen er fuldt orienteret om
naervaerende sag, og forespurgt herom har ikke haft bemarkninger til fondsbestyrelsens administration af
fonden, og det folger af et almindeligt forvaltningsretligt specialitetsprincip, at SKAT ikke har eller kan
tiltage sig nogen kompetence pa det fondsretlige omrade.

Tilsvarende kan SKAT ikke anlegge en skatteretlig forstaelse af bunden kapital eller grundkapital, som er
forskellig fra den fondsretlige. Dette er senest bekraftet at Skatteraddet i det bindende svar offentliggjort
som SKM2007.693.LSR (TfS 2008, 43), hvor SKAT - tiltradt af Skatteradet - udtaler, at »begrebet
grundkapital i henhold til fondsbeskatningsloven og lov om erhvervsdrivende fonde mé fortolkes pa
samme made«, hvorefter Skatterddet lagde den fondsretlige forstaelse til grund. Den fondsretlige realitet
udger sdledes, som pa selskabsrettens omréde i ovrigt, tillige den skatteretlige realitet og ma laegges til
grund af SKAT, jf. ogsd Hojesterets dom gengivet i SKM2006.749.HR (T£S 2006, 1062).

Safremt SKAT’s synspunkt folges, er formalet med fondsdannelsen tillige 1 det veesentlige forspildt, idet
den tilforte kapital ville skulle uddeles inden for ganske fa &r.

Det fremgar imidlertid klart af fondens vedtagter og af gavebrevene, at gaverne udger bundet kapital, og
at det var stifternes onske at etablere en varig fond, hvorfor SKAT’s synspunkt er i direkte modstrid med
stifternes ensker til fondsdannelsen.
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At de modtagne gaver er tilgdet fondens bundne kapital, jf. fondsbeskatningslovens § 3, stk. 3, og er
betragtet og behandlet som sidan af fondens bestyrelse og fondsmyndigheden bekraftes 1 ovrigt allerede
af, at fonden 1 forbindelse med betaling af restskat som folge af SKAT’s afgarelser har mattet ansoge
Civilstyrelsen om tilladelse til frigivelse af de fornedne midler fra fondens bundne kapital. Civilstyrelsens
tilladelse hertil er fremlagt for Landsskatteretten.

SKAT’s korrektion af fondens skattepligtige indkomst pa det af SKAT péberabte grundlag savner ogsa
rent systematisk mening. Uanset SKAT’s godkendelse af fradraget efter ligningslovens § 8 H synes SKAT
saledes reelt at veere af den opfattelse, at betingelserne 1 § 8 H ikke er opfyldt - men safremt dette faktisk
var tilfeldet, var den adekvate korrektion fra SKAT’s side at nagte selskaberne fradragsret for gaven,
men ikke beskatte fonden af gaver, der ubestridt fondsretligt (og dermed ogsa skatteretligt) er tilfaldet
fondens grundkapital og administreret i overensstemmelse hermed.

Endelig bemarkes det, at SKAT’s opfattelse, som den nu anferes specifikt i forhold til klager, synes
at vaere 1 modstrid med SKAT’s faktiske administration af reglerne i forhold til en lang raekke andre
fonde og dermed udger en praksis@ndring. Klager har i sagens natur ikke mulighed for pd egen hénd
at fi nermere indsigt i dette, men opfordrer Landsskatteretten til om fornedent at sege hidtidig praksis
afdekket.

Landsskatterettens bemcerkninger og begrundelse

I henhold til den dageldende fondsbeskatningslovs § 3, stk. 3 skal gaver til fonde omfattet af § 1, nr. 1
og 4, kun medregnes ved opgerelsen af den skattepligtige indkomst, hvis gaven skal anvendes til uddeling
eller det 1 vedtegten er bestemt, at kapitalen i lgbet af et nermere fastsat tidsrum skal anvendes til
uddeling. Gaver til fonde, 1 hvis vedtaegter der tillegges medlemmer af bestemte familier fortrinsret til
uddelinger fra fonden eller fortrinsret til at indtage bestemte stillinger mv., jf. § 7 1 lov om fonde og § 8
1 lov om erhvervsdrivende fonde, medregnes ved opgerelsen af fondens skattepligtige indkomst, séfremt
der er tale om en gave, hvorved en fonds grundkapital udvides. Af gaver, som ydes til stiftelse af fonde
som navnt 1 2. pkt., svares en afgift pa 20 %, jf. dog 1. pkt.

Det ma laegges til grund ved sagens afgerelse, at fonden er godkendt til at modtage gaver med fradragsret
for giverne efter ligningslovens § 8 H, og det bemarkes, at det af de fire gavebreves § 2, stk. 1,
fremgér, at gavebelgbene skal udgere modtagerens grundkapital i overensstemmelse med den til enhver
tid geeldende fundsats for fonden.

Uanset de eventuelt ssmmenfaldende interesser mellem fondens bestyrelsesmedlemmer og giver-selska-
bernes ejere er der i den foreliggende situation derfor ikke tilstraekkelig grundlag til at tilsidesatte
gavebrevenes bestemmelse om, at gaverne skal tilfalde fondens grundkapital.

Da det videre ikke fremgér af fondens fundats, at kapitalen skal anvendes til uddeling i lebet af et
narmere fastsat tidsrum, er fonden séledes ikke skattepligtig af de modtagne gavebelab, jf. fondsbeskat-
ningslovens § 3, stk. 3. Det er uden betydning for fondens skattefrihed, at gavegiver har fradrag for
gavebelgbene efter ligningslovens § 8 H.

Fondens skattepligtige indkomst nedsattes herefter til det selvangivne.
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