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Forslag
til

Lov om @ndring af lov om aktiv socialpolitik, lov om arbejdsleshedsforsikring
m.v., integrationsloven og forskellige andre love

(Skeerpet kontrol med udbetaling af offentlige forsergelsesydelser, sanktioner for uberettiget modtagelse
af ydelser under ophold i udlandet m.v.)

Beskceftigelsesministeriet

§1

I lov om aktiv socialpolitik, jf. lovbekendtgerelse nr. 946 af 1. oktober 2009, som @ndret senest ved § 4
ilov nr. 1602 af 22. december 2010, foretages folgende @ndringer:

1.1§ 13 d stk. 1, tosteder 1§ 13 d, stk. 3, § 13 d, stk. 4, to steder 1 § 13 d, stk. 6, og § 45 @ndres
»Arbejdsdirektoratet« til: »Pensionsstyrelsen«.

2.1§13d, stk. 5, og § 13 e ®ndres »Arbejdsdirektoratets« til: »Pensionsstyrelsens«.
3.1§ 13d, stk. 6, og § 45 @ndres »direktoratet« til: »styrelsen«.

4. § 38, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Hvis en person har undladt at bekrafte sin tilmelding som arbejdssegende i jobcenteret, jf. §
8 a, stk. 2, og den pigeldende som folge heraf er blevet afmeldt som arbejdssegende 1 henhold til regler
fastsat efter § 11, stk. 4, 1 lov om en aktiv beskaftigelsesindsats, foretager kommunen fradrag i hjelpen
til den pagaeldende for de dage, hvor personen har varet afmeldt, medmindre den manglende bekraftelse
ikke skyldes personens forhold.«

5. Overskriften for § 42 affattes saledes:

»Sanktion ved uberettiget modtagelse af hjeelp samtidig med arbejde eller ophold i udlandet«

6. § 42, stk. 1-3, affattes saledes:
» En person, som modtager hjelp efter § 25, stk. 1, nr. 1 eller 2, stk. 2 eller 3, skal have hjelpen nedsat
med 1/3 i1 3 uger, hvis den pageldende mod bedre vidende
1) har tilsidesat sin pligt til at oplyse om arbejde efter § 11, stk. 2, i lov om retssikkerhed og administra-
tion pé det sociale omréde, eller
2) uberettiget har modtaget hjelp under ophold i udlandet.

Stk. 2. En person, som to gange inden for de seneste 5 4&r mod bedre vidende har tilsidesat sin pligt til at
oplyse om arbejde efter § 11, stk. 2, i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade eller
efter § 49, stk. 2, i integrationsloven, eller uberettiget og mod bedre vidende har modtaget kontanthjelp,
starthjelp eller introduktionsydelse under ophold i udlandet, skal have hjelpen nedsat med 1/3 i 20 uger.

Stk. 3. En person, som tre eller flere gange inden for de seneste 5 &r mod bedre vidende har tilsidesat
sin pligt til at oplyse om arbejde efter § 11, stk. 2, i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale
omrade eller efter § 49, stk. 2, 1 integrationsloven, eller uberettiget og mod bedre vidende har modtaget
kontanthjelp, starthjelp eller introduktionsydelse under ophold i udlandet, skal have hjelpen nedsat med
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1/3 1 20 uger for hver gang, oplysningspligten er tilsidesat eller pagaeldende har veret 1 udlandet, og skal
herudover tilbagebetale den nedsatte hjelp.«

7.§ 43, stk. 1 og 2, affattes saledes:

»En person, som modtager hjelp efter § 25, stk. 1, nr. 3 eller 4, stk. 4 eller 12, modtager hjelp
efter § 25, stk. 1, nr. 1 eller 2, stk. 2 eller 3, og er gift eller samlevende med en person, der modtager
starthjeelp efter § 25, stk. 12, jf. § 26, stk. 2 og 3, eller introduktionsydelse efter integrationsloven, eller
hvis personen modtager hjelp efter § 25 a, skal tilbagebetale 1/3 af hjelpen for 3 uger, hvis pagaldende
mod bedre vidende
1) har tilsidesat sin pligt til at oplyse om arbejde efter § 11, stk. 2, i lov om retssikkerhed og administra-

tion pé det sociale omréde, eller
2) uberettiget har modtaget hjeelp under ophold i udlandet.

Stk. 2. En person, som to gange inden for de seneste 5 &r mod bedre vidende har tilsidesat sin pligt til at
oplyse om arbejde efter § 11, stk. 2, i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade eller
efter § 49, stk. 2, 1 integrationsloven, eller uberettiget og mod bedre vidende har modtaget kontanthjalp,
starthjeelp eller introduktionsydelse under ophold i udlandet, skal tilbagebetale 1/3 af hjelpen for 20
uger. En person, som tre eller flere gange inden for de seneste 5 &r mod bedre vidende har tilsidesat sin
oplysningspligt eller uberettiget har modtaget kontanthjelp, starthjaelp eller introduktionsydelse under op-
hold i udlandet, skal tilbagebetale hele hjelpen for 20 uger for hver gang, oplysningspligten er tilsidesat
eller pagaeldende har vaeret 1 udlandet.«

8. Efter § 44 indsaettes for overskriften til § 45 :

»§ 44 a. Opholdskommunen kan uden forudgéende samtykke fra den, der seger om eller far kontant-
eller starthjaelp, forlange, at en tidligere opholdskommune giver oplysninger om afgerelser om sanktioner
efter §§ 36-43, hvis oplysningerne herom er nedvendige for opholdskommunens behandling af sagen. Op-
holdskommunen skal, uanset muligheden for at indhente oplysningerne uden samtykke, forsege at fa
samtykke til at indhente oplysningerne.«

§2

I lov om arbejdsleshedsforsikring m.v., jf. lovbekendtgerelse nr. 574 af 27. maj 2010, som @ndret
senest ved § 2 i1 lov nr. 1602 af 22. december 2010, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 33, stk. 1, ®ndres »Arbejdsdirektoratet« til: » Arbejdsskadestyrelsen«.

2.1§ 33, sthk. 2, § 74 a, stk. 70g 9, § 74 ¢, stk. 3, og § 78, stk. 5, @ndres »Direktoren for Arbejdsdirektora-
tet« til: »Direktoren for Arbejdsskadestyrelsen«.

3.1935 §74f stk. 3, § 77 a, stk. 9, og § 92, ndres »direktoren for Arbejdsdirektoratet« til: »direkteren
for Arbejdsskadestyrelsen«.

4.1 ¢ 38, stk. 1, nr. 2, § 38, stk. 2, § 81, stk. 1, og § 90, &ndres »direktoren for Arbejdsdirektoratet« til:
»direktoren for Pensionsstyrelsen«.

5.19 46, stk. 1, § 74 n, stk. 1, § 87, stk. 7, som bliver stk. 6, § 88, stk. 1, 2, 6 og 7, og § 89, stk. 1, 2 og 4,
@ndres » Direktoren for Arbejdsdirektoratet« til: »Direktoren for Pensionsstyrelsen«.

6.1 52, stk. 3, ogi§ 100 b endres »Arbejdsdirektoratet« til: »Pensionsstyrelsen, Arbejdsskadestyrel-
sen«.
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7.1§ 62, stk. 3, 40g 5, § 74, stk. 4, 6. og 7. pkt., § 74 m, stk. 7, § 74 n, stk. 8, 9 0g 10, § 74 o, stk. 2, §
91, stk. 5, og § 91 a, stk. 1, &@ndres » Arbejdsdirektoratet« til: »Pensionsstyrelsen«.

8.1¢ 74 g, stk. 6, indsettes efter »Beskeftigelsesrddet nermere regler om«: »udferelse af en enkeltstden-
de arbejdsopgave, der har karakter af selvsteendig virksomhed, og om«.

9.1 84, stk. 7, ®ndres » Arbejdsdirektoratet« til: » Arbejdsmarkedsstyrelsen«.
10. 1 § 84, stk. 10, ndres » Arbejdsdirektoratets« til: » Arbejdsmarkedsstyrelsens«.

11. 1 § 86, stk. 4, og § 91, stk. 8, der bliver stk. 9, @ndres »Direktoren for Arbejdsdirektoratet« til:
»Direkteren for Pensionsstyrelsen og direkteren for Arbejdsskadestyrelsen«.

12. 1 § 86, stk. 5, @®ndres »direktoren for Arbejdsdirektoratet« til: »direktoren for Pensionsstyrelsen og
direkteren for Arbejdsskadestyrelsen«.

13.1 § 86, stk. 6, ®ndres »direktaren for Arbejdsdirektoratet« til: »beskeaftigelsesministeren«.

14. § 87, stk. 1, affattes sdledes:

»Har et medlem gjort sig skyldig i svig eller forseg pa svig over for kassen, kan kassen palegge
medlemmet en effektiv karantene pa mindst 74 og hejst 962 timer. Er medlemmet tidligere palagt en
sanktion for svig, kan kassen slette pageldende som medlem af kassen, hvis den seneste forseelse er
begaet mindre end 5 ar efter den forste administrative afgerelse i den tidligere sag. Et medlem, som slettes
af kassen, kan genoptages som nyt medlem.«

15. § 87, stk. 4, ophaves.
Stk. 5-8 bliver herefter stk. 4-7.

16.1 § 88, stk. 3, ®ndres »Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan som led 1 tilsynet« til: »Direktoren for
Pensionsstyrelsen og direktoren for Arbejdsskadestyrelsen kan« .

17.1§ 88, stk. 4, ogi § 92 a, stk. 1, 2. pkt., @ndres »direktoren for Arbejdsdirektoratets« til: »direktoren
for Pensionsstyrelsens«.

18. 1§ 90 b, stk. 2, ®ndres »Arbejdsdirektoratet« til: »Pensionsstyrelsen og Arbejdsskadestyrelsen«.

19. 1 § 91, stk. 2, ®ndres »direktoren for Arbejdsdirektoratet« til: »direktoren for Pensionsstyrelsen og
direktoren for Arbejdsskadestyrelsen«.

20. 1 § 91, stk. 6, § 99, stk. 2, og to steder i § 99, stk. 3, @ndres »direktoren for Arbejdsdirektoratet« til:
»direktaren for Pensionsstyrelsen eller direkteren for Arbejdsskadestyrelsen.

21. 1 § 91 indsattes efter stk. 6 som nyt stykke:

»Stk. 7. Direktoren for Pensionsstyrelsen kan uden samtykke forlange at fa nedvendige oplysninger fra
pengeinstitutter om bestemte dagpenge- eller efterlonsmodtageres haevninger eller indsattelser foretaget
1 udlandet. Oplysninger kan indhentes, nar der er en begrundet formodning for, at et medlem af en
arbejdsleshedskasse 1 forbindelse med et udlandsophold uberettiget har modtaget dagpenge eller efterlon
fra kassen, og oplysninger om et udlandsophold ikke kan indhentes pd anden méde. Oplysningerne kan
videregives til kassen, som kan sammenstille disse med gvrige oplysninger, som kassen er i besiddelse af
med henblik pd kontrol af, om der er sket fejludbetaling.«

Stk. 7-10 bliver herefter stk. 8-11.

22.1§ 91, stk. 7, der bliver stk. 8, endres »stk. 1 og 6« til: »stk. 1, 6 og 7«.
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23.1§ 91, stk. 9, der bliver stk.10, @ndres »stk. 1, 2 og 6-8« til: »stk. 1, 2 og 6-9«.
24.1§ 91 a, stk. 1, 3, og 5, @ndres »direktoratet« til: »styrelsen«.
25.1§ 91 a, stk. 1 og 2, ®ndres »Direktoratet« til: »Styrelsen«.

26. Efter § 91 a indsattes 1 kapitel 14 :

»§ 91 b. Pensionsstyrelsen kan fere tilsyn pad offentlige steder, hvor der er en formodning om at
antreffe personer, som har varet udrejst af Danmark. Forméalet med tilsynet er at konstatere om personer
under opholdet i udlandet uberettiget kan have modtaget dagpenge eller uddannelsesydelse, jf. § 62.

Stk. 2. En person, der bliver kontrolleret 1 forbindelse med tilsynet, skal efter anmodning dokumentere
navn, adresse og CPR-nummer. Kontrollen sker ved opslag i indkomstregistret.

Stk. 3. Hvis Pensionsstyrelsen 1 forbindelse med tilsynet far en formodning om overtredelse af radig-
hedsreglerne, jf. § 62, kan styrelsen sikre sig kopi af personens pas og rejsedokumenter.

Stk. 4. Hvis Pensionsstyrelsen 1 forbindelse med tilsynet far en formodning om, at en person under
opholdet i udlandet uberettiget kan have modtaget kontanthjelp, starthjelp, ledighedsydelse eller serlig
ydelse efter lov om aktiv socialpolitik, introduktionsydelse efter integrationsloven eller sygedagpenge
efter lov om sygedagpenge, kan styrelsen sikre sig kopi af personens pas og rejsedokumenter. Pensions-
styrelsen skal snarest videregive kopierne til personens opholdskommune.

Stk. 5. Pensionsstyrelsen skal 1 forbindelse med tilsyn beare synlig legitimation.«

27.1§ 92 a, stk. 1, ®ndres » Arbejdsdirektoratets« til: »Pensionsstyrelsens«.
28.1§ 92 a, stk. 3, udgér », 1 repraesentant for Arbejdsdirektoratet«.

29. § 94 affattes saledes:

»§ 94. Direktoren for Arbejdsskadestyrelsen, direktoren for Arbejdsmarkedsstyrelsen, direkteren for
Pensionsstyrelsen samt personalet 1 Arbejdsskadestyrelsen, Arbejdsmarkedsstyrelsen, Pensionsstyrelsen
og jobcentrene ma ikke vere ansat eller have lennet hverv 1 en anerkendt arbejdsleshedskasse.«

30. To steder i § 98, stk. 1, ®ndres »direktoren for Arbejdsdirektoratet« til: »direktoren for Pensionsstyrel-
sen eller direkteren for Arbejdsskadestyrelsen«.

31.1§ 98, stk. 2, 1. pkt., ®ndres »Direktoren for Arbejdsdirektoratet« til: »Direktoren for Pensionsstyrel-
sen eller direkteren for Arbejdsskadestyrelsen«.

32.15 98, stk. 2, 2. pkt., ®ndres »Direktoren for Arbejdsdirektoratets afgarelse« til: » Afgerelsen«.

33. 1§ 99, stk. 1, ®ndres »direktoren for Arbejdsdirektoratets« til: »direkteren for Pensionsstyrelsens og
direktoren for Arbejdsskadestyrelsens«.

34. 1 § 99, stk. 4, endres »Direktoren for Arbejdsdirektoratets« til: »Direkteren for Pensionsstyrelsens
eller direkteren for Arbejdsskadestyrelsens«.

§3

I lov om en aktiv beskaftigelsesindsats, jf. lovbekendtgerelse nr. 1428 af 14. december 2009, som
@ndret senest ved § 1 1 lov nr. 1602 af 22. december 2010, foretages folgende @ndringer:

1. 1 § 4 d udgar: »efter indstilling fra direktererne for Arbejdsdirektoratet og Arbejdsmarkedsstyrelsen«.

2.1§ 21 a, stk. 1, indsettes som 2. pkt.:
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»Skyldes tvivlen om den generelle radighed, at personen har opholdt sig i udlandet, skal jobcenteret
herefter atholde en individuel samtale hver 14. dag med den pageldende, indtil 3 maneder efter forste
samtale.«

3.1§ 21 a, stk. 2, indsattes som 2. pkt. :

»Skyldes tvivlen om den generelle radighed, at personen har opholdt sig i udlandet, skal jobcenteret
herefter atholde en individuel samtale hver 14. dag med den pageldende, indtil 3 maneder efter forste
samtale.«

4.1§ 21 a, stk. 3, ®ndres »stk. 1 og 2« til: »stk. 1, 1. pkt. og stk. 2, 1. pkt.«.

5.1¢§ 132 @ndres »Arbejdsdirektoratet« til: » Arbejdsskadestyrelsen«.
§4

I lov om sygedagpenge, jf. lovbekendtgerelse nr. 85 af 7. februar 2011, som @ndret ved § 18 i lov nr.
283 af 15. april 2009, lov nr. 1539 af 21. december 2010 og lov nr. 1599 af 22. december 2010, foretages
folgende @&ndring:

1. 1§ 70 @ndres »Direktoren for Arbejdsdirektoratet« til: »Direktearen for Pensionsstyrelsen«.

§5

I lov om arbejdsskadesikring, jf. lovbekendtgerelse nr. 848 af 7. september 2009, som senest @ndret
ved § 91 lov nr. 1556 af 21. december 2010, foretages folgende @ndring:

1.1 § 35 a ®ndres »Arbejdsdirektoratet« til: »Pensionsstyrelsen«.

Socialministeriet

§6

I lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, jf. lovbekendtgerelse nr. 1054 af 7.
september 2010, som @ndret senest ved § 3 1 lov nr. 201 af 13. marts 2011, foretages folgende @ndring:

1.§ 12 a, stk. 1, 2. pkt., oph@ves, og 1 stedet indsettes:

»Kontrollen kan foregd som generel kontrol eller til brug for en enkelt sag. Kommunen kan foretage
kontrolbesog péd virksomheder, som er beliggende i kommunen. Kommunen kan endvidere gennemfore
kontrolbesog pa virksomheder i andre kommuner efter aftale med den kommune, hvor virksomheden er
beliggende.«

Ministeriet for Flygtninge, Indvandrere og Integration
§7

I lov om integration af udleendinge 1 Danmark (integrationsloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 1062 af 20.
august 2010, som &ndret ved § 2 i lov nr. 1543 af 21. december 2010, foretages folgende @&ndringer:

1.1§ 27, stk. 3, indsattes som 2. pkt. :

»Skyldes tvivlen om opfyldelsen af radighedsforpligtelsen, at udlendingen har opholdt sig i udlandet,
skal kommunalbestyrelsen herefter aftholde en individuel samtale hver 14. dag med den pageldende,
indtil 3 maneder efter forste samtale.«

2.1§ 27, stk. 4, ®ndres »samtalen« til: »forste samtale efter stk. 3«.
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3.1 30 q, stk. 4, sidste pkt., udgér », jt. dog stk. S«.
4. § 30 a, stk. 5, ophaves.

5.1 31 a, stk. 1, 1. pkt., indsattes efter »§ 49, stk. 2«: », eller udlendingen mod bedre vidende
uberettiget har modtaget introduktionsydelse under ophold i udlandet«.

6.1§ 31 a,stk. 2, 1. pkt., og 1stk. 3, 1. pkt., indsettes efter »§ 49, stk. 2,«: »eller udleendingen mod bedre
vidende uberettiget har modtaget introduktionsydelse under ophold i udlandet,«.

7.1 § 50 indsettes som stk. 7 :

»Stk. 7. Kommunalbestyrelsen i en tidligere opholdskommune skal efter anmodning fra den nuverende
opholdskommune videregive oplysninger om afgerelser om sanktioner efter §§ 29-31 a vedrerende
udlendingen, hvis oplysningerne er nedvendige for den nuvarende opholdskommunes behandling af
sagen. Oplysningerne kan videregives uden udleendingens samtykke, hvis dette ikke kan opnas.«

§8

Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. juli 2011.

Stk. 2. Tilsidesattelse af pligten til at oplyse om arbejde, der ligger for lovens ikrafttreeden, medregnes
ikke ved afgerelse af, om der indtreeder gentagelsesvirkning ved at have modtaget kontanthjelp, start-
hjelp eller introduktionsydelse uberettiget og mod bedre vidende under ophold i udlandet efter § 42, stk.
2 eller 3, eller § 43, stk. 2, i lov om aktiv socialpolitik, som affattet ved denne lovs § 1, nr. 6 og 7, eller
efter § 31 a, stk. 2 eller 3, 1 integrationsloven, som affattet ved denne lovs § 7, nr. 6.
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Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemcerkninger

Indholdsfortegnelse

1. Indledning
2. Lovforslagets hovedindhold
2.1. Bedre kontrol med udbetaling af offentlige forsorgelsesydelser m.v.
2.1.1. Sanktion ved uberettiget modtagelse af kontant- eller starthjcelp eller introduktionsydelse
under ophold i udlandet
2.1.1.1. Geeldende ret
2.1.1.2. Overvejelser
2.1.1.3. Lovforslagets indhold
2.1.2. Mulighed for opfolgning pd sager, der rejses pd baggrund af offentlige myndigheders
kontrolaktioner, fx i lufthavne
2.1.2.1. Geeldende regler
2.1.2.2. Overvejelser
2.1.2.3. Lovforslagets indhold
2.1.3. Indhentelse og videregivelse af oplysninger om sanktion til opholdskommunen uden
samtykke
2.1.3.1. Geeldende ret
2.1.3.2. Overvejelser
2.1.3.3. Lovforslagets indhold
2.1.3.4. Persondataloven
2.1.4. Hyppigere samtaler de forste 3 maneder efter, at der er rejst tvivl om en modtager af ar-
bejdsloshedsdagpenge, kontant- eller starthjcelp eller introduktionsydelses generelle radighed
pd grund af ophold i udlandet i forbindelse med offentlige myndigheders kontrol
2.1.4.1. Geeldende ret
2.1.4.2. Overvejelser
2.1.4.3. Lovforslagets indhold
2.1.5. Mulighed for virksomhedskontrol i andre kommuner og i sager, hvor der er en formod-
ning om fejlagtig udbetaling af ydelser
2.1.5.1. Geeldende ret
2.1.5.2. Overvejelser
2.1.5.3. Lovforslagets indhold
2.1.5.4. Lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplys-
ningspligter
2.1.6. Hjemmel til oget kontrol med udbetaling af ydelser (indhentelse af oplysninger fra
pengeinstitutter)
2.1.6.1. Geeldende ret
2.1.6.2. Overvejelser
2.1.6.3. Lovforslagets indhold
2.1.6.4. Persondataloven
2.1.7. Kontrolaktioner, herunder fx i lufthavne
2.1.7.1. Geeldende ret
2.1.7.2. Overvejelser
2.1.7.3. Lovforslagets indhold
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2.1.7.4 Om forholdet til lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsind-
greb og oplysningspligter
2.1.7.5 Videregivelse af oplysninger om modtagere af kontanthjeelp, starthjcelp, ledigheds-
vdelse, scerlig ydelse, introduktionsydelse og sygedagpenge til opholdskommunen
2.2. Andre cendringer
2.2.1. Preecisering af reglen om sanktion til en person, der ikke har bekreeftet sin tilmelding
som arbejdssogende rettidigt
2.2.1.1. Geeldende ret
2.2.1.2. Overvejelser
2.2.1.3. Lovforslagets indhold
2.2.2. Hjemmel til at delegere kompetencen til arbejdsloshedskasserne til at treeffe afgorelse
om Svig
2.2.2.1. Geeldende ret
2.2.2.2. Overvejelser
2.2.2.3. Lovforslagets indhold
2.2.3. Konsekvenscendringer som folge af organisationscendring i Beskceftigelsesministeriet
3. Okonomiske og administrative konsekvenser for det offentlige
4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet
5. Administrative konsekvenser for borgerne
6. Miljomcessige konsekvenser
7. Forholdet til EU-retten
8. Horte myndigheder og organisationer
9. Sammenfattende skema

1. Indledning

Som et led i finanslovsaftalen for 2011 blev der indgéet aftale mellem regeringen, Dansk Folkeparti og
Kristendemokraterne om at styrke indsatsen mod socialt bedrageri. Sociale ydelser er forbeholdt borgere,
der har ret til og behov for hjelpen.

Grundlaget for aftalen er anbefalinger fra det tvaerministerielle udvalg, der blev nedsat som led i
finanslovsaftalen for 2010, jf. Rapport fra det tverministerielle udvalg om bedre kontrol, offentliggjort
den 14. oktober 2010.

For at kunne gennemfore en raekke af disse anbefalinger er det nedvendigt at @ndre 1 flere love.
Lovforslaget indeholder folgende forslag:
Forslag som felge af finanslovsaftalen for 2011:

— Det foreslas at indfere markbare sanktioner, hvis en kontant- eller starthjelpsmodtager eller en
modtager af introduktionsydelse uberettiget og mod bedre vidende modtager ydelser under ophold i
udlandet.

— Det foreslés, at Pensionsstyrelsen ved formodning om uberettiget modtagelse af hjelp under ophold
i udlandet kan folge op pd kommunernes opfelgning pd samme made som ved formodning om
uberettiget modtagelse af hjelp samtidig med arbejde.

— Det foreslds, at en tidligere opholdskommune skal videregive oplysninger om sanktioner efter §§
36-43 i lov om aktiv socialpolitik eller efter integrationslovens §§ 29-31 a til opholdskommunen uden
borgerens samtykke.

— Det foreslas at indfere hyppigere samtaler de forste tre maneder efter, at der i forbindelse med
offentlige myndigheders kontrol er rejst tvivl om en kontant- eller starthjelpsmodtagers eller en intro-
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duktionsydelsesmodtagers generelle radighed pa baggrund af ophold i udlandet. Det samme foreslés 1
forhold til modtagere af arbejdsleshedsdagpenge.

— Det foreslds, at kommunerne far hjemmel til at udfere virksomhedskontrol pa tvers af kommunegran-
serne og 1 konkrete sager.

— Der foreslas indfert mulighed for, at Pensionsstyrelsen, hvis der foreligger en begrundet formodning
for, at et medlem af en arbejdsleshedskasse 1 forbindelse med et udlandsophold uberettiget har mod-
taget ydelser, uden samtykke kan indhente oplysninger om bestemte dagpenge- eller efterlonsmodta-
geres havninger eller indsettelser foretaget 1 udlandet. Forslaget vil give Pensionsstyrelsen bedre
mulighed for at undersoge, om de oplysninger om indkomst — der ligger til grund for udbetaling
af dagpenge og efterlon — er korrekte, samt forhindre at ydelser udbetales med urette 1 henhold til
arbejdsleshedsforsikringsloven.

— Det foreslas at styrke kontrollen for at undgé fejludbetaling af ydelser under ophold i1 udlandet. Pensi-
onsstyrelsen fér ret til selvstendigt at gennemfore tilsyn 1 bl.a. lufthavne, hvor der er en formodning
om at treffe personer, der har varet udrejst af Danmark, og som under opholdet i udlandet kan have
modtaget ydelser med urette. Dermed styrkes den eksisterende hjemmel i lov om arbejdsleshedsforsik-
ring m.v. § 88 ff til at fore tilsyn.

Andre forslag:

— Det foreslas at precisere reglen om, at en modtager af kontant-, starthjelp eller introduktionsydelse
skal have en sanktion, hvis pagaldende ikke ugentligt bekrafter sin tilmelding som arbejdssegende pé
Jobnet, og den pageldende derfor bliver afmeldt som arbejdssegende pa Jobnet.

— Det foreslas, at kompetencen til at treffe afgerelse som 1. instans om sanktion for svig og afgerel-
se om slettelse for svig uddelegeres fuldt ud til arbejdsleshedskasserne. Forslaget vil medfere en
administrativ forenkling af sagsbehandlingen og mindske sagsbehandlingstiden for medlemmer af
en arbejdsleshedskasse, hvor medlemmet har begaet svig over for arbejdsleshedskassen, eller hvor
medlemmet skal slettes som medlem af arbejdsleshedskassen for gentagen svig.

— Herudover foreslas en rekke @ndringer, herunder @ndring af bemyndigelser, som folge af, at Arbejds-
direktoratet blev nedlagt med virkning fra 31. december 2010. Allerede fra 8. oktober 2010 blev
opgaverne pd klagesagsomradet overfort til Arbejdsskadestyrelsen, og opgaverne pa tilsynsomradet
blev overfort til Pensionsstyrelsen. Derfor foretages der konsekvens@ndringer i en reekke bestemmel-
ser 1 lov om arbejdsleshedsforsikring m.v., lov om aktiv socialpolitik m.fl.

2. Lovforslagets hovedindhold
2.1. Bedre kontrol med udbetaling af offentlige forsorgelsesydelser m.v.

2.1.1. Sanktion ved uberettiget modtagelse af kontant- eller starthjcelp eller introduktionsydelse under
ophold i udlandet

2.1.1.1. Geeldende ret

Efter de gaeldende regler i lov om aktiv socialpolitik kan kommunen som udgangspunkt ikke udbetale
hjelp til personer, der opholder sig i udlandet, fordi hjelpen er bestemt til at opfylde behov her i
landet. Kommunen kan dog i serlige tilfelde tillade, at hjelpen bevares under kortvarige ophold 1
udlandet. Kommunen kan fx give tilladelse til, at hjelpen bevares under ophold i udlandet ved besog
hos en ner pérerende, der er alvorligt syg. Det er en betingelse for at bevare retten til hjelpen under
ophold i udlandet, at personen opfylder betingelserne for at modtage hjelp pa udrejsetidspunktet, og at de
almindelige betingelser for at modtage hjalpen ikke tilsidesattes.

En person kan endvidere bevare retten til hjeelpen, hvis padgeldende er omfattet af en friperiode efter lov
om en aktiv beskaftigelsesindsats.
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For udlendinge, der modtager introduktionsydelse, er det som hovedregel en betingelse for at modtage
ydelsen, at den pagaldende opholder sig her 1 landet. En introduktionsydelsesmodtager kan dog i sarlige
tilfeelde, som svarer til reglerne vedrerende kontant- og starthjelpsmodtagere, opholde sig kortvarigt 1
udlandet, uden at dette far betydning for adgangen til at modtage introduktionsydelse.

Efter de geldende regler skal en person, som uberettiget og mod bedre vidende har modtaget kontant-
eller starthjalp eller introduktionsydelse under ophold i udlandet, betale ydelsen tilbage, jf. § 91 i lov om
aktiv socialpolitik og integrationslovens § 41, jf. § 91 1 lov om aktiv socialpolitik.

For personer, der har tilsidesat deres oplysningspligt efter lov om retssikkerhed og administration pé det
sociale omrade ved ikke at give kommunen oplysninger om arbejde samtidig med modtagelse af ydelser,
er der 1 dag hjemmel til, at kommunen — ud over et krav om tilbagebetaling — giver en egentlig sanktion.

Efter de galdende regler i integrationslovens § 31 a skal en udlending, som er eller har veret i
arbejde, samtidig med modtagelse af introduktionsydelse, og som mod bedre vidende ikke har oplyst
herom efter integrationslovens § 49, stk. 2, tilsvarende tilbagebetale 1/3 af introduktionsydelsen 1 3 uger. I
andengangstilfelde skal udlendingen tilbagebetale 1/3 af ydelsen 1 20 uger. Ved yderligere gentagelsestil-
feelde skal udlendingen tilbagebetale hele introduktionsydelsen i 20 uger. Agtefellen rammes ligeledes af
sanktionen.

Efter § 12 b 1 lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade kan domstolene idomme
straf til borgere, der har begdet groft uagtsomt bedrageri. Overtredelsen bestar 1, at borgeren groft
uagtsomt fremkalder, bestyrker eller udnytter en vildfarelse hos kommunen ved at afgive urigtige eller
vildledende oplysninger eller ved at undlade at give oplysninger om forhold, der har betydning for
hjelpen, jf. lovens § 11, stk. 1, nr. 1, og stk. 2. Grov uagtsomhed kan beskrives som en hgj grad af
uagtsomhed. Der skal foreligge en s@rligt markant afvigelse fra den adfaerd, som man med rimelighed
kunne kreeve 1 den pagaeldende situation.

Bestemmelsen kan kun anvendes, hvis borgeren vildleder myndighederne i forbindelse med behandling
af sager, der er omfattet af lov om retssikkerhed og administration pd det sociale omrdde. Der kan
kun idemmes straf, hvis borgeren ikke for den samme forbrydelse kan idemmes en hardere straf efter
straffeloven. Det drejer sig primaert om bedrageribestemmelsen i § 289 a.

Borgeren skal derfor have en viden om, 1 hvilke tilfeelde afgivelse af urigtige eller vildledende oplysnin-
ger eller fortielse vil kunne bringe myndigheden 1 en vildfarelse. En forudsetning for, at borgeren har
denne viden, er, at myndigheden ved sagens oplysning anmoder borgeren om de oplysninger, myndighe-
den skal bruge for at afgere, om hjelpen kan ydes, jf. § 10 om officialprincippet i lov om retssikkerhed og
administration pé det sociale omrade. Det er ligeledes vigtigt, at myndigheden skriftligt oplyser borgeren
om, hvilke @ndringer der kan have betydning for hjelpen, jf. § 12, stk. 1, nr. 3, i lov om retssikkerhed og
administration pa det sociale omrade.

2.1.1.2. Overvejelser

I forbindelse med finanslovsaftalen for 2011 er det besluttet, at det skal have en konsekvens, hvis
kontant- eller starthjelpsmodtagere uberettiget og mod bedre vidende modtager ydelser under ophold
1 udlandet. Disse personer skal have en markbar sanktion, der svarer til de sanktioner, der gives ved
uberettiget modtagelse af hjelp samtidig med arbejde.

Det betyder, at en person, som modtager hjelp pa kontanthjelpssatserne for forsergere og voksne
over 25 ar, og som uberettiget og mod bedre vidende har modtaget hjelp under ophold i udlandet,
skal have hjelpen nedsat med 1/3 1 3 uger forste gang, dette sker. Anden gang personen har modtaget
hjaelp uberettiget og mod bedre vidende under ophold i udlandet inden for de seneste 5 ar, skal hjelpen
nedsattes med 1/3 i 20 uger. Hvis dette sker tre eller flere gange indenfor de seneste 5 ar, skal hjelpen
nedsattes hver gang med 1/3 1 20 uger. Ved tre eller flere gentagelsestilfeelde skal personen endvidere
tilbagebetale den nedsatte hjelp. Det betyder, at de 2/3 af hjelpen, der udbetales i de 20 uger, ydes
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mod tilbagebetaling. Agtefellen omfattes pd samme made af sanktionen, uanset om der er tale om en
forstegangssanktion eller gentagelsessanktion.

Personer, der modtager ungesats, starthjelp eller er gift eller samlevende med en person, der modtager
starthjeelp eller introduktionsydelse, og som uberettiget og mod bedre vidende har modtaget hjelp under
ophold i udlandet, skal tilbagebetale 1/3 af hjelpen 1 3 uger forste gang, det sker. Anden gang personen
har modtaget hjelp uberettiget og mod bedre vidende under ophold i1 udlandet inden for de seneste 5 ar,
skal hjelpen tilbagebetales med 1/3 i 20 uger. Hvis det sker tre eller flere gange indenfor de seneste 5 ér,
skal hele hjelpen tilbagebetales i 20 uger. Her omfattes &gtefellen ligeledes af sanktionen.

Det far den virkning, at udover det nuvaerende krav om tilbagebetaling af for meget udbetalt 1 fx kon-
tanthjelp, vil ydelsesmodtageren ogsd fremadrettet opleve, at hjelpen nedsattes eller skal tilbagebetales
1 en afgraenset periode, og dette forventes at have en preventiv effekt, sd ferre personer tager ophold 1
udlandet uden tilladelse fra kommunen.

Som led i bekeempelsen af misbrug af sociale ydelser m.v., forslas det derfor at indfere en pligt for kom-
munerne til at sanktionere modtagere af kontant- eller starthjelp i de tilfelde, hvor ydelsesmodtageren
uberettiget og mod bedre vidende har modtaget hjelp under ophold i udlandet.

Det foreslas at en tilsvarende @&ndring gennemfores for udlendinge, der modtager introduktionsydelse
efter integrationsloven.

2.1.1.3. Lovforslagets indhold

Hvis en person ikke har faet kommunens tilladelse til at opholde sig i udlandet og samtidig har
modtaget ydelser uberettiget og mod bedre vidende, foreslas det, at kommunerne i disse situationer skal
give en person samme sanktion, som kommunerne skal give en person, der ikke oplyser om arbejde
samtidig med modtagelse af ydelser, jf. afsnit 2.1.1.2. Det vil sige, at hjelpen skal nedsattes og/eller
tilbagebetales.

Kommunen skal foretage en konkret vurdering i hver enkelt sag af, om hjelpen er modtaget uberettiget
og mod bedre vidende.

Der henvises naermere til bemarkningerne til § 1, nr. 6 og 7, og § 7, nr. 5 og 6.

2.1.2. Mulighed for opfolgning pad sager, der rejses pd baggrund af offentlige myndigheders
kontrolaktioner, fx i lufthavne

2.1.2.1. Geeldende ret

Pensionsstyrelsen (tidligere Arbejdsdirektoratet) kan efter § 45 i1 lov om aktiv socialpolitik indhente
en redegorelse fra kommunen, hvis styrelsen — typisk ved kontrolaktioner pa virksomheder som led
1 sit kontrolarbejde rettet mod ledige a-kassemedlemmer, der modtager dagpenge m.v. efter lov om
arbejdsleshedsforsikring m.v. — modtager oplysninger om, at en person kan vare omfattet af reglerne 1 §
42 eller § 43, 1 lov om aktiv socialpolitik om sanktion for uberettiget modtagelse af hjelp samtidig med
arbejde. Tilsvarende gelder, hvis styrelsen modtager oplysninger om udlendinge, som modtager intro-
duktionsydelse samtidig med arbejde, som introduktionsydelsesmodtageren mod bedre vidende ikke har
oplyst om, jf. integrationslovens § 31 a, stk. 8, jf. § 45 1 lov om aktiv socialpolitik. Hvis Pensionsstyrelsen
1 den forbindelse far kendskab til personer, der tilsyneladende arbejder samtidig med, at de modtager
kontanthjelp, starthjelp eller introduktionsydelse, underretter styrelsen personens opholdskommune. Det
er kommunen, der treeffer afgarelse om, hvorvidt personens ydelse er udbetalt efter reglerne, herunder om
der er grundlag for at sanktionere for uberettiget modtagelse af hjelp samtidig med arbejde.

Pensionsstyrelsen kan gemme personoplysninger (CPR-numre) fra virksomhedskontrollerne og efterfol-
gende sammenholde oplysningerne med oplysninger (CPR-numre) fra kommunernes indberetninger til
Arbejdsmarkedsstyrelsen om sager omhandlende personer, der er truffet pa arbejde samtidig med, at
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de modtager hjelp, jf. bekendtgerelse nr. 1090 af 19. november 2008 om kommunernes indberetning
af oplysninger om vurderinger og afgerelser om ridighed, konsekvenser og sanktioner til det falles
datagrundlag. Hvis det ikke fremgar af kommunernes indberetninger til Arbejdsmarkedsstyrelsen, at
kommunen har vurderet en eller flere af de sager, som Pensionsstyrelsen fra sine kontrolbesog eller
pa anden made har faet oplysning om, er der begrundet tvivl om, hvorvidt kommunen har fulgt op pa
en underretning om mulig uberettiget modtagelse af kontanthjelp, starthjelp eller introduktionsydelse
samtidig med arbejde. Pensionsstyrelsen kan i sddanne tilfeelde indhente en redegerelse for sagen/sagerne
fra kommunen.

Pensionsstyrelsen undersgger alene, om kommunen har vurderet sagen i forhold til reglerne om sank-
tion for uberettiget modtagelse af hjelp samtidig med arbejde og géir eventuelt i dialog med kommunen,
hvis det viser sig ikke at vere tilfeldet. Pensionsstyrelsen kan ikke @ndre kommunernes vurderinger
og afgerelser 1 de konkrete sager. Kontrollen er siledes en kontrol af kommunernes indsats og ikke en
kontrol rettet mod den enkelte borger.

§ 45 1 lov om aktiv socialpolitik gelder kun ved formodning om uberettiget modtagelse af hjelp
samtidig med arbejde. Den eksisterende hjemmel til at indhente en redegerelse fra kommunerne omfatter
saledes ikke situationer, hvor Pensionsstyrelsen — typisk ved de i lovforslagets punkt 2.1.7. beskrevne
kontrolaktioner 1 lufthavnene (lufthavnstilsynet) - far oplysninger om, at en person muligvis uberettiget
har modtaget kontanthjelp, starthjelp eller introduktionsydelse samtidig med ophold 1 udlandet. I sddan-
ne tilfelde videregiver Pensionsstyrelsen oplysningerne til personens opholdskommune, som herefter
afger, om der er sket overtredelse af reglerne.

2.1.2.2. Overvejelser

I forbindelse med finanslovaftalen for 2011 blev det aftalt, at Pensionsstyrelsen skal have hjemmel til
at folge op pd, om kommunerne har behandlet sagerne fra lufthavnstilsynet, herunder om der er givet
sanktioner.

Forslaget vil give Pensionsstyrelsen en sterre viden om, hvad kommunerne foretager sig i de enkelte
sager samt en samlet viden om omradet. Styrelsen vil fa viden om hvor mange personer der modtager en
sanktion efter, at kommunen har modtaget oplysninger fra en myndigheds kontrolaktion om, at en person
har opholdt sig i udlandet samtidig med modtagelse af kontant- eller starthjaelp eller introduktionsydelse.

2.1.2.3. Lovforslagets indhold

Efter den foresldede § 91 b i lov om arbejdsleshedsforsikring m.v. skal Pensionsstyrelsen som led
1 tilsynet med a-kassemedlemmer kunne udfere kontrolaktioner i1 lufthavne og andre offentlige steder,
hvor der er en formodning om at antraeffe personer, som har varet udrejst af Danmark (Lufthavnstilsyn
m.v.). Pensionsstyrelsen vil ved disse kontrolaktioner ogsa sikre sig dokumentation i form af kopi af pas
og rejsedokumenter, hvis der opstar formodning om, at en person uberettiget har modtaget kontanthjalp,
starthjelp, ledighedsydelser, sarlig ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge under ophold i udlan-
det. For en naermere beskrivelse af forslaget til arbejdsleshedsforsikringslovens § 91 b, herunder procedu-
ren med videregivelse af eventuelle oplysninger om kontanthjelpsmodtagere m.v. til opholdskommunen,
henvises til afsnit 2.1.7.

Endvidere foreslds det som beskrevet i afsnit 2.1.1. at indfere sanktioner for uberettiget modtagelse af
hjeelp ved ophold i udlandet, og efter forslaget indsattes de nye sanktionsregler i reglerne om sanktion
for uberettiget modtagelse af kontant- eller starthjeelp samtidig med arbejde 1 de geldende § 42 og § 43
1 lov om aktiv socialpolitik. Som en konsekvens af @ndringerne 1 §§ 42 og 43 vil § 45 i1 lov om aktiv
socialpolitik, hvorefter Pensionsstyrelsen kan indhente en redegerelse fra kommunen, nér styrelsen far
oplysninger om, at en person kan vare omfattet af § 42 eller § 43 i1 lov om aktiv socialpolitik, fremover
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ogsa finde anvendelse pa situationer med formodning om uberettiget modtagelse af hjelp ved ophold 1
udlandet.

Dette indebarer, at nar Pensionsstyrelsen har videregivet oplysninger fra lufthavnstilsynet m.v. om
en kontant- eller starthjelpsmodtager til personens opholdskommune, vil Pensionsstyrelsen gemme per-
sonoplysninger i form af CPR-numre, som efterfolgende kan sammenholdes med personoplysningerne
(CPR-numrene) fra kommunernes indberetninger til det felles datagrundlag. Det forudsattes saledes, at
Arbejdsmarkedsstyrelsens bekendtgerelse om kommunernes indberetning af oplysninger om vurderinger
og afgerelser om radighed, konsekvenser og sanktioner til det felles datagrundlag andres, sd indberet-
ningspligten ogsa kommer til at geelde sager om modtagelse af hjelp samtidig med ophold i udlandet.

Hvis det ikke fremgar af kommunernes indberetninger, at kommunen har vurderet en eller flere af de
sager, som Pensionsstyrelsen har faet oplysning om fra lufthavnskontrollen, vil der vare begrundet tvivl
om, hvorvidt kommunen har fulgt op pad en underretning om mulig uberettiget modtagelse af kontant-
eller starthjelp samtidig med ophold 1 udlandet. I sd fald vil Pensionsstyrelsen indhente en redegerelse for
sagen/sagerne fra kommunen.

Det vil veere nedvendigt for Pensionsstyrelsen at gemme CPR-numrene i 6-12 maneder, da kommuner-
ne skal have mulighed for at treeffe afgerelse og indberette oplysninger om sagerne til Arbejdsmarkeds-
styrelsen, inden Pensionsstyrelsen falger op overfor kommunerne.

Pensionsstyrelsen skal alene undersgge, om kommunen har vurderet sagen pé baggrund af de foresldede
§§ 42 og 43 1 lov om aktiv socialpolitik, og eventuelt ga i1 videre dialog med kommunen, hvis det viser sig
ikke at vere tilfeeldet. Pensionsstyrelsen kan og skal ikke @ndre kommunens vurderinger og afgerelser i
de enkelte sager.

Efter integrationslovens § 31 a, stk. 8, finder § 45 i lov aktiv socialpolitik tilsvarende anvendelse
pa udlendinge, der kan vere omfattet af stk. 1-7. Pensionsstyrelsen vil sdledes ogsa have hjemmel til
at indhente en redegorelse fra kommunen ved formodning om, at en person uberettiget og mod bedre
vidende har modtaget introduktionsydelse samtidig med ophold i1 udlandet.

Der henvises nermere til lovforslagets § 1, nr. 6 og 7, § 2, nr. 26, og § 7, nr. 5 og 6.

2.1.3. Indhentelse og videregivelse af oplysninger om sanktion til opholdskommunen uden samtykke

2.1.3.1. Geeldende ret

Til brug for behandlingen af sager om kontant- og starthjelp kan en opholdskommune fa behov for
oplysninger om, hvorvidt den, der seger om eller far kontant- eller starthjalp, tidligere har faet sanktioner
efter §§ 36-43 i lov om aktiv socialpolitik. Herved opstar spergsmalene om, hvorvidt opholdskommunen
kan indhente oplysninger om sanktioner fra en tidligere opholdskommune, og hvorvidt den tidligere
opholdskommune i givet fald er forpligtet til at videregive sddanne oplysninger.

Efter § 11 a, stk. 1, i lov om retssikkerhed og administration pé det sociale omréde kan en opholdskom-
mune kun med samtykke fra den person, der soger om eller far kontant- eller starthjelp, forlange, at
en tidligere opholdskommune skal videregive oplysninger om sanktioner efter §§ 36-43 1 lov om aktiv
socialpolitik.

Hvis personen ikke giver samtykke til indhentelse af oplysningerne, kan opholdskommunen fx ikke
give en gentagelsessanktion. Det vil fx vare tilfaeldet, hvor en person for anden gang inden for de seneste
5 ar ikke har overholdt sin oplysningspligt ved at undlade at give kommunen oplysninger om arbejde
samtidig med, at personen modtager kontant- eller starthjelp. Kommunen bliver 1 denne situation nedt til
alene at give personen en nedsettelse af hjelpen med 1/3 1 3 uger, selv om borgeren skulle have haft en
nedsattelse af hjelpen med 1/3 1 20 uger.

Dette galder uanset bestemmelsen om processuel skadevirkning i § 11 b i lov om retssikkerhed og
administration pa det sociale omréade. Ifelge denne bestemmelse skal myndigheden behandle sagen om
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hjelp pé det foreliggende grundlag, hvis borgeren ikke giver samtykke til, at myndigheden kan indhente
oplysninger. Hvis borgeren ikke giver samtykke til, at opholdskommunen kan indhente oplysninger om
sanktioner fra en tidligere opholdskommune, vil opholdskommunen saledes skulle leegge til grund, at
borgeren ikke tidligere har faet sanktioner, selv om den tidligere opholdskommune faktisk har givet
sddanne sanktioner.

For sa vidt angér introduktionsydelsesmodtagere kan kommunalbestyrelsen efter integrationslovens §
50, stk. 1, med udlendingens samtykke indhente oplysninger, der mé anses for nedvendige ved behand-
ling af en sag om ydelser efter integrationslovens kapitel 4-6, herunder oplysninger om sanktioner, fra en
tidligere opholdskommune. Kan udlendingens samtykke ikke opnds, kan oplysningerne indhentes uden
samtykke, jf. § 50, stk. 2.

2.1.3.2. Overvejelser

Der er tilfzlde, hvor det er relevant for en opholdskommune at vide, om en nytilflyttet borger har
fet en sanktion i den tidligere opholdskommune. Det galder fx, nir en kontanthjelpsmodtager har fiet
nedsat sin kontanthjelp i et antal uger. Hvis opholdskommunen ikke kan fi4 oplysning om dette, kan
kontanthjelpen ikke udbetales korrekt.

Det folger af galdende ret, at en opholdskommune kun med samtykke fra den person, der seger
om eller far kontant- eller starthjelp, kan forlange, at en tidligere opholdskommune skal videregive
oplysninger om sanktioner efter §§ 36-43 i lov om aktiv socialpolitik. Hvis personen ikke giver samtykke
til indhentelse af oplysningerne, kan opholdskommunen fx ikke give en gentagelsessanktion. Kommunen
kan fx blive nedt til alene at give personen en nedsettelse af hjelpen med 1/3 1 3 uger, selv om borgeren
skulle have haft en nedsattelse af hjelpen med 1/3 1 20 uger.

Det blev derfor aftalt — i forbindelse med aftalen om at styrke indsatsen mod socialt bedrageri, som er
en del af Finanslovsaftalen for 2011 — at kommunerne skal have adgang til sddanne sanktionsoplysninger,
ogsa selvom borgeren ikke vil give samtykke hertil, da oplysningen har betydning for korrekt beregning
af kontant- og starthjelp.

For at sikre en ensartet retstilstand for udlendinge, der er omfattet af integrationsloven, foreslas en
tilsvarende bestemmelse om, at tilflytningskommunen kan indhente oplysninger om tidligere eller igang-
vaerende sanktioner fra en tidligere opholdskommune, hvis oplysningerne er nedvendige og relevante for
den nuvarende opholdskommunes behandling af en konkret sag om introduktionsydelse, ligeledes indsat
1 integrationsloven.

2.1.3.3. Lovforslagets indhold

Det foreslas, at opholdskommunen uden forudgéende samtykke fra den, der seger om eller far kontant-
eller starthjelp, kan forlange, at en tidligere opholdskommune giver oplysninger om sanktioner efter §§
36-43, hvis oplysningerne herom aktuelt er nedvendige for opholdskommunens behandling af sagen.

Det foreslas ogsa, at opholdskommunen uanset muligheden for at indhente oplysningerne uden sam-
tykke skal forsege at fi samtykke til at indhente oplysningerne. Dette forslag svarer til den galdende
bestemmelse 1 § 11 c, stk. 4, i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, hvorefter
myndigheden uanset adgang til at indhente oplysninger uden samtykke, jf. § 11 c, stk. 1-3, skal forsege at
f4 samtykke til at indhente oplysningerne.

Den foresldede bestemmelse indeberer, at hvis en person ikke giver samtykke til, at oplysningerne kan
indhentes, kan opholdskommunen uden personens samtykke anmode om, at den tidligere opholdskommu-
ne videregiver oplysninger om tidligere sanktioner, der fortsat er nedvendige og relevante i1 forhold til
opholdskommunens sagsbehandling 1 forhold til en konkret afgerelse. Der skal saledes ikke videregives
oplysninger om tidligere sanktioner, hvis oplysningerne ikke vil vare nedvendige og relevante for en
afgerelse, som kommunen skal treffe. Det vil fx vere tilfeldet, hvis det er mere end 5 ar siden, at
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personen har fiet en sanktion for ikke at have overholdt sin oplysningspligt ved ikke at give kommunen
oplysninger om arbejde samtidigt med, at pageldende har modtaget kontanthjelp, da der 1 sa fald ikke er
mulighed for at give en gentagelsessanktion. Det er den nuverende opholdskommune, der vurderer, om
oplysningerne om sanktioner er nedvendige og aktuelle for opholdskommunens behandling af sagen. Op-
holdskommunen md alene indhente oplysninger, der er nedvendige, relevante og tilstreekkelige for at
trefte afgorelse 1 en aktuel sag.

Den foresldede bestemmelse indebarer ogsé, at den tidligere opholdskommune har pligt til at videregi-
ve oplysninger om eventuelle sanktioner, hvis den nuverende opholdskommune anmoder herom. Den
foresldede bestemmelse i integrationslovens § 50, stk. 7, indebarer efter tilsvarende betingelser, at fraflyt-
ningskommunen kun mé videregive oplysninger om tidligere afgerelser om fradrag eller nedsattelse
introduktionsydelse efter integrationslovens § 29-31 a til tilflytningskommunen, hvis oplysningerne er
nedvendige, relevante og tilstreekkelige for, at den nuvaerende opholdskommune aktuelt kan treffe en
korrekt afgerelse 1 en konkret sag om introduktionsydelse.

2.1.3.4. Persondataloven

Forslaget til den nye bestemmelse, som giver opholdskommunen mulighed for at forlange oplysninger
om sanktioner fra en tidligere opholdskommune uden samtykke fra borgeren, vurderes at vare i overens-
stemmelse med persondatalovens krav om proportionalitet. Proportionalitetsprincippet betyder, at det skal
overvejes, om det enskede formél kan nds med mindre indgribende midler.

Formalet med forslaget er at give en opholdskommune mulighed for at indhente oplysninger om
sanktioner, der er givet 1 den tidligere opholdskommune, og som er nedvendige for den nuverende
opholdskommunes sagsbehandling i forhold til, om en allerede given sanktion skal udmentes eller fortsat
skal udmentes i opholdskommunen, eller om opholdskommunen skal anvende gentagelsessanktioner ved
en afgarelse om sanktioner, som opholdskommunen skal traeffe.

Lovforslaget udvider adgangen til at indhente oplysninger om borgeren uden dennes samtykke med
henblik pa dels at undga forkerte udbetalinger af kontant- og starthjelp, dels at sikre ens sanktionering
af borgerne. Hvis borgeren ikke giver samtykke til, at opholdskommunen kan indhente oplysninger om
tidligere eller igangverende sanktioner, og kommunen ikke kan indhente oplysningerne fra den tidligere
opholdskommune, betyder det, at borgerne ikke bliver sanktioneret ens, da en borger, som ikke flytter, fx
vil f4 en gentagelsessanktion med en nedsattelse af hjelpen i 1/3 i 20 uger anden gang, som personen
inden for de seneste 5 &r har undladt at oplyse om arbejde samtidig med modtagelse af kontanthjelp. En
borger, der er flyttet, og hvor opholdskommunen ikke kan f4 oplysninger om tidligere sanktioner, vil
for ngjagtig samme forseelse fa nedsat hjelpen med 1/3 1 3 uger, da den nye opholdskommune kun kan
sanktionere for en forstegangsforseelse.

Det er 1 forbindelse med vurderingen af kravet om proportionalitet taget i betragtning, at oplysningen
om, at en borger, der sgger om eller modtager kontant- eller starthjelp, tidligere har faet en sanktion, er en
serligt folsom oplysning, jf. nermere nedenfor angdende persondatalovens § 8, stk. 3. Det vurderes dog
ikke 1 sig selv at udelukke den foreslaede bestemmelse.

Det er endvidere indgdet i vurderingen, at formélet med den foresldede bestemmelse ikke kan nds
ved anvendelse af den galdende bestemmelse om sdkaldt processuel skadevirkning i § 11 b i lov om
retssikkerhed og administration pd det sociale omrade. Ifelge denne bestemmelse skal myndigheden
saledes behandle sagen om hjxlp pa det foreliggende grundlag, hvis borgeren ikke giver samtykke til,
at myndigheden kan indhente oplysninger. Hvis borgeren ikke giver samtykke til, at opholdskommunen
kan indhente oplysninger om sanktioner fra en tidligere opholdskommune, vil opholdskommunen sdledes
efter § 11 b skulle legge til grund, at borgeren ikke tidligere har faet sanktioner, selv om den tidligere
opholdskommune faktisk har givet sidanne sanktioner.
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Det er ogsa indgéet 1 vurderingen, at opholdskommunen ifelge den foresldede bestemmelse skal forsage
at indhente samtykke fra borgeren til at indhente oplysninger om tidligere sanktioner.

Det er et krav, at kommunernes indhentelse og videregivelse af oplysningerne i ovrigt skal ske inden for
rammerne af persondataloven. Det vil bl.a. sige, at kommunerne skal overholde persondatalovens § 5, stk.
2, hvorefter senere behandling af oplysninger ikke ma vere uforenelig med de formél, som oplysningerne
er indsamlet til. Kommunerne kan herudover kun indhente oplysninger, der er relevante og tilstraekkelige,
og de oplysninger, der indhentes, mé ikke omfatte mere, end hvad der kraves til opfyldelse af de formal,
hvortil oplysningerne indsamles, jf. persondatalovens § 5, stk. 3.

Lovforslagets del om at indfere en ny mulighed for opholdskommunen til uden borgerens samtykke at
indhente oplysninger om sanktioner fra en tidligere opholdskommune vurderes samlet set at vare propor-
tionalt og af vasentlig betydning for dels at sikre mod forkerte udbetalinger af kontant- og starthjelp, dels
at sikre ens sanktionering af borgerne.

Efter persondatalovens § 8, stk. 3, ma forvaltningsmyndigheder, der udferer opgaver inden for det
sociale omrade — dvs. i dette tilfelde kommunerne — kun videregive oplysninger om bl.a. vesentlige
sociale problemer og andre private forhold, jf. persondatalovens § 8, stk. 1, og om helbredsmassige
forhold, jf. persondatalovens § 7, stk. 1, under visse betingelser. En oplysning om, at en borger tidligere
har faet en sanktion efter §§ 36-43 i lov om aktiv socialpolitik, vil vere omfattet af § 8, stk. 3, da der
gives oplysning om forhold, der er n&evnti § 8, stk. 1.

Det er nedvendigt, at en opholdskommune, ndr den ensker at indhente oplysninger om tidligere sanktio-
ner, oplyser den tidligere opholdskommune om, pé hvilket lovgrundlag oplysningerne kan indhentes uden
borgerens samtykke. Herved videregives oplysninger om, at borgeren pa nuverende tidspunkt seger om
eller far kontant- eller starthjeelp.

Omvendt kan det vere nedvendigt for at besvare henvendelsen, at den tidligere opholdskommune
videregiver oplysninger om, at borgerne tidligere har modtaget en sanktion, og dermed ogsa videregiver
oplysning om, at den pigaldende tidligere har modtaget kontant- eller starthjalp.

Ifelge persondatalovens § 8, stk. 3, kan de sociale myndigheder videregive de nermere angivne sarligt
folsomme oplysninger, hvis 1) den registrerede har givet sit udtrykkelige samtykke til videregivelsen,
2) videregivelsen sker til varetagelse af private eller offentlige interesser, der klart overstiger hensynet
til de interesser, der begrunder hemmeligholdelse, herunder hensynet til den, oplysningen angér, 3) hvis
videregivelsen er et nedvendigt led 1 sagens behandling eller 4) nedvendig for, at en myndighed kan
gennemfore tilsyns- eller kontrolopgaver. Nar det under nr. 3 anferes, at videregivelsen skal vere et
nedvendigt led i sagens behandling, sigtes der til den afgivende myndigheds sag.

Lovforslaget forudsetter, at opholdskommunens indhentelse af oplysninger om sanktioner og den
dermed forbundne videregivelse af oplysninger om, at borgeren sgger om eller far kontant- eller start-
hjelp, er et nodvendigt led i behandlingen af opholdskommunens egen sag. Derimod vil den tidligere
opholdskommunes videregivelse af oplysninger om eventuelle sanktioner ikke vere et nedvendigt led i
den tidligere opholdskommunes sag.

Lovforslaget vurderes derfor at fravige persondatalovens § 8, stk. 3, idet den tidligere opholdskommune
med henvisning til den foresldede bestemmelse vil skulle videregive oplysninger om eventuelle sanktio-
ner uden at foretage en vurdering af, om betingelserne i persondatalovens § 8, stk. 3, er opfyldt.

§ 8, stk. 3, blev indsat i persondataloven med henblik pé at yde en ekstra beskyttelse, nir forvaltnings-
myndigheder, der arbejder inden for det sociale omréde, skal videregive folsomme oplysninger om fx
vasentlige sociale problemer og andre rent personlige forhold.

Fravigelsen af persondatalovens § 8, stk. 3, skennes at vare nedvendig og proportional, fordi oplysnin-
gerne ikke kan indhentes pa anden made, hvis personen ikke giver samtykke til, at opholdskommunen
kan indhente oplysningerne. I den forbindelse skal der gores opmarksom p4, at opholdskommunen skal
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anmode personen om samtykke til at indhente oplysninger om sanktioner efter § 36-43 i lov om aktiv
socialpolitik eller integrationslovens §§ 29-31 a, for oplysningerne kan indhentes uden samtykke.

Persondataloven gennemforer direktiv 95/46/EF af 24. oktober 1995 om beskyttelse af fysiske personer
1 forbindelse med behandling af personoplysninger og om fri udveksling af sdidanne oplysninger. Bestem-
melsen i § 8, stk. 3, udspringer imidlertid ikke af direktivet, og en fravigelse af denne bestemmelse vil
saledes ikke vaere 1 strid med direktivet.

Der henvises nermere til bemarkningerne til § 1, nr. 8, og § 7, nr. 7.

2.1.4. Hyppigere samtaler de forste 3 maneder efter, at der er rejst tvivl om en modtager af
arbejdsloshedsdagpenge, kontant- eller starthjcelp eller introduktionsydelses generelle radighed pa grund
af ophold i udlandet i forbindelse med offentlige myndigheders kontrol

2.1.4.1. Geeldende ret

Der har veret en langvarig praksis, hvor SKAT og politiet i lufthavnene har indberettet oplysninger til
en borgers opholdskommune, safremt myndighederne i forbindelse med udferelsen af deres myndigheds-
opgave har faet en formodning om, at en borger uberettiget har modtaget kontanthjelp, starthjeelp eller
introduktionsydelse under ophold 1 udlandet.

Pa samme méde har SKAT og politiet i lufthavnene meddelt Pensionsstyrelsen (tidl. Arbejdsdirektora-
tet), hvis det blev konstateret, at en dagpengemodtager havde haft ophold i udlandet. Pensionsstyrelsen
har videregivet oplysningerne til sagsbehandling i a-kasserne.

I forhold til modtagere af arbejdsleshedsdagpenge skal arbejdsleshedskassen efter de gaeldende regler
vurdere den pégaldendes radighed samt undersgge sagen og treffe afgerelse om tilbagebetaling og
sanktion, hvis arbejdsleshedsdagpenge eller andre ydelser er modtaget uberettiget og mod bedre vidende
under opholdet 1 udlandet.

I forhold til kontant- og starthjelpsmodtagere samt introduktionsydelsesmodtagere, skal jobcenteret
efter de geldende regler 1 denne situation foretage en radighedsvurdering for at konstatere, om personen
opfylder sin pligt til at udnytte sine arbejdsmuligheder aktivt efter lov om aktiv socialpolitik og integra-
tionsloven. Kommunen skal endvidere undersege sagen og treffe afgerelse om tilbagebetaling, hvis
hjelpen er modtaget uberettiget og mod bedre vidende under opholdet 1 udlandet efter lov om aktiv
socialpolitik eller integrationsloven.

Efter de gaeldende regler, hvor der af andre arsager end ophold i udlandet er rejst tvivl om en persons
generelle radighed ved en offentlig myndigheds kontrolaktioner, skal kommunen straks indkalde personen
til en jobsamtale, der skal atholdes inden for 1 uge efter at kommunen har modtaget meddelelse om
dette. Jobcenteret skal inden for 2 uger efter jobsamtalen serge for, at den pagaldende person far et tilbud
efter kapitel 10-12 1 lov om en aktiv beskaftigelsesindsats eller for introduktionsydelsesmodtagere et
tilbud som led 1 integrationsprogrammet, jf. integrationslovens § 27, stk. 4.

2.1.4.2. Overvejelser

I forbindelse med finanslovsaftalen for 2011 blev det aftalt, at en kommune straks skal indkalde
en person til en individuel jobsamtale efter, at kommunen har modtaget meddelelsen om, at der ved
en offentlig myndigheds kontrolaktion er rejst tvivl om den generelle radighed for en kontant- eller
starthjeelpsmodtager eller en introduktionsydelsesmodtager, som har opholdt sig i udlandet. Herefter skal
kommunen i1 en 3 maneders periode indkalde personen til en jobsamtale hver anden uge.

Ogsé 1 forhold til modtagere af arbejdsleshedsdagpenge vil det vare hensigtsmassigt, at der indkaldes
til en individuel jobsamtale hver anden uge i en 3 maneders periode.

Samtalerne skal vare med til at folge op pé, at personen udnytter sine arbejdsmuligheder aktivt og sikre,
at pagaeeldende fér de rette tilbud for at bringe personen tilbage til selvforsergelse.
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2.1.4.3. Lovforslagets indhold

Kommunen skal efter de geldende regler straks indkalde en dagpengemodtager, der anmoder om
dagpenge efter lov om arbejdsleshedsforsikring m.v., en kontant- eller starthjelpsmodtager eller en
introduktionsydelsesmodtager til en individuel jobsamtale, hvis der er rejst tvivl om personens generelle
radighed 1 forbindelse med en offentlig myndigheds kontrolaktion.

Der kan rejses tvivl om en persons generelle radighed, hvis personen antraeffes ved en offentlig myn-
digheds kontrolaktion, fx 1 Kebenhavns Lufthavn, se afsnit 2.1.7.3., og personen ikke inden opholdet 1
udlandet har meddelt dette til sin arbejdsleshedskasse, hvis den pageldende er dagpengemodtager, eller
har kontaktet kommunen og féet tilladelse til at rejse til udlandet 1 en kortvarig periode, fx for at besoge
en alvorlig syg ner parerende, eller hvis personen ikke er omfattet af en friperiode i1 forbindelse med
et tilbud efter lov om en aktiv beskaftigelsesindsats, hvor pagaeldende ikke har en radighedsforpligtelse,
hvis den pagaldende er kontant- eller starthjelpsmodtager.

Det foreslas, at jobcenteret herefter skal herefter indkalde personen til en individuel jobsamtale hver 14.
dag, indtil der er gdet 3 méineder fra forste samtale. Samtalerne skal sikre, at der folges op pa, om en kon-
tant- eller starthjeelpsmodtager eller en introduktionsydelsesmodtager fortsat star til rddighed. Samtalerne
skal desuden sikre, at en dagpenge-, kontant- eller starthjelpsmodtager eller en introduktionsydelsesmod-
tager far den rette indsats for at bringe den pagaldende tettere pd eller tilbage pd arbejdsmarkedet sé
hurtigt som muligt.

Der henvises naermere til bemarkningerne til § 3, nr. 2 og 3, og § 7, nr. 1 og 2.

2.1.5. Mulighed for virksomhedskontrol i andre kommuner og i sager, hvor der er en formodning om
fejlagtig udbetaling af ydelser

2.1.5.1. Geeldende ret

Efter § 12 a, stk. 1, i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omradde har kommunen
til enhver tid uden retskendelse adgang til en virksomheds lokaler m.v. samt arbejdssteder uden for
virksomhedens lokaler med henblik pa at kontrollere de oplysninger om borgernes lon- og arbejdsforhold,
som ligger til grund for udbetaling af ydelser 1 sager, der er omfattet af denne lov. Det er den kommune,
som virksomheden ligger 1, der kan foretage kontrollen. Kommunen har ikke uden retskendelse adgang til
at foretage kontrollen 1 private hjem.

§ 12 a, stk. 1, 2. pkt., indeberer, at det er den kommune, som virksomheden ligger i, der alene eller
sammen med andre myndigheder kan foretage eftersynet.

§ 12 a, stk. 1, 1. pkt., indeberer, at der kan gennemfoeres stikpravekontrol i1 virksomheder. Kontrollen
kan ikke bruges 1 forhold til at oplyse konkrete sager, fx en konkret tilbagebetalingssag. Kommunen har
saledes ikke mulighed for at gennemfore virksomhedskontroller i forbindelse med konkrete sager, hvor
der er formodning om, at en person maske har arbejde samtidig med modtagelse af ydelser. Kommunen
kan endvidere ikke gennemfere en virksomhedskontrol, selv. om kommunen har en formodning om, at
en virksomhed benytter sig af sort arbejdskraft, da der sa ikke er tale om en stikprevekontrol. I disse
tilfeelde anvendes de almindelige sagsbehandlingsregler, herunder oplysningsreglerne. Hvor der foreligger
mistanke om et strafbart forhold, skal sagen behandles efter retsplejelovens regler.

Under kontrolbesoget kan kommunen anmode personer, der er beskaftiget 1 virksomheden, om at
oplyse navn, adresse, fodselsdato, ansattelsesperiode og lon- og ansattelsesvilkar, samt om de aktuelt
modtager sociale eller beskaftigelsesmessige ydelser, jf. lovens § 12 a, stk. 8.

2.1.5.2. Overvejelser

Det blev ved finanslovsaftalen for 2011 aftalt, at kommunernes adgang til at gennemfore virksomheds-
kontroller skal udvides. Der er behov for at kunne gennemfore dels virksomhedskontrol péd tvers af
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kommunegranser efter aftale med den bererte kommune, dels virksomhedskontrol i konkrete sager frem
for som 1 dag kun ved stikprevekontrol. Baggrunden for forslaget er en anbefaling fra det tveerministeriel-
le udvalg om bedre kontrol, sdledes at kommunerne far mulighed for at foretage virksomhedskontrol 1
andre kommuner, som en generel kontrol og kontrol af sager, hvor der er en konkret formodning om, at
der er udbetalt ydelser, som personen ikke har varet berettiget til.

Nér en kommune gennemforer kontrol af modtagere af sociale ydelser via virksomhedskontrol, kan
dette i dag kun ske i virksomheder, der ligger i kommunen. Dette galder ogsé for selvstendige erhvervs-
drivende. Kommunen kan kun kontrollere personer, der modtager sociale ydelser.

I forbindelse med arbejdet i det tvaerministerielle udvalg om bedre kontrol har kommunerne ensket
hjemmel til ogsd at kunne udfere virksomhedskontrol i andre kommuner. Baggrunden for dette er, at
kommunerne ved virksomhedskontrol kan udfere kontrol med de af kommunens borgere, der arbejder pa
en virksomhed i en anden kommune samtidig med, at de modtager ydelser fra opholdskommunen. Det er
en foruds@tning for forslaget, at den kommune, der udferer kontrollen, kun kan gere det efter aftale med
den kommune, hvori kontrollen udfores.

Hensigten med at udvide adgangen til at gennemfore kontrolbesgg i virksomheder er at sikre kommu-
nerne bedre mulighed for at kunne kontrollere, om der sker en korrekt udbetaling af sociale eller beskaf-
tigelsesmessige ydelser, herunder den fremadrettede udbetaling, og eventuelt at kraeve tilbagebetaling
ved uberettiget modtagelse. Kommunerne kan samtidig vejlede borgerne om deres oplysnings-pligt, nir
de modtager sociale eller beskeftigelsesmassige ydelser samt konsekvensen af manglende opfyldelse
af oplysningspligten, herunder at borgeren kan blive pélagt at tilbagebetale ydelsen. Kommunerne vil —
som det allerede galder i dag ved kontrolbeseg i virksomhederne — skulle tjekke de beskeftigede pa
virksomheden, herunder fa oplysninger om deres len- og ansettelsesvilkar, jf. lov om retssikkerhed og
administration pa det sociale omréde, § 12 a.

Nar virksomhedskontrollen 1 dag ikke kan anvendes til at oplyse konkrete sager, fx en tilbagebetalings-
sag, kan det efter kommunernes opfattelse 1 nogle tilfelde medfere, at kommunen har svaert ved at
godtgere, at der sker udbetaling pa forkert grundlag, fx fordi personen ikke oplyser om arbejde eller sort
arbejde samtidigt med modtagelse af ydelser.

2.1.5.3. Lovforslagets indhold

For at styrke kommunernes mulighed for at kontrollere om udbetaling af sociale eller beskaftigelses-
maessige ydelser sker pé et korrekt grundlag, foreslas det, at kommunerne far mulighed for at gennemfore
kontrolbesog 1 andre kommuner i lighed med det, de kan i dag i egen kommune. Baggrunden for forslaget
er, at mange kommuner i dag oplever, at deres borgere arbejder 1 virksomheder uden for kommunen, og at
kommunen ikke har mulighed for at udfere kontrol i forhold til disse borgere.

Samtidig foreslds det, at kommunerne ogsé til brug for kontrol i enkeltsager og til brug for generel
kontrol - og ikke kun som stikpravekontrol som i dag - kan foretage kontrolbesgg i virksomheder for
at kontrollere, om udbetalingen af sociale eller beskeftigelsesmessige ydelser er sket pd et korrekt
grundlag. Det kan fx veare, hvis kommunen har en formodning om, at en person har arbejde, som den
pageldende ikke har oplyst kommunen om samtidig med, at personen modtager en ydelse. Formodningen
kan fx opstd pa baggrund af en henvendelse fra en anden borger.

Kommunen skal uanset baggrunden for at foretage et kontrolbesgg i en virksomhed gennemfere kon-
trollen pa samme made, som er geldende i dag, jf. Socialministeriets vejledning af 3. oktober 2006 om
retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, pkt. 142-155. Kommunen kan saledes ikke ved
kontrolbesoget alene udvalge en bestemt gruppe ansatte.

2.1.5.4. Lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter
Kommunernes kontrol efter den foresldede bestemmelse 1 § 12 a, stk. 1, i lov om retssikkerhed
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og administration pd det sociale omrdde skal ske inden for rammerne af lov om retssikkerhed ved
forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter, herunder reglerne 1 § 9 om forholdet til
strafferetsplejen ved gennemforelse af tvangsindgreb og § 10 om retten til ikke at inkriminere sig selv.

Det folger af § 9, stk. 1, i den navnte lov, at hvis en enkeltperson eller juridisk person med rimelig
grund mistenkes for at have begéaet en strafbar lovovertradelse, kan tvangsindgreb over for den mistaenk-
te med henblik pa at tilvejebringe oplysninger om det eller de forhold, som mistanken omfatter, alene
gennemfores efter reglerne i retsplejeloven om strafferetsplejen. Det gaelder dog ikke, hvis tvangsindgre-
bet gennemfores med henblik pé at tilvejebringe oplysninger til brug for behandlingen af andre spergsmaél
end fastsettelse af straf, jf. § 9, stk. 2.

Det folger endvidere af § 10, stk. 1, at hvis der er konkret mistanke om, at en enkeltperson eller juridisk
person har begdet en lovovertredelse, der kan medfere straf, gelder bestemmelser 1 lovgivningen m.v.
om pligt til at meddele oplysninger til myndigheden ikke i forhold til den mistenkte, medmindre det
kan udelukkes, at de oplysninger, som soges tilvejebragt, kan have betydning for bedemmelsen af den
formodede lovovertradelse.

De navnte regler indebarer, at hvis kommunen har konkret mistanke til en enkeltperson eller juridisk
person, sa skal kommunen vare opmarksom pa, om virksomhedskontrollen gennemfores med henblik pa
at tilvejebringe oplysninger om et strafbart forhold - idet kontrollen, hvis den gennemfores med henblik
pa at tilvejebringe oplysninger om sadanne forhold, ikke vil kunne gennemfores - eller til brug for
behandling af andre spergsmél end fastsattelse af straf.

Et stratbart forhold kan eksempelvis vere overtraedelser af straffeloven eller § 12 b 1 lov om retssikker-
hed og administration pa det sociale omréde, hvorefter afgivelse af urigtige eller vildledende oplysninger
eller undladelsen af at afgive oplysninger om forhold, der har betydning for hjelpen, til kommunen,
kan straffes, hvis der er tale om grov uagtsomhed. Tilvejebringelse af oplysninger til brug for andre
sporgsmal end fastsazttelse af straf kan f.eks. vare tilvejebringelse af oplysninger til brug for en sag om
tilbagebetaling af ydelser.

Der henvises n@rmere til bemarkningerne til § 6, nr. 1.
2.1.6. Hjemmel til oget kontrol med udbetaling af ydelser (indhentelse af oplysninger fra pengeinstitutter)

2.1.6.1. Geeldende ret
Reglerne om ret til ydelser fra en arbejdsleshedskasse fremgér af lov om arbejdsleshedsforsikring m.v.

En del af de ydelser, der udbetales til et medlem af en kasse 1 henhold til lov om arbejdsleshedsforsik-
ring m.v., er betinget af, at medlemmet star til rddighed for det danske arbejdsmarked, dvs. opholder
sig 1 Danmark. Dette gaelder fx for ret til dagpenge. Andre ydelser, fx efterlon, kan udbetales, selv om
medlemmet opholder sig uden for Danmark. En efterlonsmodtager kan opholde sig ubegraenset inden
for EU/E@S-omradet, Grenland, Faereerne og Schweiz og op til 3 maneder pr. kalenderar uden for EU/
EOS-omradet Grenland, Fereerne og Schweiz.

Ansvaret for at administrere reglerne varetages af arbejdsleshedskassen. Heri ligger ogsa en forpligtelse
for arbejdsleshedskasserne til at serge for, at ydelser udbetales pd de betingelser, der er fastsat i lovgivnin-
gen og til at gennemfore den fornedne kontrol, der kan sikre dette. Kasserne har hjemmel til selv at
indhente oplysninger fra indkomstregisteret og fra arbejdsgivere.

Ovrige oplysninger rekvireres af Pensionsstyrelsen. Styrelsen kan til brug for administrationen af
forsikringssystemet indhente oplysninger fra andre offentlige myndigheder og arbejdsleshedskasser, her-
under oplysninger om enkeltpersoners indkomstforhold i elektronisk form bl.a. med henblik pé register-
samkering i kontrolgjemed. Oplysningerne kan videregives til en kasse for sa vidt angar kassens egne
medlemmer. Pensionskasser, livsforsikringsselskaber og pengeinstitutter skal endvidere pa begering af
Direkteren for Pensionsstyrelsen give oplysninger om bestemte dagpenge — og efterlensmodtageres pensi-
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onsforhold m.v. 1 det omfang, pensionskasser, livsforsikringsselskaber eller pengeinstitutter er i besiddelse
af de onskede oplysninger.

Efter de geeldende regler har arbejdsleshedskasserne og Pensionsstyrelsen séledes, til brug for kontrol af
om ydelser udbetales korrekt, mulighed for at indhente oplysninger om det enkelte medlem fra indkomst-
registeret, arbejdsgivere, andre offentlige myndigheder, samt fra pensionskasser, livsforsikringsselskaber
og pengeinstitutter for sa vidt angar pensionsforhold. Arbejdsleshedskassernes mulighed for at udbetale
ydelser pa et korrekt grundlag athanger séledes af, at medlemmet opfylder sin oplysningspligt over for
arbejdsleshedskassen, og arbejdslashedskassernes og Pensionsstyrelsen kontrolmuligheder i gvrigt.

2.1.6.2. Overvejelser

Det blev ved finanslovsaftalen for 2011 aftalt, at der er behov for bedre kontrol med ydelser ved ophold
i udlandet. Baggrunden for forslaget er en anbefaling fra det tveerministerielle udvalg om bedre kontrol,
saledes at Pensionsstyrelsen i forbindelse med behandlingen af konkrete sager efter arbejdsleshedsforsik-
ringsloven skal have adgang til at indhente oplysninger fra pengeinstitutter. Formalet er at undersege, om
kreditkort er brugt i udlandet med henblik pa at afklare, om der er ophold i Danmark.

Pensionsstyrelsen har med den geldende lovgivning serdeles vanskeligt ved at kontrollere, om et
medlem opholder sig uden for Danmark samtidig med, at medlemmet modtager ydelser. Ligeledes har
styrelsen sardeles vanskeligt ved at kontrollere, om et medlem oppeberer indkomst i udlandet, der efter
sin art ville have medfert fradrag i1 ydelser eller bortfald af ydelser i Danmark.

Det er med de nuvarende hjemler vanskeligt og i nogle situationer ikke muligt i efterfolgende tilbage-
betalingssager, hvor arbejdsleshedskassen skal undersegge, om betingelserne for at kreve tilbagebetaling
er opfyldt, at dokumentere, at en ydelsesmodtager har opholdt sig i eller haft indtaegt i udlandet.

Formalet med den foreslaede @ndring er at give Pensionsstyrelsen mulighed for at indhente oplysninger
til brug for den efterfolgende kontrol med udbetalingernes rigtighed, nar arbejdslgshedskassen ikke har
haft mulighed for at indhente oplysninger om udlandsophold pa anden méde. Pensionsstyrelsen far herved
mulighed for at indhente oplysninger til at afdekke fejludbetalinger, som det kun er meget vanskeligt at
opdage og dokumentere i dag, og dermed at gore tilsynet sa effektiv som muligt.

Muligheden for at indhente oplysninger om havninger eller indsattelser foretaget i udlandet vil give
Pensionsstyrelsen den nedvendige dokumentation for ophold og eller indtegt i udlandet, herunder i
hvilket land brug af kontokort har fundet sted.

2.1.6.3. Lovforslagets indhold

Med henblik pa at styrke Pensionsstyrelsens mulighed for at forhindre fejludbetaling af ydelser, foreslas
det, at styrelsen i sager, der udtages til kontrol med henblik pa at undersege, om der er sket fejludbetaling,
uden medlemmets samtykke kan indhente oplysninger om havninger eller indsettelser foretaget i udlan-
det fra pengeinstitutter.

Formédlet med lovforslaget er sdledes at sikre, at der i forbindelse med medlemmers udlandsophold
udbetales ydelser 1 overensstemmelse med reglerne i arbejdsleshedsforsikringsloven. Manglende overhol-
delse af reglerne vil for medlemmet kunne fore til afgerelse om tilbagebetaling og karantane efter lovens
§§ 86 og 87.

Det foreslés, at der i lov om arbejdsleshedsforsikring m.v. indsattes en ny bestemmelse om, at Direkto-
ren for Pensionsstyrelsen uden samtykke kan forlange at fa nedvendige oplysninger fra pengeinstitutter
om bestemte dagpenge- eller efterlansmodtageres havninger eller indsattelser foretaget 1 udlandet. Op-
lysninger kan indhentes, nar der er en begrundet formodning for, at et medlem af en arbejdsleshedskasse
1 forbindelse med et udlandsophold uberettiget har modtaget dagpenge eller efterlon fra kassen, og
oplysninger om et udlandsophold ikke kan indhentes pa anden méde. Oplysningerne kan videregives til
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kassen, som kan sammenstille disse med @vrige oplysninger, som kassen er 1 besiddelse af med henblik pd
kontrol af, om der er sket fejludbetaling., jf. lovforslagets § 2, nr. 21.

Forslaget betyder, at styrelsen uden samtykke fra medlemmet far mulighed for at indhente oplysninger,
der kan dokumentere, at medlemmet fx har havet fra sin danske konto i udlandet i given periode, eller at
medlemmet modtager udenlandsk len m.v. Oplysningerne vil blive videregivet til arbejdsleshedskassen,
saledes at oplysninger om kontobevegelser i udlandet kan sammenstilles med evrige oplysninger, som
kassen er i besiddelse af, og det dermed vil kunne dokumenteres, om medlemmet har haft ophold i
udlandet, og om medlemmet har haft lenarbejde eller indtegt fra udlandet.

Forslaget til bestemmelsen betyder, at pengeinstitutters udlevering af de nedvendige oplysninger til
Pensionsstyrelsen vil blive betragtet som berettiget, jf. lov om finansiel virksomhed.

Det vil altid vere en forudsatning for at indhente oplysninger fra pengeinstitutter, at kassen har rettet
henvendelse til medlemmet med henblik pd at fa oplysninger om udlandsopholdet. Kassen kan herved
blandt andet anmode om at modtage kopi af ind- og udrejsestempler i medlemmets pas, eller kopi af
medlemmets flybilletter m.v.

Kassen skal 1 forbindelse med sagens behandling oplyse medlemmet om, at Pensionsstyrelsen uden
samtykke vil kunne indhente oplysninger om medlemmets kontobevagelser m.v. i udlandet, hvis med-
lemmet ikke vil medvirke til at f& de oplysninger frem, som er nedvendige for, at a-kassen kan afgere, om
medlemmet har ret til ydelserne.

Hjemlen finder alene anvendelse i de tilfelde, hvor Pensionsstyrelsen har en begrundet formodning
for, at et medlem med urette modtager ydelser under ophold i udlandet, eller begrundet formodning for,
at medlemmet modtager indtaegt fra udlandet, som har betydning for de ydelser, som medlemmet har
modtaget fra en kasse.

Pensionsstyrelsens kontrol foretages saledes pa baggrund af andre oplysninger, der tyder pa, at et
medlem 1 forbindelse med udlandsophold med urette modtager ydelser fra en kasse. Det kan fx vere
tilfeldet, hvis et medlem treffes ved en lufthavnskontrol, og medlemmet ikke ses at have oplyst kassen
om sit udlandsophold. Andre oplysninger, der kan fore til kontrol, kan vaere anonyme anmeldelser eller
oplysninger fra avisartikler, hvor der berettes om medlemmets oplevelser 1 udlandet.

Pengeinstitutternes oplysningspligt omfatter kun oplysninger vedrerende enkeltpersoner, og kun oplys-
ninger, som pengeinstituttet er i besiddelse af. Oplysningspligten indebzaerer séledes ikke, at pengeinstitut-
ter skal indsamle oplysninger alene med henblik pa at videregive disse til Pensionsstyrelsen.

Lovforslaget udvider alene adgangen til at indhente oplysninger om gkonomiske forhold (dispositioner
pa medlemmets konti) til en rekke begrensede og nedvendige oplysninger fra pengeinstitutter, der ikke
kan indhentes efter de gaeldende regler.

Den foreslaede adgang til at indhente oplysninger fra pengeinstitutter skal ske inden for rammerne af
lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter, herunder §
10, stk. 2. Ifelge denne bestemmelse gaelder bestemmelser 1 lovgivningen m.v. om pligt til at meddele
oplysninger i forhold til andre end den mistenkte, i det omfang oplysningerne sgges tilvejebragt til brug
for behandlingen af andre spergsmal end fastsattelse af straf.

Det indebarer, at Pensionsstyrelsen ma indhente oplysninger fra pengeinstitutter til brug for behand-
lingen af sagens ikke-strafferetlige spergsmal. Herudover ma styrelsen ikke have som sit formal at
fremskaffe oplysninger til brug for eventuel strafferetlig forfelgning af de pagaldende forhold. Det vil 1
den forbindelse vare uden betydning, om styrelsen er opmarksom p4a, at de pagaeldende oplysninger ogsa
vil kunne vere relevant i forbindelse med en eventuel strafferetlig forfelgning.

2.1.6.4. Persondataloven

Forslaget til den nye bestemmelse om at give Pensionsstyrelsen mulighed for at indhente oplysninger
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fra pengeinstitutter om bestemte dagpenge- eller efterlonsmodtageres hevninger eller indsettelser foreta-
get 1 udlandet uden samtykke til brug for kontrol ved en begrundet formodning for misbrug af dagpenge
eller efterlon, og hvor oplysninger om udlandsopholdet ikke kan indhentes pd anden méade, vurderes
at vaere 1 overensstemmelse med persondatalovens krav om proportionalitet. Proportionalitetsprincippet
betyder, at det skal overvejes, om det enskede formal kan nds med mindre indgribende midler.

Det er indgédet i vurderingen, at det altid er Pensionsstyrelsen, som tager stilling til, om der skal
indhentes oplysninger fra pengeinstitutter.

Hvis en arbejdsleshedskasse oplyser til styrelsen, at kassen ikke pd anden méde kan indhente oplysnin-
ger om et medlems formodede ophold i udlandet, sa vil styrelsen 1 hvert enkelt tilfeelde tage konkret
stilling til nedvendigheden af, om oplysninger skal indhentes fra pengeinstitutter.

Hvis styrelsen vurderer, at der skal indhentes oplysninger om en bestemt dagpenge- eller efterlons-
modtager fra pengeinstitutter, sd vil styrelsen alene indhente oplysninger, som er nedvendige for at
kontrollere, hvorvidt der er udbetalt ydelser med urette i forbindelse med et medlems ophold i udlandet.

Styrelsen vil sdledes kunne anmode pengeinstitutter om at oplyse, hvorvidt et medlem har benyttet sit
kontokort 1 udlandet 1 en given periode, hvor medlemmet ogséd har modtaget dagpenge eller efterlon,
herunder hvilke dage og lande kontokortet er blevet benyttet.

Det er et krav, at Pensionsstyrelsens indhentelse og videregivelse af oplysninger i gvrigt skal ske inden
for rammerne af persondataloven. Det vil sige, at styrelsen skal overholde persondatalovens § 5, stk. 2,
hvorefter senere behandling af oplysninger ikke md vere uforeneligt med de formél, som oplysningerne
er indsamlet til. Styrelsen skal herudover kun indhente oplysninger, som er relevante og tilstraekkelige,
og de oplysninger, der indhentes, m4 ikke omfatte mere, end hvad der kreves til opfyldelse af de formal,
hvortil oplysningerne indsamles, jf. persondatalovens § 5, stk. 3.

Styrelsen vil 1 forbindelse med indhentelse af oplysninger fra pengeinstitutter skulle iagttage personda-
talovens § 29. Efter denne bestemmelse har den dataansvarlige — i dette tilfelde Pensionsstyrelsen —
oplysningspligt overfor den registrerede. Oplysningspligten indtraeder senest, nar videregivelse af oplys-
ninger har fundet sted, og skal indeholde en rekke specifikke oplysninger, jf. persondatalovens § 29, stk.
1-3.

Lovforslaget udvider séledes alene adgangen til at indhente oplysninger om ekonomiske forhold til en
rekke begrensede og ekonomiske oplysninger fra pengeinstituttet til brug for kontrol af misbrug med
dagpenge eller efterlon, der ikke kan indhentes pd anden méde.

Det vil ikke vere hensigtsmessigt, at styrelsen forinden oplysningerne indhentes, skal forsege at
indhente samtykke fra dagpenge- eller efterlonsmodtageren, ligesom det ikke vil vare hensigtsmaessigt,
at styrelsen skal bede ydelsesmodtageren om at indhente oplysningerne selv, idet ydelsesmodtagere, der
ikke har overholdt deres oplysningspligt over for arbejdsleshedskassen, ikke kan forventes at ville give
styrelsen de fornedne og relevante oplysninger vedrerende brug af bankkonti og indtagt fra udlandet.

Det er indgdet i vurderingen, at Pensionsstyrelsen i dag med hjemmel 1 arbejdsleshedsforsikringsloven
uden samtykke har mulighed for at indhente oplysninger om bestemte dagpenge- eller efterlonsmodtage-
res pensionsforhold m.v. i det omfang, pensionskassen, livsforsikringsselskabet eller pengeinstituttet er i
besiddelse af de enskede oplysninger.

Det er ligeledes indgaet 1 vurderingen, at bade kommunalbestyrelser og SKAT i dag har hjemmel til at
indhente oplysninger om borgere fra pengeinstitutter.

Lovforslaget tager herudover hgjde for, at Pensionsstyrelsen til brug for kontrol alene kan indhente
oplysninger om bestemte dagpenge- eller efterlonsmodtageres havninger eller indsattelser foretaget i
udlandet, som ikke i forvejen kan indhentes fra andre eksisterende systemer, fx indkomstregisteret,
ligesom hjemlen alene finder anvendelse, hvis oplysninger om udlandsopholdet ikke kan indhentes pa
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anden pad anden méide, fx hvis dagpenge- eller efterlonsmodtageren ikke ensker at medvirke til at give
kassen relevante oplysninger om udlandsopholdet.

Dette sikrer, at det kun er helt nedvendige oplysninger, der kan indhentes uden samtykke fra medlem-
met af kassen til brug for kontrol ved en begrundet formodning om fejludbetaling af dagpenge og
efterlon.

2.1.7. Kontrolaktioner, herunder fx i lufthavne

2.1.7.1. Geeldende ret

Efter de geldende regler i lov om arbejdsleshedsforsikring m.v. er et medlem som udgangspunkt kun
berettiget til arbejdsleshedsdagpenge eller uddannelsesydelse, hvis medlemmet er aktivt arbejdssegende
og kan og vil overtage arbejde med dags varsel. Der kan ikke udbetales arbejdsleshedsdagpenge, hvis
medlemmet ikke star til rddighed for arbejdsmarkedet. Det fremgar af § 62 i lov om arbejdsleshedsfor-
sikring m.v. Det fremgér videre af § 4 i1 bekendtgerelse nr. 179 af 19. februar 2007 om radighed, at
medlemmet, for at kunne modtage arbejdsleshedsdagpenge eller uddannelsesydelse, skal have bopel og
opholde sig i Danmark.

Et medlem kan dog bevare retten til arbejdsleshedsdagpenge under ophold i et EU/E@S-land, hvis visse
betingelser forud for udrejsen er opfyldt, og hvis opholdet er med henblik pa jobsegning. Det fremgér af
artikel 64 1 EF-forordning om koordinering af sociale sikringsordninger nr. 883/2004.

Efter de geldende regler skal et medlem, som uberettiget og mod bedre vidende har modtaget arbejds-
loshedsdagpenge eller uddannelsesydelse under ophold i udlandet, betale ydelsen tilbage, jf. § 86 i lov
om arbejdsleshedsforsikring m.v., og medlemmet kan fremadrettet blive pélagt en sanktion i1 form af en
karantene efter § 87 1 lov om arbejdsleshedsforsikring m.v.

Som foelge af reglerne om, at et medlem skal sta til rddighed for arbejdsmarkedet, har Pensionsstyrelsen
(tidligere Arbejdsdirektoratet) i en arreekke haft et samarbejde med SKAT og politiet i lufthavnene. SKAT
og politiet har indberettet oplysninger til Pensionsstyrelsen i form af CPR-numre og kopi af den pagel-
dendes pas, séfremt de i forbindelse med udferelsen af deres myndighedsopgave har fiet en formodning
om, at en person uberettiget har modtaget arbejdsleshedsdagpenge eller uddannelsesydelse under ophold 1
udlandet.

Naér Pensionsstyrelsen modtager en indberetning, underseger styrelsen med hjemmel i lovens § 88, stk.
1, om der er en formodning om, at pageldende uretmassigt har modtaget arbejdsleshedsdagpenge eller
uddannelsesydelse under ophold i udlandet ved opslag i indkomstregisteret. Pensionsstyrelsen kan sld
nedvendige oplysninger om a-kassemedlemmer op i indkomstregistret, jf. § 90 b i loven.

Hvis opslaget viser, at personen har modtaget ydelser under ophold i udlandet, videresender styrelsen
oplysningen om personens ophold i udlandet til den pageldendes arbejdsleshedskasse og beder a-kassen
undersgge sagen og tage stilling til medlemmets ret til arbejdsleshedsdagpenge eller uddannelsesydel-
se. Medlemmet bliver orienteret om, at sagen er sendt til a-kassen. Hvis det viser sig, at medlemmet
har modtaget arbejdsleshedsdagpenge eller uddannelsesydelse med urette, treeffer a-kassen afgerelse om
tilbagebetaling og sanktion efter § 86 og § 87 1 arbejdsleshedsforsikringsloven.

SKAT og politiet 1 lufthavnene har pé tilsvarende mide indberettet oplysninger til en borgers opholds-
kommune, séfremt myndighederne i forbindelse med udferelsen af deres myndighedsopgave har féet en
formodning om, at en borger uberettiget har modtaget kontanthjalp, starthjelp, ledighedsydelse, serlig
ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge under ophold i udlandet.

Det er hendt, at SKAT og politiet 1 lufthavnene ved en fejl har sendt en indberetning med oplysninger
om en borger, der modtager kontanthjelp, starthjelp, ledighedsydelse, serlig ydelse, introduktionsydelse
eller sygedagpenge til Pensionsstyrelsen. I sddanne tilfzelde har Pensionsstyrelsen videresendt materialet
til rette myndighed (opholdskommunen), jf. § 7, stk. 2, 1 forvaltningsloven.
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Der har siden sommeren 2010 varet gennemfort flere fremrykkede undersegelser, hvor Pensionsstyrel-
sens kontrol pa baggrund af SKAT eller politiets konkrete formodning er foregéet i1 lufthavnen. Det er
sket pa grund af overvejelser 1 det tidligere omtalte tvaerministerielle udvalg om bedre kontrol. Formalet
har veret at fa belyst, om der er behov for en mere effektiv kontrolindsats for at afdekke, om personer
har faet udbetalt ydelser med urette under ophold i udlandet. De forste resultater af de fremrykkede
undersogelser 1 lufthavnen har vist, at der pd udvalgte fly var mellem 5 pct. og 10 pct. af passagererne
med bopal 1 Danmark, der uretmaessigt havde modtaget offentlige ydelser under ophold i udlandet.
1/3 af dem modtog kontanthjaelp, starthjelp, ledighedsydelse, sarlig ydelse, introduktionsydelse eller
sygedagpenge med urette.

2.1.7.2. Overvejelser

Der er i1 forbindelse med finanslovsaftalen for 2011 blevet lagt vaegt pd en eoget indsats pd det sociale
omrade overfor uberettiget modtagelse af arbejdsmarkeds- og sociale ydelser.

Et af elementerne er at intensivere tilsynet med indrejsende 1 Danmark, herefter kaldet lufthavnstilsy-
net. Formélet med intensiveringen af tilsynet er at handhave § 62 i lov om arbejdslgshedsforsikring
m.v. ved at kontrollere personer, der indrejser i Danmark og herved undersege, om der er personer,
som uberettiget kan have modtaget arbejdsleshedsdagpenge eller uddannelsesydelse efter lov om arbejds-
loshedsforsikring m.v. under ophold i udlandet. Fokus er dog ogsa rettet mod uberettiget modtagelse af
sociale ydelser i form af kontanthjelp, starthjeelp, ledighedsydelse eller sarlig ydelse efter lov om aktiv
socialpolitik, introduktionsydelse efter integrationsloven eller sygedagpenge efter lov om sygedagpenge.

For at give Pensionsstyrelsen mulighed for et mere effektivt og malrettet tilsyn med personer, der har
vaeret udrejst af Danmark, foreslas det, at den hidtidige praksis kodificeres og udvides ved en ny hjem-
mel. Hjemlen giver Pensionsstyrelsen mulighed for selvstendigt at planleegge og udfere kontrolaktioner i
lufthavne eller andre steder med international trafik.

Forslaget vil samlet set give Pensionsstyrelsen bedre muligheder for at malrette indsatsen mod uberetti-
get modtagelse af arbejdsmarkeds- og sociale ydelser og samtidig understette en korrekt administration af
reglerne.

2.1.7.3. Lovforslagets indhold

Det foreslas, at Pensionsstyrelsen skal kunne udfore tilsyn pa offentlige steder, hvor der er en formod-
ning om at antreeffe personer, som har varet udrejst af Danmark. Med offentlige steder teenkes pa steder,
hvor der er international trafik, fx lufthavne, faergehavne og rastepladser, hvor busselskaber m.v., der
vender hjem fra udlandet, gor ophold. Formodningen om at treffe personer, der har varet udrejst, er naert
knyttet til, at personerne befinder sig 1 nerheden af en form for transportmiddel, der nyligt har krydset en
grense, fx fly, skib, bus, bil m.v.

Tilsynets formdl er at afklare, om personer, der traeffes, har varet udrejst samtidig med, at de har
modtaget arbejdsleshedsdagpenge eller uddannelsesydelse med urette. Der kan ikke udbetales arbejdsles-
hedsdagpenge eller uddannelsesydelse, hvis medlemmet ikke stér til radighed for arbejdsmarkedet.

Der er tale om en stikpravekontrol, hvor bade det valgte tidspunkt, sted og kontrollerede er tilfzl-
digt. Med lovforslagets § 91 b far Pensionsstyrelsen hjemmel til pd afgrensede offentlige steder, at
udsege personer, der har modtaget arbejdsleshedsdagpenge, uddannelsesydelse, kontanthjeelp, starthjalp,
ledighedsydelse, s@rlig ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge under ophold 1 udlandet, ved
opslag i indkomstregistret.

Pensionsstyrelsen kan allerede efter gaeldende regler lave opslag pa a-kassemedlemmer i1 indkomstregis-
tret, jf. lovens § 90 b. Lovforslagets § 91 b, stk. 2 udvider kredsen af personer, som Pensionsstyrelsen
kan sl& op 1 indkomstregistret til at omfatte alle personer, som Pensionsstyrelsen antraffer under et tilsyn
planlagt efter lovforslagets § 91 b.
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Nér Pensionsstyrelsen gennemforer tilsyn efter lovforslagets § 91 b, anmoder styrelsen personen, som
skal kontrolleres, om legitimation 1 form af navn, adresse og CPR-nummer. Tilsynet gennemfores 1
umiddelbar tilknytning til personens indrejse 1 Danmark, og legitimationen vil derfor oftest vaere 1 form af
pas. Pensionsstyrelsen vil herefter sl personen op 1 indkomstregistret med henblik pé at konstatere, om
personen kan have modtaget arbejdsleshedsdagpenge, uddannelsesydelse, kontanthjelp, starthjelp, ledig-
hedsydelse, s@rlig ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge med urette i perioden, hvor personen
har vaeret udrejst. Hvis der efter opslaget er formodning for, at personen kan have modtaget ydelser med
urette under opholdet 1 udlandet, vil Pensionsstyrelsen ogsa bede om rejsedokumenter som dokumentation
for udrejseperioden.

Hvis der i forbindelse med et tilsyn treffes personer, der fx lige er landet med fly fra udlandet, og
det samtidig fremgér af indkomstregisteret, at personen modtager arbejdsleshedsdagpenge eller uddan-
nelsesydelse, vil der vere en formodning for, at personen ikke opfylder betingelserne for at kunne
modtage arbejdsleshedsdagpenge eller uddannelsesydelse, jf. beskrivelsen af de gaeldende regler i afsnit
2.1.7.1. Styrelsen vil sikre sig dokumentation i form af kopi af personens pas med ud- og indrejsestempler
med henblik pa en narmere undersogelse, jf. lovforslagets § 91 b, stk. 3. Pensionsstyrelsen har tilsyns-
og kontrolbefojelser overfor arbejdsleshedskasser og arbejdsleshedskassernes medlemmer, jf. § 88 i lov
om arbejdsleshedsforsikring m.v., og den videre sagsbehandling sker i overensstemmelse med reglerne i
loven.

Nér Pensionsstyrelsen laver et opslag 1 indkomstregisteret for at undersege, om en person kan have
modtaget arbejdsloshedsdagpenge eller uddannelsesydelse under opholdet 1 udlandet, kan Pensionsstyrel-
sen af oplysningerne i1 registeret ogsa se, om en person kan have modtaget sociale ydelser i form af
kontanthjelp, starthjelp, ledighedsydelse, sarlig ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge under
opholdet 1 udlandet. Sddanne sociale ydelser udbetales af borgerens opholdskommune, og retten til disse
ydelser er som hovedregel betinget af, at personen opholder sig i Danmark. Efter lovforslagets § 91 b,
stk. 4, skal Pensionsstyrelsen sikre sig dokumentation i form af kopi af passet, hvis Pensionsstyrelsen far
en formodning om, at en person med urette kan have modtaget kontanthjelp, starthjelp, ledighedsydelse,
serlig ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge under opholdet 1 udlandet. Dokumentationen vil
snarest efter blive sendt til borgerens opholdskommune, som undersgger sagen og eventuelt treeffer afgo-
relse over for borgeren. Se 1 gvrigt afsnit 2.1.7.5 om videregivelse af oplysninger fra Pensionsstyrelsen til
borgerens opholdskommune.

Ved tilsynet er der tale om opslag af enkeltstdiende CPR-numre i indkomstregistret, bade nar det drejer
sig om medlemmer af en arbejdsleshedskasse, og nar det drejer sig om andre kontrollerede personer. Der
foretages ikke samkering eller sammenstilling af personoplysninger ved sammenkobling af oplysninger
fra allerede eksisterende registre, og der foretages ikke overfersel af data til et register for at udvide
oplysningstyperne i registret.

Der vil ikke blive lagret data fra andre kontrollerede personer.

Medarbejdere fra Pensionsstyrelsen, der udforer tilsyn efter bestemmelsen, skal baere synlig legitimation
i form af id-kort fra Pensionsstyrelsen, sdledes at det fremgar tydeligt for den kontrollerede person, hvil-
ken myndighed, der udferer kontrollen. Der skal endvidere udleveres skriftligt materiale med beskrivelse
af formélet m.v. med tilsynet til den kontrollerede.

Det er Pensionsstyrelsen, der er dataansvarlig for behandlingen af personoplysninger i1 forbindelse med
et tilsyn. Andre myndigheder, herunder myndigheder med hvem, der kan samarbejdes i forbindelse med
et tilsyn, eksempelvis SKAT eller politi, vil sdledes ikke have adgang til data eller det anvendte it-udstyr.

Pensionsstyrelsen vil udarbejde en sikkerhedsinstruks for overholdelse af § 41, stk. 3 i persondataloven.
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2.1.7.4. Om forholdet til lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og
oplysningspligter.

Pensionsstyrelsen anmoder ved gennemforelse af tilsyn den antrufne person om legitimation, jf. forsla-
gets § 91 b, stk. 1, og stk. 2. Personen skal legitimere sig med navn, adresse og CPR-nummer. Legitima-
tionen vil typisk vare i form af pas. Pensionsstyrelsen skal bruge oplysningerne til opslag i indkomstre-
gistret for at afklare, om der er en formodning om, at personen har modtaget arbejdsleshedsdagpenge,
uddannelsesydelse, kontanthjelp, starthjelp, ledighedsydelse, serlig ydelse, introduktionsydelse eller
sygedagpenge under ophold i udlandet. Denne form for brug af pas til identifikation er ikke at betragte
som et tvangsindgreb efter lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og
oplysningspligter.

Hvis opslaget 1 indkomstregisteret viser en formodning for, at personen ikke har opfyldt rddighedsfor-
pligtelsen 1 § 62 eller formodning for at personen med urette har modtaget kontanthjalp, starthjelp,
ledighedsydelse, serlig ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge under ophold 1 udlandet, skal
der tages fotokopier af personens pas og eventuel rejsedokumenter med henblik pd at dokumentere
udrejseperioden til brug for den efterfolgende ikke-strafferetlige sagsbehandling. Der er i den situation
tale om et tvangsindgreb efter § 1, stk. 1, nr. 2 1 lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af
tvangsindgreb og oplysningspligter, som omfatter undersogelse eller beslagleggelse af breve og andre
papirer.

Nér Pensionsstyrelsen 1 forbindelse med et tilsyn efter lovforslagets § 91 b, tager kopier af personers pas
og eventuelle rejsedokumenter, finder kapitel 2 og 3 1 lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse
af tvangsindgreb og oplysningspligter derfor anvendelse. Det er i den forbindelse uden betydning, om
personen aktivt giver samtykke til Pensionsstyrelsens opslag.

Det er udgangspunktet i lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplys-
ningspligter, at en person, som en myndighed udsetter for et tvangsindgreb efter loven, skal underrettes
14 dage for gennemforelse af indgrebet. Pensionsstyrelsen kan ikke, for et tilsyn gennemfores, vide,
hvilke personer Pensionsstyrelsen vil treffe i forbindelse med tilsynet. Pensionsstyrelsen kan derfor, jf. §
5, stk. 4. nr. 5, fravige hovedreglen i1 lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb
og oplysningspligter. Pensionsstyrelsen vil 1 forbindelse med tilsynet skriftligt oplyse de udvalgte person-
er om at tilsynet gennemfores. Der henvises til § 5 stk. 5, og 6, 1 lov om retssikkerhed ved forvaltningens
anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter.

Pensionsstyrelsen vil udarbejde og uddele skriftligt informationsmateriale, der opfylder betingelserne i
§ 5, stk. 2, nr. 1-4, 1 lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysnings-
pligter. Materialet vil indeholde generel information om tid og sted for tilsynet, om retten til at lade sig
repraesentere eller bistd af andre, om formélet med tilsynet samt om det faktiske og retlige grundlag for
kontrollen.

Pensionsstyrelsens medarbejdere skal 1 forbindelse med tilsynet bere synlig legitimation jf. lovforsla-
gets § 91 b stk. 5.

Tilsynet vil blive gennemfort sd skansomt og diskret som muligt og uden unedigt ophold for de
kontrollerede personer. Tilsynet vil kunne foregd ved samarbejde med andre myndigheder, fx politi og
SKAT. Det kan fx vare i forbindelse med, at andre myndigheder udferer deres sedvanlige kontrol med
indrejsende i Danmark.

Nér Pensionsstyrelsen under gennemforelsen af et tilsyn fir formodning om, at en person har modtaget
arbejdsleshedsdagpenge, uddannelsesydelse, kontanthjelp, starthjelp, ledighedsydelse, serlig ydelse, in-
troduktionsydelse eller sygedagpenge uretmaessigt under ophold i udlandet, vil personen snarest blive
orienteret om, at Pensionsstyrelsen har oprettet en sag pa vedkommende og om, at sagens oplysninger
sendes til a-kassen eller kommunen til videre behandling. Der udarbejdes endvidere en logbog efter en
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fast skabelon for hvert tilsyn, der indeholder oplysninger om indgrebets formal, tidspunktet for gennemfo-
relsen, tilstedeverende og evt. andre relevante oplysninger.

Pensionsstyrelsens tilsyn gennemfores med hjemmel i1 s@rlovgivning. Der er tale om tilsyn, som foreta-
ges stikprevevis, og der er ikke forud for gennemforelsen af et tilsyn tale om en konkret mistanke mod
bestemte personer og lovovertredelser, herunder lovovertradelser, der kan medfere straf.

Hvis der i forbindelse med tilsynet opstar konkret mistanke mod en bestemt person om en strafbar
lovovertraedelse, skal styrelsen iagttage §§ 9 og 10 i lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse
af tvangsindgreb og oplysningspligter, jf. neermere om disse bestemmelser 1 pkt. 2.1.5.4.

Den maéde tilsynene gennemfores pd, jf. lovforslagets § 91 b stk.1 og 2, er den mindst indgribende
overfor den almindelige borger, nér der henses til formalet med tilsynet om at afdekke uretmassig mod-
tagelse af arbejdsleshedsdagpenge, uddannelsesydelse, kontanthjelp, starthjelp, ledighedsydelse, sarlig
ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge under ophold i udlandet. Der er tale om et tilsyn, hvor
Pensionsstyrelsen skal afdekke og komme i besiddelse af dokumentation for uretmaessig modtagelse af
arbejdsleshedsdagpenge, uddannelsesydelse, kontanthjalp, starthjelp, ledighedsydelse, sarlig ydelse, in-
troduktionsydelse eller sygedagpenge under ophold i udlandet. Fyldestgerende oplysninger vil ikke kunne
indhentes ved fx en formles henvendelse til udvalgte personer, der fx modtager arbejdsleshedsdagpenge
(proportionalitetsprincippet).

2.1.7.5. Videregivelse af oplysninger om modtagere af kontanthjeelp, starthjcelp, ledighedsydelse, scerlig
vdelse, introduktionsydelse og sygedagpenge til opholdskommunen

Nér Pensionsstyrelsen deltager i kontrolaktioner i lufthavne m.v. som led i tilsynet med dagpenge-
modtagere og i den forbindelse far en formodning for, at en modtager af kontanthjelp, starthjalp,
ledighedsydelse, sarlig ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge har opholdt sig i udlandet, vil
Pensionsstyrelsen sikre sig dokumentation i form af kopi af passet. Herefter vil Pensionsstyrelsen under-
rette personens opholdskommune. Oplysningen videregives uden, at borgerens samtykke er indhentet.

Det er et krav, at Pensionsstyrelsens indhentelse og videregivelse af oplysningerne sker inden for
rammerne af persondataloven. Det vil bl.a. sige, at Pensionsstyrelsen skal overholde persondatalovens §
5, stk. 2, hvorefter senere behandling af oplysninger ikke ma vere uforenelig med de forméal, som oplys-
ningerne er indsamlet til. Pensionsstyrelsen kan herudover kun indhente oplysninger, der er relevante og
tilstreekkelige, og de oplysninger, der indhentes, mé ikke omfatte mere end hvad der kraeves til opfyldelse
af de formal, hvortil oplysningerne indsamles, jf. persondatalovens § 5, stk. 3.

Det er alene oplysningen om, at personen har opholdt sig i udlandet i en periode, som Pensionsstyrelsen
videregiver til opholdskommunen. Opholdskommunen har selv oplysningen om, personen har modtaget
kontanthjelp, starthjelp, ledighedsydelse, serlig ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge i den
givne periode.

Oplysningen om personens ophold i udlandet er i sig selv en oplysning omfattet af § 6, stk. 1, nr. 6,
1 persondataloven. Men da videregivelsen af oplysningen om udlandsopholdet sker pa baggrund af en
formodning om, at personen uretmassigt har modtaget ydelser under udlandsopholdet, er videregivelsen
omfattet af § 8 i persondataloven om videregivelse af sarligt fortrolige oplysninger.

Videregivelsen af sarligt fortrolige oplysninger kan i henhold til persondatalovens § 8, stk. 2, nr. 3,
ske, nar videregivelsen er nadvendig for udferelsen af en myndigheds virksomhed eller pakravet for en
afgerelse, som myndigheden skal treffe.

Nér Pensionsstyrelsen forer tilsyn med medlemmer af en anerkendt arbejdsleshedskasse 1 medfor af
lovens § 88, er der tale om opgaver indenfor det arbejdsmarkedspolitiske omrade, og ikke indenfor det
sociale omrade. Derfor finder § 8, stk. 3, i persondataloven ikke anvendelse.

Pensionsstyrelsen videregiver oplysningen om ophold i udlandet, nér opslaget i indkomstregistret viser,
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at personen har modtaget kontanthjelp, starthjelp, ledighedsydelse, sarlig ydelse, introduktionsydelse
eller sygedagpenge, der som udgangspunkt er uforeneligt med ophold i udlandet. Oplysningen om
udlandsophold er afgerende for, at der kan treffes en rigtig afgerelse om, hvorvidt den pdgaldende
var berettiget til ydelsen.

2.2. Andre cendringer

2.2.1. Preecisering af reglerne om sanktion til en person, der ikke har bekrceftet sin tilmelding som
arbejdssogende rettidigt

2.2.1.1. Geeldende ret

Efter de geeldende regler i lov og bekendtgerelse om en aktiv beskeftigelsesindsats for til- og afmelding
som arbejdssegende skal en anseger eller modtager af kontant-, starthjeelp eller introduktionsydelse, der
alene har ledighed som problem, bekrafte sin tilmelding som arbejdssegende hver 7. dag.

De to forste gange inden for 12 maneder, hvor en person ikke bekrefter sin tilmelding som arbejds-
sogende rettidigt, far personen en skriftlig pdmindelse og en frist til at bekrafte sin tilmelding fra
jobcenteret. Personen bliver forst afmeldt Jobnet som jobsegende, hvis personen ikke bekrafter sin
tilmelding som arbejdssegende inden for fristen, som jobcenteret har givet.

Hvis personen inden for 12 méneder efter anden undladelse, igen undlader at bekrafte sin jobsegning,
afmeldes pdgaldende uden padmindelse og frist. Det samme sker i gentagelsestilfaelde, indtil der er gaet
mere end 12 méneder mellem 2 undladelser.

En person, der er blevet afmeldt pd grund af manglende bekraftelse af sin jobsegning, far foretaget
fradrag i1 hjelpen, jf. § 38, stk. 2, i lov om aktiv socialpolitik. Kommunen foretager fradraget fra
bekraftelsen skulle have fundet sted og frem til, at pagaldende igen har bekraeftet sin tilmelding. Dette
sker dog ikke, hvis baggrunden for den manglende bekraftelse ikke skyldes personens egne forhold, men
fx it-nedbrud pa Jobnet.

Bestemmelsen blev indsat 1 lov om aktiv socialpolitik som led i udmentningen af Velferdsreformen,
jf. L 105 (Folketingssamling 2006-07) om forslag til lov om @ndring af lov om en aktiv beskaftigelses-
indsats, lov om ansvaret for og styringen af den aktive beskaftigelsesindsats, lov om arbejdsleshedsfor-
sikring m.v., lov om aktiv socialpolitik, lov om integration af udleendinge i Danmark, lov om statens
uddannelsesstotte og lov om godtgerelse ved deltagelse i erhvervsrettet voksen- og efteruddannelse
(Velfeerdsreformen — forsterket indsats for at nedbringe ledigheden m.v.).

Ankestyrelsen har 1 en principafgerelse truffet afgerelse om, at en person ikke skulle have foretaget
fradrag 1 kontanthjelpen, da personen i en 12 maneders periode kun havde undladt at bekrefte sin
tilmelding to gange. Personen havde dog tidligere undladt at bekrafte sin tilmelding og havde der fiet
en frist til at bekrafte sin tilmelding som arbejdssegende. Der var ved ingen af undladelserne gaet mere
end 12 méaneder mellem hver undladelse. Personen blev derfor ved tredje undladelse afmeldt Jobnet som
arbejdssegende. Ankestyrelsen leegger 1 sin afgerelse vaegt pd, at det fremgar af § 38, stk. 2, 2. pkt., 1 lov
om aktiv socialpolitik, at der ikke foretages fradrag 1 hjelpen forste og anden gang inden for 12 méneder,
hvor en person har undladt at bekrafte sin tilmelding som arbejdssegende, hvis personen bekrafter sin
tilmelding inden for den frist, som jobcenteret har fastsat. Ankestyrelsens afgerelse betyder, at en person
skal have 3 undladelser inden for en periode pd 12 maneder, for der kan foretages fradrag 1 hjelpen som
folge af manglende bekreftelse af pdgaldendes tilmelding som arbejdssegende.

2.2.1.2. Overvejelser

Bestemmelsen om, at der skulle gives en sanktion, hvis en person blev afmeldt som folge af manglende
bekreftelse som arbejdssegende hver 7. dag pa Jobnet, blev indsat 1 lov om aktiv socialpolitik som led 1
udmentningen af Velferdsreformen.
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Ankestyrelsens principafgerelse betyder, at en person skal have 3 undladelser inden for en periode pa
12 méneder, for der kan foretages fradrag i hjelpen som folge af manglende bekreftelse af padgeldendes
tilmelding som arbejdssegende.

Pé baggrund af Ankestyrelsens afgerelse svarer praksis ikke til intentionerne i Velferdsreformen, og det
foreslés derfor at preecisere reglen.

2.2.1.3. Lovforslagets indhold

Det foreslés, at lov om aktiv socialpolitik praciseres, sd det afgerende for, om en person er berettiget
til kontant- eller starthjeelp ved manglende bekreftelse af sin tilmelding som arbejdssegende, er, om
pageldende bliver afmeldt som arbejdssegende.

Med praciseringen vil § 38, stk. 2, vaere 1 overensstemmelse med intentionerne bag Velfardsreformen
om ugentlig bekraftelse af tilmelding som arbejdssegende pd Jobnet, herunder at en person ikke er
berettiget til kontant- eller starthjelp, hvis personen bliver afmeldt, og afmeldingen skyldes personens
forhold.

Det foreslés, at der foretages en tilsvarende @&ndring af integrationsloven.

Der henvises naermere til bemarkningerne til § 1, nr. 4, og § 7, nr. 2 og 3.
2.2.2. Hjemmel til at delegere kompetencen til arbejdsloshedskasserne til at treeffe afgorelse om svig

2.2.2.1 Geeldende ret

Den 1. juli 2003 blev de hidtidige regler for behandling af sager om svig @&ndret fra, at det alene
var det davaerende Arbejdsdirektorat (nu Pensionsstyrelsen), der traf afgerelse i1 sanktionssager, til at
arbejdsleshedskasserne skulle treffe afgerelse som 1. instans 1 sanktionssager, hvor tilbagebetalingskravet
var mindre end 25 gange den maksimale dagpengesats for fuldtidsforsikrede. I 2010 udgjorde dette belab
ca. 19.000 kr.

Pensionsstyrelsen traeffer siledes kun afgerelse i de sager, hvor medlemmet har begiet svig over
for arbejdsleshedskassen, og hvor tilbagebetalingskravet er 25 gange den maksimale dagpengesats for
fuldtidsforsikrede eller hgjere pa heringstidspunktet eller hojere.

Sanktionssager med tilbagebetalingskrav under belobsgransen skal alene til behandling 1 Pensionssty-
relsen, sdfremt medlemmet klager over arbejdsleshedskassens afgerelse.

Herudover treffer Pensionsstyrelsen afgerelse om sanktion for svig, hvis medlemmet skal slettes som
medlem af en arbejdsleshedskasse for gentagen svig.

2.2.2.2. Overvejelser

Arbejdsleshedskasserne har allerede i dag kompetence til at traeffe afgerelse som 1. instans i de sankti-
onssager, hvor medlemmet har begiet uagtsomhed eller svig for mindre end 25 gange den maksimale
dagpengesats for fuldtidsforsikrede pd heringstidspunktet. Herudover har arbejdsleshedskasserne kompe-
tence til at treeffe afgorelse pa en raekke omrader, som er mindst lige sa vidtgdende for medlemmet som
afgerelser om svig og slettelse for gentagen svig. Arbejdsleshedskassen traffer allerede 1 dag afgerelse
om fx arbejdskrav, om slettelse grundet kontingentrestance eller gaeld til arbejdsleshedskassen.

Det lobende tilsyn med arbejdsleshedskassernes administration viser, at kvaliteten af arbejdsleshedskas-
sernes sagsbehandling generelt har veret stigende. Dette sammenholdt med, at der 1 2010 er indfert
regler om krav til arbejdsleshedskassernes sagsbehandling og afgerelser, herunder om partshering af
medlemmet inden arbejdsleshedskassen treffer afgerelse om sanktion, og at medlemmet altid har mulig-
hed for at benytte sin klageadgang til Pensionsstyrelsen, betyder, at der er sket en betydelig styrkelse af
medlemmets retssikkerhed.

For s vidt angar Pensionsstyrelsens mulighed for at paleegge en arbejdsleshedskasse at indgive politi-
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anmeldelse mod et medlem, som har gjort sig skyldig i svig over for arbejdsleshedskassen, er det efter
de nuvarende regler Pensionsstyrelsen, der beder arbejdsleshedskassen om at anmelde medlemmet til
politiet for overtreedelse af straffeloven, ndr tilbagebetalingsbelgbet, der skyldes svig, er sterre end 25
gange den maksimale dagpengesats for fuldtidsforsikrede.

Arbejdslashedskassen foretager allerede i dag anmeldelse ved komplot, dokumentfalsk og ved slettelse
for svig med efterfolgende orientering til Pensionsstyrelsen.

Forslaget medforer, at det er arbejdsleshedskasserne, der skal foretage politianmeldelse, nar arbejdsles-
hedskassen har truffet afgerelse om svig og tilbagebetalingsbelabet, der skyldes svig, er storre end 25
gange den maksimale dagpengesats for fuldtidsforsikrede.

Forslaget medferer ikke, at arbejdsleshedskasserne skal behandle flere sager om svig, eller at sager, som
efter geeldende regler ikke sanktioneres som svigagtige, nu skal sanktioneres som svigagtige. Arbejdsles-
hedskasserne skal heller ikke behandle eller registrere oplysninger i hgjere grad, end det sker nu, ligesom
der ikke vil ske flere politianmeldelser pa baggrund af delegationen af kompetence. Der er udelukkende
tale om, at arbejdsleshedskasserne skal treeffe en endelig, bindende afgerelse om sanktion for svig i stedet
for at indstille en sanktion til Pensionsstyrelsen.

Der vil blive fastsat nermere regler om anvendelsen af bestemmelsen, som bl.a. vil sikre, at den
hidtidige praksis for at paleegge en sanktion fortsettes uendret.

Pensionsstyrelsen vil ivaerksatte kontrolinitiativer og fore maélrettet tilsyn med sager om svig, der ikke
er paklaget til styrelsen. Pensionsstyrelsen har endvidere mulighed for at @ndre en arbejdsleshedskasses
afgerelse om medlemmets rettigheder og pligter efter lov om arbejdsleshedsforsikring m.v. eller palegge
arbejdsleshedskassen at treffe afgerelse om disse forhold. Arbejdsleshedskassens afgerelse kan @ndres
savel til gunst som til ugunst for medlemmet. Dette fremgér af lovens § 88, stk. 3.

Det er pd denne baggrund forsvarligt at udlegge kompetencen til at treffe afgerelse som 1. instans i
sanktionssager fuldt ud til arbejdsleshedskasserne.

2.2.2.3. Lovforslagets indhold

Med henblik pé at forenkle sagsbehandlingen administrativt og mindske sagsbehandlingstiden for
medlemmet foreslds det, at kompetencen til at treeffe afgerelse som 1. instans 1 sanktionssager, hvor
tilbagebetalingsbelobet er 25 gange den maksimale dagpengesats for fuldtidsforsikrede, delegeres fuldt ud
til arbejdsleshedskasserne, jf. lovforslaget § 2, nr. 14.

Som konsekvens heraf ophaves lovens § 87, stk. 4, jf. lovforslaget § 2, nr. 15.

Den foresldede @ndring vil medfere, at det er arbejdsloshedskassen, der treffer afgorelse 1 alle sager,
hvor medlemmet ved svig eller uagtsomhed har fiet udbetalt ydelser med urette, uanset tilbagebetalings-
belobets starrelse, og uden at sagen skal sendes til Pensionsstyrelsen med indstilling til afgerelse.

Hermed forenkles den administrative sagsbehandling, og medlemmet far dermed en kortere sagsbehand-
lingstid fra konstateringstidspunktet til der treeffes afgerelse i 1. instans.

Videre medforer @ndringen, at arbejdsleshedskassen ogsa 1 sanktionssager, hvor tilbagebetalingsbelobet
er 25 gange den maksimale dagpengesats for fuldtidsforsikrede pa heringstidspunktet, foretager anmel-
delse til politiet for overtraedelse af straffeloven.

Pensionsstyrelsen iverksetter efter lovens ikrafttraeden kontrolinitiativer malrettet tilsyn med sager om
svig, der ikke er paklaget styrelsen.

2.2.3. Konsekvenscendringer som folge af organisationscendring i Beskceftigelsesministeriet

Arbejdsdirektoratet er nedlagt med virkning fra 31. december 2010, men allerede fra 8. oktober 2010
blev opgaverne pa klagesagsomradet overfort til Arbejdsskadestyrelsen, og opgaverne pa tilsynsomradet
blev overfort til Pensionsstyrelsen. Der er derfor behov for at @ndre bemyndigelser og ovrige bestemmel-
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ser 1 lov om arbejdsleshedsforsikring m.v., lov om aktiv socialpolitik m.fl. fra Arbejdsdirektoratet til
Arbejdsskadestyrelsen og /eller Pensionsstyrelsen. Pa tilsvarende made skal den kompetence, der i lov om
arbejdsleshedsforsikring m.v. er givet til direkteren for Arbejdsdirektoratet 1 stedet gives til direktoren for
Arbejdsskadestyrelsen og/eller direktoren for Pensionsstyrelsen.

3. Okonomiske og administrative konsekvenser for det offentlige

Udmentning af en del af finanslovsaftalen for 2011 om at styrke indsatsen mod socialt bedrageri,
forventes at medfore en nedsattelse af omfanget af socialt bedrageri. Initiativerne i aftalen sikrer, at flere
af de personer, der uberettiget har modtaget sociale ydelser, bliver opdaget. Samtidig virker initiativerne
praeventivt ved at faerre forventes at ville bega socialt bedrageri.

Det nuverende kendskab til omfanget af socialt bedrageri er yderst begrenset, hvorfor det ikke er
muligt at skenne over den direkte eller indirekte effekt af initiativerne pa de sociale ydelser. Grundlaget
bag sddan en beregning vil vaere yderst tvivlsomt.

Der blev i aftalen afsat 20,2 mio. kr., til at implementere og igangsatte initiativerne i aftalen, hvoraf
nogle af midlerne har direkte tilknytning til de @ndringer, der fremgar af dette lovforslag, mens andre er
forbundet med etablering af kontrolteams i udlandet, samt implementering og analyse under Pensionssty-
relsen.

I de gkonomiske og administrative bemarkninger er det dog alene konsekvenserne af dette lovforslag,
der er beskrevet.

3.1. Sanktion ved uberettiget modtagelse af kontant- eller starthjcelp under ophold i udlandet, jf.
2.1.1. og hyppigere samtaler de forste 3 maneder efter, at der er rejst tvivl om en modtager af
arbejdsloshedsdagpenge, kontant- eller starthjcelp eller introduktionsydelses generelle rdadighed pa
baggrund af ophold i udlandet, jf. 2.1.4.

Forslaget om bedre opfelgning betyder, at personer, der modtager arbejdsleshedsdagpenge, kontant-
eller starthjelp eller introduktionsydelse uberettiget under ophold i udlandet, vil blive omfattet af nye
sanktioner og et intensivt kontaktforleb.

Det skennes med betydelig usikkerhed, at der rligt er 100 arbejdsleshedsdagpengemodtagere og 200
kontant- eller starthjelpsmodtagere, der uberettiget og mod bedre vidende modtager ydelser under ophold
i udlandet. Det intensive kontaktforleb i 13 uger vil for denne gruppe koste ca. 0,4 mio. kr. arligt.

Der indferes ogsd nye sanktioner for kontant- og starthjelpsmodtagerne. 1. gang sanktionen gives,
nedsattes hjelpen med 1/3 i 3 uger, hvilket skennes at medfere mindreudgifter pa 0,6 mio. kr. for de 200
personer, der arligt bliver omfattet. Det er her forudsat, at halvdelen er forsergere og halvdelen er ikke
forsergere, alle er over 25 éar.

Det skennes, at ca. 5 pct. af de 200 personer vil blive omfattet af 2. gangs sanktionen, hvor hjelpen
neds@ttes med 1/3 1 20 uger. Dette vil medfere en mindreudgift pa 0,2 mio. kr. arligt.

Forslaget traeder 1 kraft 1. juli 2011 og forventes derfor kun at have halv virkning 1 2011. Forslaget vil
veere fuldt indfaset 1 2012.

Forslaget skennes fra 2012 samlet at medfere mindreudgifter pa 0,8 mio. kr. til kontanthjaelp pd grund
af sanktioner. Staten far en mindreudgift pd 0,2 mio. kr., og kommunerne far en mindreudgift pd 0,6 mio.
kr.

Forslaget vil samlet medfore merudgifter pa 0,4 mio. kr. til samtaler. Kommunerne vil fra 2012 fa
merudgifter til samtaler pa 0,4 mio. kr., mens staten ikke har udgifter hertil.

Forslaget skennes samlet at medfore offentlige mindreudgifter pa 0,1 mio. kr. 1 2011, og mindreudgifter
pa 0,4 mio. kr. arligt fra 2012 og frem.

Péa integrationslovens omrade forventes lovforslaget at medfere ubetydelige skonomiske konsekvenser.
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3.2. Mulighed for opfolgning pd sager, der rejses pa baggrund af offentlige myndigheders kontrolaktioner,
fxilufthavne, jf. 2.1.2.

Med forslaget vil Pensionsstyrelsen fremover ogsd have mulighed for, at folge op pa de sager, der
rejses pa baggrund af formodning om uberettiget modtagelse af hjelp samtidig med arbejde eller ophold
i udlandet. Der vil vare et oget ressourceforbrug i styrelsen i denne forbindelse, som dakkes af den
ekstra bevilling pa 2 mio. kr. arligt, som blev afsat pd Finansloven 2011 til at dekke Pensionsstyrelsens
omkostninger i forbindelse med aktionerne i lufthavne og andre grenseovergange, jf. afsnit 4.8.

3.3. Indhentelse og videregivelse af oplysninger om sanktion til opholdskommunen uden samtykke, jf.
2.1.3.

Forslaget skeonnes kun at have ubetydelige okonomiske konsekvenser.

Kommunerne skal allerede 1 dag videregive oplysninger om sanktioner til den nye opholdskommune,
hvis borgeren giver samtykke til dette.

3.4. Hyppigere samtaler de forste 3 maneder efter, der er rejst tvivl en ydelsesmodtagers generelle
radighed pa grund af ophold i udlandet jf. 3.1.

3.5 Mulighed for virksomhedskontrol i andre kommuner og i sager, hvor der er en formodning om
fejlagtig udbetaling af ydelser, jf. 2.1.5.

Kommunerne har allerede 1 dag ansvaret for at sikre, at de ydelser, som kommunerne udbetaler, udbe-
tales pa et korrekt grundlag. Ved udvidelsen af kommunernes kontrolmuligheder 1 forbindelse med virk-
somhedsbesag fir kommunerne en bedre mulighed for at sikre, at borgere ikke samtidig med modtagelse
af ydelser har arbejde uden at have oplyst dette til kommunen. Kommunerne far endvidere mulighed
for ogsa at oplyse konkrete sager som folge af udvidelsen af adgangen til at foretage kontrolbesog i
virksomheder.

Der skonnes ikke at vaere gkonomiske merudgifter forbundet med forslaget.

3.6. Hijemmel til oget kontrol med udbetaling af ydelse (indhentelse af oplysninger fra pengeinstitutter), jf-
2.1.6.

Med forslaget far Pensionsstyrelsen mulighed for i tilfeelde af formodning om uberettiget udbetaling at
indhente oplysninger uden samtykke fra ydelsesmodtageren, for at kontrollere om udbetalingen af ydelsen
er rigtig. Omfanget af uberettiget udbetaling pa dette omrade ma antages at vaere begrenset, hvorfor de
okonomiske konsekvenser af forslaget skennes at vare ubetydelige.

3.7. Kontrolaktioner, herunder fx i lufthavne, jf. 2.1.7.

I Finansloven for 2011 er det politisk besluttet at udvide tilsynet med socialt bedrageri med kontrolakti-
oner 1 lufthavne og andre offentlige steder, hvor der er en formodning om at antraffe personer, som har
varet udrejst af Danmark, og som under opholdet i1 udlandet uberettiget har modtaget arbejdsleshedsdag-
penge. Hvert tilsyn vil kraeve personale til bl.a. planleegning, gennemferelse og opfelgning. Det samlede
antal aktioner skennes at koste ca. 2 mio. kr. arligt, som blev afsat pa Finansloven for 2011 til at deekke
Pensionsstyrelsens omkostninger 1 forbindelse med det egede antal aktioner.

3.8. Vedr. preecisering af reglerne om sanktion til en person, der ikke har bekrceftet sin tilmelding som
arbejdssogende rettidigt, jf- 2.2.1.

Da der alene er tale om en precisering af geldende regler, skennes @ndringen ikke at have gkonomiske
konsekvenser af betydning. Udgifterne til kontant- og starthjelp er omfattet af budgetgarantien. Kommu-
nerne finansierer 30 procent af udgifterne til passiv kontant- og starthjelp og 30 eller 50 procent af
udgifterne til aktiverede kontanthjelps- og starthjelpsmodtagere.
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3.9. Hijemmel til at delegere kompetencen til arbejdsloshedskasserne til at treeffe afgorelse om svig
Forslaget vurderes ikke at have gkonomiske eller administrative konsekvenser for det offentlige.
Lovforslagets samlede gkonomiske konsekvenser skal forhandles med de kommunale parter.

4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet

Forslaget vurderes at have begrensede skonomiske eller administrative konsekvenser for erhvervslivet.

5. Administrative konsekvenser for borgerne
Forslaget vurderes ikke at have vasentlige administrative konsekvenser for borgerne.

Et medlem af en arbejdsleshedskasse skal allerede 1 dag medvirke til en sags oplysning og har pligt til
af sig selv at oplyse om ethvert forhold, der kan have betydning for retten til at modtage arbejdslesheds-
dagpenge og andre ydelser fra arbejdsleshedskassen.

En kontant- eller starthjelpsmodtager har allerede 1 dag pligt til at oplyse om @ndringer, der kan have
betydning for hjelpen, herunder arbejde og ophold i udlandet.

Forslaget om uddelegering af kompetencen til arbejdsleshedskasserne til at treffe afgerelse om svig
betyder, at den administrative sagsbehandling forenkles, og at sagsbehandlingstiden i den enkeltes sag fra
konstateringstidspunktet til der treeffes afgerelse i 1. instans bliver kortere.

6. Miljomcessige konsekvenser

Forslaget har ingen miljemaessige konsekvenser.

7. Forholdet til EU-retten
Forslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

8. Horte myndigheder og organisationer
Lovforslaget har varet sendt til hering hos folgende myndigheder, organisationer mv.:

Beskeftigelsesradet, Beskeftigelsesradets Ydelsesudvalg, KL, Dansk Socialradgiverforening, Anke-
styrelsen, Statsforvaltningerne, Danske Handicaporganisationer, Det Centrale Handicaprad, Kristelig
Fagbevagelse, Kristelig Arbejdsgiverforening, Arbejdslashedskassen for Selvstendige (ASE), Business
Danmark, Danmarks Frie Fagforening, Datatilsynet, Foreningen af kommunale social-, sundheds- og ar-
bejdsmarkedschefer i Danmark, Foreningen af statsforvaltningsjurister, Frie Funktionarer, Jobradgivernes
Brancheforening, Kooperationen, Kommunale Tjenestemand og Overenskomstansatte, Rigsrevisionen,
Rédet for Socialt Udsatte, Finanstilsynet og Finansrddet, Advokatradet, Amnesty International, Danner-
huset, Dansk Arbejdsgiverforening, Dansk Erhverv, Dansk Flygtningehjelp, Dansk Industri, Danske
Regioner, Dansk Retspolitisk Forening, Dansk Rede Kors, Dokumentations- og Radgivningscentret om
Racediskrimination, Frivilligradet, Institut for Menneskerettigheder, Indvandrerrddgivningen, Landsorga-
nisationen i Danmark, Rehabiliterings- og Forskningscentret for Torturofre, Retssikkerhedsfonden, Radet
for Etniske Minoriteter, UNHCR og Agteskab Uden Granser.

9. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/ Negative konsekvenser/
Mindreudgifter Merudgifter
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@konomiske konsekvenser for
staten, regioner og kommuner

Forslaget skennes at medfore
mindreudgifter til kontanthjelp
pa 0,1 mio. kr. 12011 og

0,2 mio. kr. 1 hvert af arene
2012-2014 for staten. For kom-
munerne skennes forslaget at
medfere mindreudgifter til kon-
tanthjelp pa 0,3 mio. kr. 12011
og 0,6 mio. kr. 1 hvert af drene
2012-2014.

Forslaget skennes at med-

fore merudgifter til samta-

ler til sanktionerede kontant-
hjelpsmodtagere pa 0,3 mio.
kr. 12011 og 0,4 mio. kr. i hvert
af drene 2012-2014 for kom-
munerne. Forslaget skennes at
medfere merudgifter pa 2 mio.
kr. arligt i &rene 2011-2014 for
staten.

Administrative konsekvenser Ingen Ingen

for staten, regioner og kommu-

ner

Okonomiske og administrative | Ingen Ingen af betydning
konsekvenser for erhvervslivet

Administrative konsekvenser Ingen Ingen

for borgerne

Miljomassige konsekvenser Ingen Ingen

Forholdet til EU-retten

Forslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til§ 1

Tilnr. 1-3

Der er tale om konsekvensa@ndringer som folge af, at Arbejdsdirektoratets opgaver pa tilsynsomradet er
overfort til Pensionsstyrelsen.

Der henvises 1 ogvrigt til de almindelige bemarkninger, afsnit 2.2.3.

Til nr. 4

Efter de geeldende regler i lov og bekendtgerelse om en aktiv beskeftigelsesindsats for til- og afmelding
som arbejdssegende skal en anseger eller modtager af kontant- eller starthjelp, der alene har ledighed
som problem, bekrefte sin tilmelding som arbejdssegende hver 7. dag.

De to forste gange inden for 12 maneder, hvor en person ikke bekrefter sin tilmelding som arbejds-
sogende rettidigt, far personen en skriftlig pdmindelse og en frist til at bekrafte sin tilmelding fra
jobcenteret. Personen bliver forst afmeldt Jobnet som arbejdssegende, hvis personen ikke bekrafter sin
tilmelding inden for fristen, som jobcenteret har givet.

Hvis personen inden for 12 maneder efter anden undladelse, igen undlader at bekrefte sin tilmelding
som arbejdssegende, afmeldes pageldende uden padmindelse og frist. Det samme sker i gentagelsestilfal-
de, indtil der er gdet mere end 12 méneder mellem 2 undladelser.

En person, der er blevet afmeldt pd grund af manglende bekreftelse af sin tilmelding som arbejdssegen-
de far foretaget fradrag i hjelpen, jf. § 38, stk. 2, 1 lov om aktiv socialpolitik. Kommunen foretager
fradraget fra bekraftelsen skulle have fundet sted og frem til, at pdgeldende igen har bekreftet sin
tilmelding. Dette sker dog ikke, hvis baggrunden for den manglende bekraftelse ikke skyldes personens
egne forhold, men fx it-nedbrud pé Jobnet.

Bestemmelsen blev indsat i lov om aktiv socialpolitik som led i udmentningen af Velferdsreformen.
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Det foreslds 1 § 1, nr. 4, at bestemmelsen 1 lov om aktiv socialpolitik § 38, stk. 2, praciseres, sé
reglen bringes 1 overensstemmelse med intentionen bag de regler, der er fastsat i medfer af lov nr.
176 af 27. februar 2007 om @ndring af lov om en aktiv beskeftigelsesindsats, lov om ansvaret for
og styringen af den aktive beskeftigelsesindsats, lov om arbejdsleshedsforsikring m.v., lov om aktiv
socialpolitik, integrationsloven, lov om statens voksenuddannelsesstotte og lov om godtgerelse ved delta-
gelse 1 erhvervsrettet voksen- og efteruddannelse (Velferdsreformen — forsterket indsats for at nedbringe
ledigheden m.v.), sd det tydeligt fremgar, at det er afmeldingen som arbejdssegende, der medforer, at
personen skal have foretaget fradrag i hjelpen 1 perioden fra afmeldingen, og frem til tilmeldingen som
arbejdssegende sker igen.

Hvis den ledige ikke bekreafter sin tilmelding som arbejdssegende senest pd 7. dagen, vil pageldende
fi en pamindelse om at bekrafte sin tilmelding inden for 1 uge fra den dag, hvor den ledige senest
skulle have bekraftet sin tilmelding forste og anden gang dette sker inden for 12 méneder. Den ledige
bliver ikke afmeldt. Hvis den ledige inden for 1-uges-fristen bekraefter sin tilmelding, vil den padgaldende
fortsat have ret til kontant- eller starthjelp. Hvis den ledige ikke bekraefter sin tilmelding inden for
1-uges-fristen, vil pageldende blive afmeldt som arbejdssegende umiddelbart efter fristens udlab.

Hvis personen inden for 12 maneder efter anden undladelse, igen undlader at bekrefte sin tilmelding
som arbejdssegende, afmeldes pdgeldende uden pdmindelse og frist. Det samme sker i gentagelsestilfael-
de, indtil der er gdet mere end 12 méneder mellem 2 undladelser.

Den ledige vil herefter fa foretaget fradrag i hjelpen fra afmeldingen, og indtil den pagaldende igen er
registreret som arbejdssegende pé Jobnet, jf. forslaget til § 38, stk. 2, i loven. Dette vil ogsé veaere tilfaeldet
1 gentagelsestilfaelde, indtil der er gdet mere end 12 méneder mellem 2 undladelser.

Eksempel

Hvis personen ikke bekrafter sin tilmelding som arbejdssegende pd Jobnet den 5. januar 2010, far
personen en frist til at bekrefte sin tilmelding (1. undladelse). Fristen er fastsat af jobcenteret. Personen
bliver 1 denne periode ikke afmeldt. Hvis personen bekrafter sin tilmelding inden for fristen, far det ikke
konsekvenser for udbetaling af hjelp til personen. Hvis personen ikke bekrafter sin tilmelding inden for
fristen, bliver pagaldende afmeldt. Personen har herefter ikke ret til hjelp fra afmeldingen og frem til,
personen igen er tilmeldt som arbejdssegende.

Den 21. december 2010 undlader personen igen at bekrafte sin tilmelding som arbejdssegende (2.
undladelse). Den pégaldende far igen en frist til at bekraefte sin tilmelding og bliver ikke afmeldt under
fristen. Hvis personen bekrafter sin tilmelding inden udlebet af fristen, far det ikke ydelsesmaessige
konsekvenser for personen. Hvis personen ikke bekrafter sin tilmelding inden for fristen, skal der
foretages fradrag i hjelpen for den periode, hvor personen er afmeldt.

Den 3. oktober 2011 undlader personen for tredje gang at bekrefte sin tilmelding som arbejdssegende
pa Jobnet (3. undladelse). Personen afmeldes uden, at der igen gives en frist, da der ikke er gdet 12
maneder siden sidste undladelse. Da personen er blevet atmeldt, er personen ikke berettiget til hjelp fra
afmeldingen og frem til, pdgaeldende igen er tilmeldt som arbejdssegende.

Der henvises endvidere til de almindelige bemerkninger, afsnit 2.2.1.

Tilnr. 5

Det foreslds, at overskriften for § 42 @ndres som folge af lovforslagets § 1, nr. 6 og 7, hvor det foreslés
at indfere en administrativ sanktion 1 forbindelse med, at en person uberettiget og mod bedre vidende har
modtaget hjelp under ophold 1 udlandet.

Til nr. 6 og 7 (§§ 42 0og 43)
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Forslaget til nyaffattelse af §§ 42 og 43 1 lov om aktiv socialpolitik har til formal at udvide anvendelses-
omradet for de galdende sanktioner om nedsattelse og tilbagebetaling af 1/3 af hjelpen, nér personer
har tilsidesat deres pligt til at oplyse om arbejde samtidig med uberettiget modtagelse af hjelp, saledes at
personer, som mod bedre vidende uberettiget har modtaget ydelser samtidig med ophold 1 udlandet ogsa
omfattes af disse sanktioner. Der er saledes alene tale om en udvidelse af de geeldende §§ 42 og 43.

Efter de galdende regler i § 5 i lov om aktiv socialpolitik kan kommunen som udgangspunkt ikke
udbetale hjelp til personer, der opholder sig i udlandet, fordi hjelpen er bestemt til at opfylde behov her i
landet.

Kommunen kan dog 1 sarlige tilfelde tillade, at hjelpen bevares under kortvarige ophold i udlan-
det. Det geelder, hvis 1) modtageren deltager i1 aktiviteter, der er led 1 tilbud efter lov om en aktiv
beskaftigelsesindsats eller revalidering efter denne lov, 2) modtageren udever aftalt eller fastsat samveer,
som ikke kan foregd her i1 landet, med egne bern under 18 ar, 3) modtageren har brug for nedvendig
leegebehandling, som den pdgzldende ikke kan fa her i landet eller 4) der 1 ovrigt foreligger ganske
serlige forhold, f.eks. besag hos en ner parerende, der er alvorligt syg. Det er en betingelse for at bevare
retten til hjelpen under ophold i1 udlandet, at personen opfylder betingelserne for at modtage hjelp pa
udrejsetidspunktet, og at de almindelige betingelser for at modtage hjeelpen ikke tilsidesattes.

En person kan endvidere bevare retten til hjelpen, hvis pdgaldende er omfattet af en friperiode efter
lov om en aktiv beskaftigelsesindsats. En kontant- eller starthjeelpsmodtager har krav pa en friperiode,
ndr padgeldende deltager i et tilbud, der har en sammenh@ngende varighed pd 12 maneder eller mere. I
denne situation skal der ud over den fastlagte periode indleegges en friperiode pa 1 maned, séledes at
tilbudsperioden ikke overstiger 11 méneder inden for 12-méneders-perioden.

Efter § 91 1 lov om aktiv socialpolitik skal en kommune 1 dag treffe afgerelse om tilbagebetaling,
nar en person mod bedre vidende har undladt at give kommunen oplysninger, som kraevet efter § 92,
stk. 4, 1 lov om aktiv socialpolitik eller § 11, stk. 2, i lov om retssikkerhed og administration pd det
sociale omrade, eller nir en person mod bedre vidende uberettiget har modtaget ydelser efter lov om
aktiv socialpolitik. Efter lovens § 95 opkraever kommunen tilbagebetalingskravet efter de regler, som er
fastsat af beskaftigelsesministeren 1 samrdd med skatteministeren. Reglerne fremgér af bekendtgerelse
nr. 1341 af 4. december 2007 om kommunernes opkravning af tilbagebetalingskrav efter lov om aktiv
socialpolitik. Der gelder en trearig foreldelse for dette krav regnet fra hjelpens opher uden, at der har
vaeret gkonomisk mulighed for at gennemfore kravet.

Den foreslaede bestemmelse efter lovforslagets § 1, nr. 6 til nyaffattelse af § 42, stk. 1-3, i lov om aktiv
socialpolitik @ndrer ikke de allerede galdende regler om pligt til tilbagebetaling.

Kommunen skal, nér oplysningspligten efter § 11, stk. 2, i retssikkerhedsloven er tilsidesat, og personen
fortsat modtager hjlp, 1 ovrigt sikre sig, at betingelserne for at give hjelp fortsat er opfyldt.

I forslaget til § 42, stk. 1-3, i loven foreslds det at indfere sanktioner for personer, der modtager
kontant-hjelp efter § 25, stk. 1, nr. 1 eller 2, stk. 2 eller 3, og som mod bedre vidende uberettiget har
modtaget ydelser samtidig med, at personen har opholdt sig i udlandet, som ved de allerede galdende
sanktioner for personer, der har tilsidesat deres pligt til at oplyse om arbejde samtidig med uberettiget
modtagelse af hjelp. Bestemmelsen omfatter kontanthjelpsmodtagere over 25 ar og kontanthjaelpsmod-
tagere under 25 4r, der forserger eget barn i hjemmet eller har en dokumenteret psykisk lidelse som
nevnt 1 § 25, stk. 2, nr. 2 og 3, samt gravide kontanthjelpsmodtagere under 25 ar, der har passeret
12. svangerskabsuge. Bestemmelsen omfatter ikke kontanthjelpsmodtagere over 25 ar, som er gift eller
samlevende med starthjelps- eller introduktions-ydelsesmodtagere. Forslaget gelder, uanset om hjelpen
modtages alene pa grund af ledighed eller pa grund af problemer ud over ledighed.

At en ydelse er modtaget mod bedre vidende forudsatter, at det kan tilregnes modtageren, at ydelsen er
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modtaget péd urigtigt grundlag. Kravet om mod bedre vidende er det samme som ond tro. Det vil sige, at
personen vidste eller burde vide, at pdgeldende fx skulle have givet oplysninger til kommunen.

Det foreslas endvidere i forslaget til § 42, stk. 3, i lov om aktiv socialpolitik, at den nedsatte hjaelp
gares tilbagebetalingspligtig, hvis personen tre eller flere gange inden for de seneste 5 ar har tilsidesat sin
pligt til at oplyse om arbejde eller uberettiget og mod bedre vidende har modtaget kontanthjelp samtidig
med ophold i udlandet uden tilladelse fra kommunen. Se n@rmere om sanktioner i gentagelsestilfelde
nedenfor.

Nyaffattelsen af § 42, stk. 1-3, 1 lov om aktiv socialpolitik @ndrer ikke de allerede gaeldende regler om,
at en person, der ikke har oplyst om arbejde til kommunen og samtidig har modtaget hjelp, skal have en
sanktion. Der er sdledes alene tale om en udvidelse af de geldende § 42. Endelig @ndres de sanktioner,
som domstolene kan idemme efter § 12 b, 1 lov om retssikkerhed og administration pd det sociale omrade
og § 289 a i straffeloven, heller ikke.

Kommunen skal, ndr oplysningspligten efter § 11, stk. 2, i retssikkerhedsloven er tilsidesat, og personen
fortsat modtager hjelp, i ovrigt sikre sig, at betingelserne for at give hjlp fortsat er opfyldt.

Sanktionerne svarer til de sanktioner, der gives ved uberettiget modtagelse af hjelp samtidig med
uoplyst arbejde, og de foreslas udformet saledes:

1. gang: nedsattelse af hjelpen med 1/3 i tre uger (§ 42, stk. 1).
2. gang: nedsettelse af hjelpen med 1/3 1 20 uger (§ 42, stk. 2).

3. og flere gang(e): nedsattelse af hjelpen med 1/3 1 20 uger og tilbagebetaling af hjelpen for de 20
uger med nedsattelse (§ 42, stk. 3).

Hjeelpen anses for modtaget mod bedre vidende og uberettiget pa det tidspunkt, hvor kommunen har
truffet afgerelse herom. Hjzlpen anses tilsvarende for modtaget uberettiget og mod bedre vidende to
eller flere gange, nar kommunen har truffet afgerelse herom to eller flere gange. Dette gelder uanset det
tidsmessige omfang af forseelsen, fx uanset om kontant- eller starthjelpsmodtageren har opholdt sig i
udlandet 1 eller 3 uger uden at have faet kommunens tilladelse til dette.

For at kommunen kan treffe afgerelse om nedsettelse eller tilbagebetaling i gentagelsestilfaelde, skal
modtageren af hjelp have undladt at oplyse om arbejde til kommunen eller have opholdt sig i udlandet,
efter at kommunen har truffet afgerelse om en sanktion for at have undladt at oplyse om arbejde til
kommunen eller have opholdt i udlandet uden tilladelse. Det er sdledes en forudsatning for anvendelse
af forslagets § 42, stk. 2-3, i lov om aktiv socialpolitik, om gentagelsesvirkning, at kommunen har
ndet at treeffe en forstegangsafgerelse om nedsettelse af hjelpen, for modtageren af hjelp pd ny har
undladt at oplyse om arbejde til kommunen eller har opholdt sig i udlandet uden tilladelse. Det vil
sige, at hvis kommunen ikke har truffet afgerelse om en sanktion for en ferstegangsforseelse inden
endnu en tilsidesattelse af oplysningspligten, kan den anden forseelse alene udlese en afgerelse om en
forstegangssanktion. Det er uden betydning for gentagelsesvirkningen, om der er tale om samme type
forseelse. Saledes kan en sanktion for ophold i udlandet uden tilladelse blive en andengangssanktion,
hvis personen allerede har faet en forstegangssanktion for uberettiget modtagelse af hjelp samtidig med
uoplyst arbejde.

I lovforslagets § 1, nr. 7, om forslag til nyaffattelse til § 43, stk. 1-2, 1 lov om aktiv socialpolitik foreslas
indfert sanktioner om tilbagebetaling for personer, der modtager hjelp efter § 25, stk. 1, nr. 3 eller 4, stk.
4 eller stk. 12, § 25 a, eller personer, der modtager hjelp efter § 25, stk. 1, nr. 1 eller 2, stk. 2 eller 3, og
som er gift eller samlevende med en person, der modtager starthjelp efter § 25, stk. 12, jf. § 26, stk. 2
og 3, eller introduktionsydelse efter integrationsloven, og som uden kommunen tilladelse har opholdt sig
1 udlandet samtidig med, at de mod bedre vidende og uberettiget har modtaget hjelp, som ved de allerede
gaeldende sanktioner for personer, der har tilsidesat deres pligt til at oplyse om arbejde samtidig med
uberettiget modtagelse af hjelp. Bestemmelsen omfatter ude- og hjemmeboende kontanthjelpsmodtagere
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under 25 ar, bortset fra personer under 25 4r, der forserger eget barn 1 hjemmet, og gravide kvinder under
25 ér, der har passeret 12. svangerskabsuge. Bestemmelsen omfatter endvidere kontanthjelpsmodtagere
under 25 ar med dokumenteret bidragspligt overfor et barn, som modtager hjelp efter lovens § 25, stk. 1,
nr. 3 eller 4, og engangshjelps- og starthjelpsmodtagere, samt kontanthjelpsmodtagere over 25 ar, som
er gift eller samlevende med en starthjelps- eller introduktionsydelsesmodtager. Persongruppen modtager
en lavere ydelse end person-gruppen i forslaget til nyaffattelsen af § 42, 1 loven, og der gives derfor
mulighed for en lempeligere afvikling af sanktionen end for personer, der er omfattet af forslaget til
nyaffattelsen af § 42 om nedsattelse af hjelpen.

Nyaffattelsen af § 43, stk. 1-2, i loven supplerer den geldende regel om, at der skal ske tilbagebetaling,
hvis en person ikke har oplyst om arbejde til kommunen og samtidig har modtaget hjlp uberettiget.

Hjelpen gores forste gang tilbagebetalingspligtig med 1/3 1 3 uger og anden gang inden for de seneste 5
ar med 1/3 1 20 uger. Hvis personen tre eller flere gange inden for de seneste 5 ar har undladt at oplyse om
arbejde til kommunen eller har opholdt sig 1 udlandet og samtidig mod bedre vidende og uberettiget har
modtaget hjelp, skal hele hjelpen tilbagebetales 1 20 uger for hver gang dette sker.

Sanktionerne svarer til de sanktioner, der gives ved uberettiget modtagelse af hjelp samtidig med
uoplyst arbejde, og de foreslds udformet séledes:

1. gang: tilbagebetaling af 1/3 af hjelpen i tre uger (§ 43, stk. 1).
2. gang: tilbagebetaling af 1/3 af hjelpen 1 20 uger (§ 43, stk. 2, 1. pkt.).
3. og flere gang(e): tilbagebetaling af den fulde hjeelp 1 20 uger (§ 43, stk. 2, 2. pkt.).

En person, der overgar fra reglerne om hjelp efter integrationsloven til reglerne om hjlp efter lov
om aktiv socialpolitik, vil kunne fa en sanktion efter § 43, stk. 2, uden at have modtaget en forstegangs-
sanktion efter § 43, stk. 1, i lov om aktiv socialpolitik. Den ferstegangssanktion, som pagaeldende far
efter integrationsloven for uberettiget modtagelse af introduktionsydelse mod bedre vidende under ophold
i udlandet (jf. forslagets § 7 om sanktioner i integrationsloven), teeller sdledes med. Det vil sige, at
sanktioner efter §§ 42 og 43 samt efter integrationslovens § 31 a inden for de seneste 5 ar legges
sammen, jf. forslagets § 42, stk. 2 og 3, og § 43, stk. 2. Det er uden betydning for gentagelsesvirkningen,
om der er tale om samme type forseelse.

Efter de galdende §§ 42 og 43 om sanktion ved manglende oplysning om arbejde samtidig med
modtagelse af hjelp omfattes begge agtefeller af sanktionen. Tilsvarende galder for personer, der lever
1 registreret parforhold. Det foreslas, at dette skal gelde tilsvarende for de nyaffattede §§ 42 og 43. Det
indebearer fx, at hvis en agtefelle er omfattet af § 42, stk. 1, og far sin hjelp nedsat med 1/3 1 tre
uger, skal hjelpen til den anden agtefelle ligeledes nedsattes med 1/3 1 de samme tre uger. Hvis begge
egtefeeller har tilsidesat oplysningspligten, afvikles sanktionen forst for begge ®gtefeller som folge af
den ene agtefzlles forhold. Herefter afvikles sanktionen for begge @®gtefeller som folge af den anden
egtefelles forhold. For begge sanktioners vedkommende vil der vare tale om forstegangssanktioner,
safremt det for begge agtefzller er forste gang, kommunen traeffer afgerelse om nedsettelse af hjelpen
pa grund af, at en @gtefelle mod bedre vidende og uberettiget har modtaget hjelp under ophold i
udlandet. Det forhold, at den ene @gtefelle mod bedre vidende og uberettiget har modtaget hjelp, har
saledes ikke gentagelsesvirkning i forhold til den anden &gtefzlle.

Kommunen treffer afgarelse om nedsettelse og tilbagebetaling af hjelpen.

Kommunen skal altid foretage en selvstendig, konkret og individuel provelse af, om betingelserne
for at treffe afgorelse om en sanktion er opfyldt. Det afgerende er, om det pd baggrund af de samlede
oplysninger kan anses for tilstrekkeligt godtgjort, at der foreligger en situation, hvor personen mod
bedre vidende uberettiget har modtaget ydelser under ophold 1 udlandet, som det allerede gelder, nar en
person har arbejde uden at oplyse dette til kommunen samtidig med modtagelse af ydelser. Det er i den
forbindelse vasentligt, at den information, som kommunen skal give modtageren af hjelpen, skal vare
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tilstrekkelig til, at borgeren kan eller ber kunne indse, at ophold 1 udlandet kan fore til, at pageldende
ikke leengere har ret til ydelsen, og at kommunen derfor skal give tilladelse til, at ydelsen opretholdes
under ophold i udlandet.

Det afgerende for, hvilken sanktion en person er omfattet af ved gentagelsestilfelde, er, hvilken person-
kreds den pageldende tilherer pd forseelsestidspunktet. En person, der modtager hjelp efter § 25 a i lov
om aktiv socialpolitik, skal have en sanktion efter forslagets § 1, nr. 7 til § 43. Nér samme person overgér
til at modtage kontanthjelp efter fx § 25, stk. 1, nr. 1, i lov om aktiv socialpolitik, skal personen have en
sanktion efter § 42, stk. 2 og 3, (gentagelsestilfelde) i loven.

Nedsattelserne bortfalder, hvis de ikke er afviklet inden 5 ar efter, at kommunen har konstateret, at
personen har opholdt sig 1 udlandet uden kommunens tilladelse og har modtaget ydelser mod bedre
vidende og uberettiget.

Et tilbagebetalingskrav kan fastsattes, uanset at pdgaldende efterfolgende har féet et tilbud efter lov om
en aktiv beskaftigelsesindsats.

Forslaget til nyaffattelse af §§ 42 og 43 1 lov om aktiv socialpolitik har til formél at sanktionere
personer, som mod bedre vidende uberettiget har modtaget ydelser samtidig med ophold i1 udlandet,
som det allerede gelder, nar en person har arbejde uden at oplyse dette til kommunen samtidig med
modtagelse af ydelser. Det forudsettes derfor, at nedsttelse af hjelpen ikke medferer, at der i den
anledning sker en tilsvarende generel foregelse af hjelp 1 sarlige tilfzlde, jf. kapitel 10 1 lov om aktiv
socialpolitik, og serlig stette, jf. § 34, stk. 4, 1 lov om aktiv socialpolitik.

Kommunens afgorelser efter forslaget til nyaffattelsen af §§ 42 og 43 1 lov om aktiv socialpolitik
kan indbringes for beskaftigelsesankenavnene efter de almindelige regler herom i kapitel 10 1 lov om
retssikkerhed og administration pa det sociale omrade.

Nyaffattelsen af §§ 42 og 43 1 lov om aktiv socialpolitik indebarer, at Pensionsstyrelsens mulighed
for at indhente en redegorelse fra kommunen efter lovens § 45 fremover vil gelde ved formodning om
uberettiget modtagelse af hjelp samtidig med arbejde eller ophold i udlandet. Pensionsstyrelsen kan ikke
@ndre 1 kommunens vurderinger og afgerelser i1 de enkelte sager.

Muligheden for at bede kommunen om en redegerelse i sager med formodning om uberettiget modta-
gelse af hjelp samtidig med ophold i udlandet vil vere relevant i tilfelde, hvor Pensionsstyrelsen i
forbindelse med kontrolaktioner i lufthavne og andre offentlige steder, far oplysninger om kontant- eller
starthjeelpsmodtagere, der kan veere omfattet af sanktionsreglerne i §§ 42 og 43, jf. lovforslagets § 1, nr. 6
og 7.

Der henvises 1 gvrigt til de almindelige bemarkninger til lovforslaget, jf. afsnit 2.1.1., 2.1.2. og 2.1.7.

Til nr. 8

De geldende bestemmelser 1 §§ 11 a og 11 ¢ 1 lov om retssikkerhed og administration péd det sociale
omrade indeholder regler om indhentelse og videregivelse af oplysninger i sager, hvor en borger sgger om
eller far hjelp efter sociallovgivningen. Persondatalovens regler om behandling af oplysninger mv. finder
anvendelse, 1 det omfang reglerne i lov om retssikkerhed og administration péd det sociale omrade ikke
udger en s@rregulering heraf.

Ifolge § 11 a, stk. 1, i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omradde kan myndigheden
efter forudgaende samtykke fra den, der soger om eller far hjelp, forlange, at bl.a. andre offentlige
myndigheder giver oplysninger om den pageldende, der er nedvendige for at behandle sagen. Dette
gaelder ogsd oplysninger om en persons rent private forhold og andre fortrolige oplysninger, ligesom
myndigheden kan indhente leegejournaler, sygehusjournaler eller udskrifter heraf. Myndigheden kan for-
lange, at der optages retsligt forher 1 overensstemmelse med retsplejelovens § 1018, hvis oplysningerne
ikke videregives.
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Hvis de sociale myndigheder 1 medfer af § 11 a, stk. 1, 1 lov om retssikkerhed og administration pa
det sociale omrade har anmodet om oplysninger, har de myndigheder m.v., der er nevnt 1 bestemmelsen,
pligt til at udlevere de nedvendige oplysninger til de sociale myndigheder. I det omfang bestemmelsen
anvendes til at forlange oplysninger fra andre sociale myndigheder, fraviger § 11 a, stk. 1, reglerne
1 persondatalovens § 8, stk. 3, om sociale myndigheders adgang til at videregive sarligt folsomme
oplysninger, jf. Folketingstidende 2002-2003, tilleg A, side 3387.

§ 11 a, stk. 1, i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrédde indeberer séledes, at en
opholdskommune kun med samtykke fra den person, der soger om eller far kontant- eller starthjelp, kan
forlange, at en tidligere opholdskommune skal videregive oplysninger om sanktioner efter §§ 36-43 i lov
om aktiv socialpolitik.

Som noget nyt indferer forslaget til § 44 a en adgang for den nuvarende opholdskommune til uden
samtykke fra den, der soger om eller far kontant- eller starthjelp, at forlange oplysninger fra en tidligere
opholdskommune om sanktioner efter §§ 36-43 1 lov om aktiv socialpolitik.

Opholdskommunen kan dels f& oplysning om en ansegers tidligere opholdskommune fra ansegeren
selv, dels ved opslag i cpr.-registeret, som kommunerne har adgang til at foretage opslag i. Kommunerne
m4d kun foretage opslag i cpr.-registeret, som er nedvendige og relevante for en sags behandling.

Forslaget til § 44 a, 1. pkt., indebarer, at den nuvaerende opholdskommune fra en tidligere opholds-
kommune kan indhente oplysninger om sanktioner efter §§ 36-43 1 lov om aktiv socialpolitik, hvis
oplysningerne herom er nedvendige for opholdskommunens behandling af en konkret sag. Opholdskom-
munen kan sdledes kun indhente oplysninger om sanktioner efter §§ 36-43 i lov om aktiv socialpolitik,
som er nedvendige for, at opholdskommunen aktuelt kan treffe en korrekt afgerelse. Det kan fx vere
tilfeeldet, hvor den nuverende opholdskommune skal traeffe afgerelse om kontant- eller starthjelp til en
borger, som netop er flyttet til kommunen, og hvor igangvarende sanktioner meddelt af den tidligere
opholdskommune derfor fir betydning for den nuvarende opholdskommunes afgerelse af, om der skal
foretages fradrag i hjelpen. Det kan ogsd vere tilfeldet, hvor den nuvarende opholdskommune skal
treefte afgorelse om sanktioner efter §§ 36-43 1 lov om aktiv socialpolitik, og hvor sanktioner meddelt
af den tidligere opholdskommune har betydning for sanktionsmulighederne, fx om en tidligere afgerelse
om sanktion til en borger medferer, at den nuvarende opholdskommune 1 den aktuelle sag skal traeffe
afgerelse om en gentagelsessanktion. Dette vil ske automatisk, hvis borgeren ikke var flyttet til en anden
kommune.

Opholdskommunen kan derimod ikke indhente oplysninger om sanktioner, der pa indhentelsestidspunk-
tet ikke kan fa betydning for sanktionsmulighederne for den nuverende opholdskommune. Det vil fx
vare tilfeldet, hvis der er géet mere end 5 ar fra det tidspunkt, hvor der er givet en sanktion efter §
42, stk. 1, 1 lov om aktiv socialpolitik, fordi en person har arbejdet uden at oplyse dette til kommunen
efter § 11, stk. 2, 1 lov om retssikkerhed og administration pd det sociale omrade. I denne situation er
den tidligere sanktion ikke relevant i forhold til opholdskommunens eventuelle senere sanktioner i samme
type sag.

Forslaget til § 44 a, 1. pkt., indebarer endvidere, at den tidligere opholdskommune har pligt til at
videregive oplysninger om eventuelle sanktioner, hvis den nuvaerende opholdskommune anmoder herom.

Forslaget til § 44 a, 2. pkt., indebarer, at opholdskommunen uanset muligheden for at indhente oplys-
ningerne uden samtykke skal forsege at f4 samtykke til at indhente oplysningerne.

Nar opholdskommunen indhenter oplysninger fra en tidligere opholdskommune, skal opholdskommu-
nen sikre, at oplysningspligten i persondatalovens § 29 overholdes.

Der henvises i evrigt til de almindelige bemarkninger til lovforslaget, jf. afsnit 2.1.3.
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Til § 2

Tilnr. 1,2,3,4,7 og 17
Der er tale om konsekvens@ndringer som folge af, at Arbejdsdirektoratets opgaver pd klagesagsomradet
er overfort til Arbejdsskadestyrelsen og opgaverne pa tilsynsomridet er overfort til Pensionsstyrelsen.

Tilnr. 6, 11, 12, 16, 18, 19, 20, 29, 33 og 34

Der er tale om konsekvens@ndringer som folge af, at Arbejdsdirektoratets opgaver pé klagesagsomradet
er overfort til Arbejdsskadestyrelsen og opgaverne pa tilsynsomrddet er overfort til Pensionsstyrelsen. For
at begge styrelser kan behandle henholdsvis klagesager og tilsynssager pa deres omrader, er der behov
for, at begge styrelser far kompetence i forhold til disse bestemmelser.

Hidtil er klagesager og tilsynssager vedrerende arbejdsleshedsforsikring blevet behandlet i den samme
styrelse, nemlig Arbejdsdirektoratet. I sagsbehandlingen har det derfor varet muligt at se i styrelsens
journalsystem, om der var andre sager pd den samme person og om den samme problemstilling. Som led
1 styrelsens tilsynsarbejde har det varet fast praksis at undersege, om sager pa personer (CPR-numre),
der var udtrukket til at indgé i tilsynsarbejdet, ogsd var blevet péklaget og var under behandling eller
afsluttet i styrelsen som en klagesag. Hvis sagen verserede som en klagesag, blev sagen ikke ogsé rejst
som en tilsynssag. P4 tilsvarende mide har der varet mulighed for at undersege, om der allerede var en
tilsynssag pa en person, der havde péklaget en a-kasses afgerelse. Af hensyn til borgerens retssikkerhed
og en smidig administration af arbejdsleshedsforsikringen skal det samme kunne lade sig geore fremover,
selvom sagsbehandlingen nu foregér i henholdsvis Arbejdsskadestyrelsen for sa vidt angér klagesagerne
og Pensionsstyrelsen for si vidt angér tilsynssagerne.

Der er allerede 1 lovens § 91, stk. 8, hjemmel til, at der til brug ved administrationen af denne lov
kan indhentes oplysninger fra andre offentlige myndigheder. Andringen i lovforslagets § 2, nr. 10 af
lovens § 91, stk. 8, der bliver stk. 9, indeberer, at den adgang fremover tillegges savel direktoren
for Arbejdsskadestyrelsen som direkteren for Pensionsstyrelsen. Det indeberer, at der ogsé er ret til at
udveksle oplysninger om eventuelle personsager (CPR-numre) mellem de 2 styrelser. Dette kan ske ogsa
ske digitalt.

Til nr. 8

Efter de geldende regler i § 74 g, stk. 6, er der givet bemyndigelse for beskaftigelsesministeren til
efter forhandling med Beskaftigelsesradet at fastsaette nermere regler om selvstendig bibeskeftigelse
samtidig med efterlon. Med forslaget praciseres det, at hjemlen til at fastsatte regler ogsda omfatter
enkeltstdende arbejdsopgave, der har karakter af selvstendig virksomhed.

Til nr. 9 og 10

Der er tale om konsekvensandringer som folge af en organisations@ndring 1 Beskaftigelsesministeriet
den 1. oktober 2009, hvor Arbejdsmarkedsstyrelsen blev ansvarlig for dele af loven som Arbejdsdirekto-
ratet tidligere var ansvarlig for.

Tilnr. 13

Der er tale om konsekvensandringer som folge af en organisationsendring i Beskaftigelsesministeriet
den 1. oktober 2009, hvor blandt andet bemyndigelsen til regelfastsettelse i loven formelt blev lagt hos
beskaeftigelsesministeren.
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Til nr. 14

Efter de geldende regler har arbejdsleshedskasserne kompetence til at treeffe afgerelse som 1. instans
i de sanktionssager, hvor medlemmet har begiet svig for mindre end 25 gange den maksimale dagpenge-
sats for fuldtidsforsikrede, og Pensionsstyrelsen treffer afgerelse i de sager, hvor medlemmet har begaet
svig, og hvor tilbagebetalingskravet er 25 gange den maksimale dagpengesats for fuldtidsforsikrede.

Efter forslaget til @ndring 1 arbejdsleshedsforsikringslovens § 87, stk. 1, er det kassen, der treffer
afgerelse som 1. instans i alle sanktionssager, hvor medlemmet ved svig har faet udbetalt ydelser med
urette.

Herudover er det arbejdslashedskassen, der foretager anmeldelse til politiet for overtreedelse af straffe-
loven.

Forlaget betyder, at sagsbehandlingen forenkles rent administrativt, og at sagsbehandlingstiden, fra
konstateringstidspunktet til der treeffes afgerelse i 1. instans, formindskes.

Til nr. 15
Andringen er en konsekvensandring som folge af lovforslagets § 2, nr. 14.

Til nr. 21

Efter forslaget til den nye bestemmelse 1 arbejdsleshedsforsikringslovens § 91, stk. 7, kan Direktoren
for Pensionsstyrelsen uden samtykke forlange at f4 nedvendige oplysninger fra pengeinstitutter om be-
stemte dagpenge- eller efterlonsmodtageres haevninger eller indsattelser foretaget 1 udlandet. Oplysninger
kan indhentes, nér der er en begrundet formodning for, at et medlem af en arbejdsleshedskasse 1 forbin-
delse med et udlandsophold uberettiget har modtaget dagpenge eller efterlon fra kassen, og oplysninger
om et udlandsophold ikke kan indhentes pa anden méde. Oplysningerne kan videregives til kassen, som
kan sammenstille disse med evrige oplysninger, som kassen er i besiddelse af med henblik pa kontrol af,
om der er sket fejludbetaling.

Forslaget betyder, at Pensionsstyrelsen uden samtykke fra medlemmet kan indhente oplysninger om
havninger eller indsettelser foretaget i udlandet fra pengeinstitutter til brug for kontrol i sager om
fejludbetaling af ydelser.

Forslaget indebarer, at Pensionsstyrelsen kan fa oplyst, om medlemmet har foretaget haevninger fra sin
danske konto 1 udlandet i en given periode, og om medlemmet modtager udenlandsk len mv. Oplysninger
om kontobeveagelser 1 udlandet vil séledes kunne dokumentere ikke oplyste ophold i udlandet og lenar-
bejde eller indtegt fra udlandet.

Pensionsstyrelsens kontrol foretages pa baggrund af andre oplysninger, der tyder pa, at medlemmet
ikke har oplyst om ophold udenfor Danmark, eller at medlemmet ikke har oplyst om indtegt fra
udlandet. Disse oplysninger kan fx vare fra en lufthavnskontrol, fra anonyme anmeldelser samt fra
avisartikler. Lovforslaget udvider alene adgangen til at indhente oplysninger om ekonomiske forhold til
en rekke begrensede og nedvendige oplysninger fra pengeinstitutter, der ikke kan indhentes efter de
geldende regler.

Pensionsstyrelsen vil efter forslaget alene kunne indhente oplysninger fra pengeinstitutter, hvis oplys-
ninger om udlandsopholdet ikke kan indhentes p&d anden made.

Pensionsstyrelsen kan til brug for sit tilsyn alene indhente oplysninger fra pengeinstitutter, der ikke i
forvejen kan indhentes via indkomstregisteret.

Den foreslaede adgang til at indhente oplysninger fra pengeinstitutter skal ske inden for rammerne af
lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter, herunder §
10, stk. 2. Ifelge denne bestemmelse gelder bestemmelser 1 lovgivningen m.v. om pligt til at meddele
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oplysninger 1 forhold til andre end den mistenkte, 1 det omfang oplysningerne sgges tilvejebragt til brug
for behandlingen af andre spergsmal end fastsattelse af straf.

Det indeberer, at Pensionsstyrelsen mé indhente oplysninger fra pengeinstitutter til brug for behand-
lingen af sagens ikke-strafferetlige spergsmal. Herudover mé styrelsen ikke have som sit formdl at
fremskaffe oplysninger til brug for eventuel strafferetlig forfelgning af de pageldende forhold. Det vil i
den forbindelse vare uden betydning, om styrelsen er opmarksom pa, at de pageldende oplysninger ogsa
vil kunne vere relevant i forbindelse med en eventuel strafferetlig forfelgning.

Forslaget til bestemmelsen betyder, at pengeinstitutters udlevering af de nedvendige oplysninger til
Pensionsstyrelsen, vil blive betragtet som berettiget, jf. lov om finansiel virksomhed. Oplysningspligten
vil kun omfatte oplysninger vedrerende enkeltpersoner, som pengeinstituttet er i besiddelse af.

Oplysningspligten indebaerer sdledes ikke, at pengeinstituttet skal indsamle oplysninger alene med
henblik pa at videregive disse til Pensionsstyrelsen.

Til nr. 22

Ankestyrelsens Beskaftigelsesudvalg har som klageinstans for pensionsstyrelsen efter geeldende regler
1 lovens § 91, stk. 7, der med lovforslaget bliver til stk. 8, adgang til at indhente oplysninger fra pensi-
onskasser, livsforsikringsselskaber og pengeinstitutter om bestemte dagpenge-, og efterlonsmodtageres
pensionsforhold m.v. i det omfang, pensionskassen, livsforsikringsselskabet eller pengeinstituttet er i
besiddelse af de enskede oplysninger, jf. lovens § 91, stk. 6.

Ankestyrelsens beskeftigelsesudvalg vil med den foresldede @ndring fa en tilsvarende adgang til at
indhente oplysninger fra pengeinstitutter om havninger og indsattelser foretaget i udlandet.

Forslaget til bestemmelsen betyder, at pengeinstitutters udlevering af de nedvendige oplysninger til
Ankestyrelsens Beskaftigelsesudvalg vil blive betragtet som berettiget, jf. lov om finansiel virksomhed.

Til nr. 23
Andringen er en konsekvensendring som folge af § 2, nr. 21.

Til nr. 24 og 25
Der henvises til bemarkningerne til § 2, nr. 1.

Til nr. 26
Formalet med bestemmelsen er at kunne handhave pligten efter arbejdsleshedsforsikringsloven til at
opholde sig i Danmark, nér det er en forudsatning for at kunne modtage en offentlig ydelse.

Det foreslas 1 stk. 1, at der kan fores tilsyn pa offentlige steder, hvor det md formodes, at man vil
treeffe personer, der har vaeret udrejst af Danmark, og som under opholdet i udlandet uberettiget kan have
modtaget dagpenge eller uddannelsesydelse.

Relevante steder kunne vaere steder, hvor der er international trafik, fx:

— lufthavne
— fergehavne
— rastepladser, hvor busselskaber m.v., der vender hjem fra udlandet, gor ophold.

Det foreslas 1 stk. 2, at personer, der traffes i kontrolgjemed, har pligt til at identificere sig med
CPR-nummer og navn, séledes at der kan foretages kontrolopslag i indkomstregisteret med henblik pa at
identificere, om personen kan have modtaget arbejdsleshedsdagpenge, uddannelsesydelse, kontanthjelp,
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starthjelp, ledighedsydelse, serlig ydelse, introduktionsydelse eller sygedagpenge med urette. Personerne
udvelges tilfeldigt og ud fra, at de er 1 den aldersgruppe, der kan modtage arbejdsleshedsdagpenge m.v.

Det foreslas i stk. 3, at Pensionsstyrelsen kan undersege og behandle oplysninger, der er fremkommet i
forbindelse med tilsyn vedrerende personer, hvor der er en formodning om, at de har overtrddt rddigheds-
forpligtelsen 1 § 62. Hvis den kontrollerede person optraeder med udbetaling af ydelser i indkomstregiste-
ret, vil der vaere en formodning for, at den kontrollerede person modtager ydelser med urette.

Det foreslds 1 stk. 4, at hvis Pensionsstyrelsen far en formodning for, at den kontrollerede person
kan have modtaget kontanthjelp, starthjelp, ledighedsydelse, serlig ydelse, introduktionsydelse eller
sygedagpenge under ophold udland med urette, kan Pensionsstyrelsen videregive oplysningerne til op-
holdskommunen, se afsnit 2.1.7.5. Kontrollen sker ved opslag i indkomstregistret.

Det foreslas i1 stk. 5, at medarbejderen fra Pensionsstyrelsen i forbindelse med tilsyn bearer synlig
legitimation i form af id-kort fra Pensionsstyrelsen.

Der henvises 1 ovrigt til de almindelige bemarkninger til lovforslaget, jf. afsnit 2.1.7.3, 2.1.7.4. og
2.1.7.5.

Til nr. 27 og nr. 28
Der henvises til bemarkningerne til § 2, nr. 1.

Til nr. 30, 31 og 32

Arbejdsleshedskassernes afgerelser 1 konkrete sager er tidligere blevet indbragt for direkteren for
Arbejdsdirektoratet. Med organisationsendringen 1 Beskaftigelsesministeriet er kompetencen overgaet til
direktoren for Arbejdsskadestyrelse og direktoren for Pensionsstyrelsen.

Pensionsstyrelsen udsendte skrivelse nr. 9643 af 12. november 2010 med titlen Arbejdsdirektoratets
opgaver flytter til Arbejdsskadestyrelsen og Pensionsstyrelsen”. Heri beskrives 1 bilag 2 den nye kompe-
tencefordeling mellem Arbejdsskadestyrelsen, Pensionsstyrelsen og Arbejdsmarkedsstyrelsen.

Der vil blive fastsat nermere regler om klage over a-kassernes afgerelser 1 medfer af lovens § 98 stk. 1,
og kompetencefordelingen, som den er beskrevet i1 bilag 2 i skrivelse nr. 9643 af 12. november 2010, vil
blive lagt til grund.

Til § 3

Til nr. 1

Fra den 1. januar 2011 @&ndrede ministeren ved en sterre organisationsomlegning i Beskaftigelsesmi-
nisteriet opgavefordelingen, idet Arbejdsdirektoratets opgaver overgar til henholdsvis Arbejdsskadesty-
relsen og Pensionsstyrelsen. Det foreslas derfor i lovforslagets § 3, nr. 1, at beskaftigelsesministeren
kan fastsette regler om arbejdsleshedskassernes muligheder for at udfere opgaver efter denne lov uden
forudgaende indstilling fra styrelser under Beskaftigelsesministeriet.

Tilnr. 2 og 3

Det fremgar af lovens § 21 a, stk. 1 og 2, at modtager jobcenteret/kommunen meddelelse om, at der ved
offentlige myndigheders kontrolaktioner er rejst tvivl om den generelle radighed for en dagpengemodta-
ger, som anmoder om dagpenge, hhv. for en kontant- eller starthjeelpsmodtager, skal jobcenteret/kommu-
nen straks indkalde personen til en individuel jobsamtale, der skal atholdes inden for 1 uge fra modtagelse
af meddelelsen.

Som noget nyt galder dette ogsa, hvis det ved en offentlig myndigheds kontrolaktion i1 fx lufthavne er
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konstateret, at en person har opholdt sig i udlandet, og der pa den baggrund er rejst tvivl om personens
generelle radighed.

Det foreslds i lovforslagets § 3, nr. 2 og 3, til @ndring af 21 a, stk. 1 og 2, at jobcenteret/kommunen
— hvis tvivlen om den generelle rddighed skyldes, at personen har opholdt sig i udlandet — herefter skal
atholde en individuel samtale hver 14. dag med den pageldende, indtil 3 méneder efter forste samtale.

Der vil som udgangspunkt ikke vare tvivl om en dagpengemodtagers generelle rddighed, hvis den
pageldende har meddelt sin arbejdsleshedskasse om sit ophold 1 udlandet forud herfor, eller hvis den
pageldende ikke har anmodet om dagpenge for den periode, hvor den pdgeldende har opholdt sig i
udlandet. Den pageldende vil ikke have ret til dagpenge under udlandsopholdet.

Der vil som udgangspunkt heller ikke vere tvivl om en kontant- eller starthjelpsmodtagers generelle
radighed, hvis personen har fiet kommunens tilladelse efter § 5, i lov om aktiv socialpolitik, til at
bevare sin ydelse under ophold i udlandet fx for at besoge en alvorligt syg nar parerende eller under en
friperiode efter § 23 1 lov om en aktiv beskeftigelsesindsats.

Det hyppigere samtaleforleb skal sikre, at der folges op pa, om en person fortsat star til rddighed
og sikre, at personen fir den rette indsats for at bringe den pagaldende tattere pad eller tilbage pa
arbejdsmarkedet sa hurtigt som muligt.

Der henvises i ovrigt til de almindelige bemarkninger til lovforslaget, jf. afsnit 2.1.4.

Til nr. 4

Som folge af @ndringerne af § 21 a, stk. 1 og 2, 1 lov om en aktiv beskeaftigelsesindsats andres
henvisningen 1 § 21 a, stk. 3, 1 loven, sdledes at det fremgar, at det kun er personer, der ikke er omfattet
af @ndringen 1 lovens § 21 a, stk. 1, 2. pkt. og stk. 2. 2. pkt., som er omfattet af bestemmelsens stk.
3. Det betyder, at personer, hvor tvivlen om deres generelle radighed skyldes ophold 1 udlandet, ikke skal
aktiveres 1 henhold til stk. 3. Det skal alene personer, der udferer ”’sort arbejde”.

Tilnr. 5

Der er tale om en konsekvensaendring som folge af, at Arbejdsdirektoratet er nedlagt, og klagesagerne
er overflyttet til Arbejdsskadestyrelsen.

Til § 4

Tilnr. 1

Der er tale om en konsekvensaendring som folge af, at Arbejdsdirektoratet er nedlagt, og opgaverne er
overflyttet til Pensionsstyrelsen.

Til§ 5

Tilnr. 1

Der er tale om en konsekvensandring som felge af, at Arbejdsdirektoratet er nedlagt og tilsynsopgaver-
ne er overflyttet til Pensionsstyrelsen.

Til§6

Til nr. 1
Efter de geeldende regler i § 12 a, stk. 1, i lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade

2010/1 LSF 187 46



kan kommunerne alene foretage kontrolbesog i1 virksomheder som stikprevekontrol, og kontrollen har
ikke kunnet anvendes til at oplyse konkrete sager, fx en konkret tilbagebetalingssag.

Adgangen til at foretage kontrol er begrenset til lokaler m.v., der benyttes af virksomheden og til
arbejdssteder uden for virksomhedens lokaler. Virksomhedens lokaler skal forstds meget bogstaveligt, dog
saledes at en virksomhed ikke kan péberabes sig, at lonsedler og lignende er placeret 1 hjemmet.

Med forslaget til § 12 a, stk. 1, 2. pkt., foreslds det, at kontrollen kan foregd som generel kontrol,
herunder stikprevekontrol eller som kontrol i en enkelt sag for at kontrollere, om der er sket fejl i
forbindelse med udbetaling af ydelser.

Dette kan fx vere i forbindelse med en enkeltsag, hvor kommunen har en formodning om, at borgeren
modtager ydelser samtidig med, at pageldende har arbejde. Kommunen kan i denne situation foretage
kontrolbeseg i virksomheden for at konstatere, om borgeren arbejder pé virksomheden.

Det samme vil gere sig geldende, hvis kommunen har en formodning om, at der 1 en virksomhed
er flere ansatte, som ikke har oplyst om arbejde samtidig med, at de modtager ydelser. Formodningen
kan fx opstd pa baggrund af en henvendelse fra en anden borger. Kommunen kan i denne situation
foretage kontrolbesog i1 virksomheden. Hvis det konstateres, at flere ydelsesmodtagere fra egen eller
andre kommuner har arbejde 1 virksomheden, kan oplysningerne indgé i kommunens sager vedrerende
egne borgere. Kommunen kan samtidig give de andre kommuner oplysning om, at der er antruffet
personer, som modtager sociale eller beskeftigelsesmessige ydelser, i forbindelse med den pdgeldende
virksomhedskontrol.

Anvendelsesomridet for kontrol efter § 12 a 1 lov om retssikkerhed og administration pa det sociale om-
rade er sager, der behandles efter denne lov. Kontrollen er saledes rettet mod borgeren for at kontrollere
de oplysninger om lon- og arbejdsforhold, som ligger til grund for udbetaling af ydelser, der er omfattet af
lov om retssikkerhed og administration pd det sociale omrdde. Ndr kommunen gennemferer kontrolbesog
i en virksomhed, skal kommunen uanset arsagen til, at der gennemfoeres kontrolbesgg i den konkrete
virksomhed, foretage kontrollen pd samme méde som efter de geeldende regler.

Med forslaget til § 12 a, stk. 1, 3. pkt., foreslas det, at kommunen kan foretage kontrol med virksomhe-
der, som ligger 1 kommunen. Forslaget er en videreforelse af den gaeldende bestemmelse 1 § 12 a, stk. 1,
2. pkt., hvorefter det er den kommune, som virksomheden ligger 1, der kan foretage kontrollen.

Med forslaget til § 12 a, stk. 1, 4. pkt., foreslds det, at kommunerne ogsa far mulighed for at foretage
kontrol med virksomheder i andre kommuner efter aftale med den kommune, som virksomheden ligger
i. Baggrunden for, at et kontrolbesog i1 en virksomhed, som ikke ligger i den kontrollerende kommune,
skal aftales med den bererte kommune, er, at undgé at virksomheder bliver udsat for, at flere kommuner
1 teet tidsmaessig sammenhang foretager kontrolbesgg pa samme virksomhed. Den berorte kommune vil
vare vidende om, hvorvidt andre kommuner planlegger kontrolbesog eller umiddelbart forinden har fore-
taget kontrolbesog i en virksomhed og kan derfor oplyse dette til den kommune, der ensker at foretage
kontrolbesog i virksomheden. Kommunen, der ensker at foretage kontrolbeseget, vil i denne situation
vare afskéret fra at gennemfore kontrolbesgget her og nu, men kan pd et senere tidspunkt indga aftale
med den bererte kommune om at gennemfore et kontrolbesog i virksomheden. Det vil altid bero pa en
konkret vurdering, om en kommunes kontrolbesgg kan gennemfores. I vurderingen skal det afvejes, om
hensynet til den konkrete virksomhed vejer tungere end kontrolkommunens formél med at gennemfore
kontrolbesgget. Samtidig forudsettes det, at hvis en eller flere kommuner umiddelbart inden har foretaget
kontrolbesog i virksomheden, har disse kommuner videregivet oplysninger til kontrolkommunen om
kommunens borgere.

Foretages kontrollen i samarbejde med andre myndigheder, fx Pensionsstyrelsen (tidligere Arbejdsdi-
rektoratet), skal de respektive myndigheder hver isar folge hjemlen 1 deres egen lovgivning.

Hvis en kommune under et virksomhedsbeseog bliver opmarksom pa borgere fra andre kommuner,
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har kontrolkommunen, jf. lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrade, § 12 a, stk.
8, mulighed for at undersege forholdene vedrerende borgerne fra den anden kommune. Den undersogel-
se, som den kontrollerende kommune foretager af en anden kommunes borger, er en indhentelse af
oplysninger om de forhold, der er nevnt 1 den geldende § 12 a, stk. 8, (navn, adresse og fodselsdato,
ansattelsesperiode og lon — og ansettelsesvilkdr, samt om borgeren aktuelt modtager sociale eller beskaef-
tigelsesmaessige ydelser). Baggrunden for indhentelse er, at borgeren fra den anden kommune befinder sig
pa den virksomhed, hvor der foretages kontrolbesog, og derfor medes af den kontrollerende kommune 1
den forbindelse.

Kontrolkommunen kan herefter — som det allerede gelder i dag — underrette opholdskommunen om re-
sultatet af kontrollen i forhold til opholdskommunens borgere. Det anbefales, at der kommunerne imellem
indgés aftaler om, at kontrolkommunen underseger ans&ttelsesforholdene for andre kommuners borgere
ved kontrolbesgg i virksomheder. Det anbefales ogsd, at det aftales, at kontrolkommunen underretter
opholdskommunen, hvis kontrolkommunen under et kontrolbesog meder — og undersegger forhold vedre-
rende — borgere fra andre kommuner, der ikke har oplyst kommunen om ansettelsen i1 virksomheden. I
forhold til samarbejdet, skal kommunerne vere opmarksomme pa, at udveksling af oplysninger skal ske
inden for rammerne af forvaltningsloven og persondataloven.

Oplysningerne om navn, adresse, fodselsdato, anszttelsesperiode og lon- og ansettelsesforhold samt
om en person modtager sociale eller beskaftigelsesmaessige ydelser er almindelig fortrolige eller ikke for-
trolige oplysninger, som er omfattet af persondatalovens § 6. Udgangspunktet er derfor, at oplysningerne
kan videregives til personens opholdskommune efter persondatalovens § 6, stk. 1, nr. 6. De naevnte oplys-
ninger kan skifte karakter fra almindelig fortrolige eller ikke fortrolige oplysninger til sarligt fortrolige
oplysninger, hvis kontrolkommunen i forbindelse med kontrolbesoget fir formodning om, at personen
har modtaget sociale eller beskaeftigelsesmaessige ydelser med urette. Hvis dette sker, vil oplysningerne
vaere omfattet af persondatalovens § 8, stk. 3. Oplysningerne vil herefter kun kunne videregives, hvis
betingelserne 1 § 8, stk. 3, er opfyldt.

I forhold til indhentelse og videregivelse af oplysningerne i lov om retssikkerhed og administration
pa det sociale omrade, § 12 a, stk. 8, er kontrolkommunen dataansvarlig. Kontrolkommunen skal derfor
vaere opmarksom pa, om oplysningerne kan videregives inden for rammerne af persondataloven og
forvaltningsloven.

Kontrolkommunen behandler og treffer alene afgerelser 1 sager om kontrolkommunens egne borge-
re. Nar kontrolkommunen har videregivet oplysninger til andre kommuner om deres borgere, som er
blevet omfattet af kontrollen, foretager kontrolkommunen sig ikke yderligere overfor disse borgere.

Nér kontrolkommunen har videregivet oplysningerne til borgerens opholdskommune, skal kontrolkom-
munen sikre sig, at oplysningerne ikke opbevares pd en made, der giver mulighed for at identificere den
registrerede 1 et leengere tidsrum end det, der er nedvendigt af hensyn til de formél, hvortil oplysningerne
behandles.

Der kan kun foretages kontrol af borgerens lon- og ansettelsesforhold efter § 12 a, hvis borgerens
sag behandles eller er behandlet efter lov om retssikkerhed og administration pa det sociale omrades
regler, herunder hvis borgeren modtager en ydelse, som beregnes pa grundlag af agtefellernes samlede
indtegter. Anvendelsesomradet for retssikkerhedsloven eller dele heraf fremgér af Socialministeriets
bekendtgerelse nr. 1635 af 22. december 2010 om retssikkerhed og administration pa det sociale omréde,
§ 1. Anvendelsesomradet for kontrol er 1) lov om social pension, 2) lov om hgjeste, mellemste, forhgjet
almindelig og almindelig fortidspension m.v., 3) lov om individuel boligstette, 4) lov om sygedagpenge,
5) lov om ret til orlov og dag-penge ved barsel, 6) lov om aktiv socialpolitik, 7) lov om en aktiv
beskaftigelsesindsats, 8) lov om fleksydelse, 9) lov om social service, 10) lov om bernetilskud og
forskudsvis udbetaling af bernebidrag, 11) lov om delpension, 12) lov om dag-, fritids- og klubtilbud
m.v. til bern og unge, 13) lov om seniorjob, 14) lov om kompensation til handicappede i erhverv m.v.

2010/1 LSF 187 48



og 15) lov om integration af udlendinge i Danmark. Nesten alle de i retssikkerhedsbekendtgerelsens §
1 nevnte love er sdledes omfattet, dog er en rekke love ikke relevante i forbindelse ved kommunernes
kontrolbesog pd virksomheder, idet der ikke udbetales ydelser, der er omfattet af det, som kommunerne
kan kontrollere ved kontrolbesgg 1 virksomheder. Der er tale om lov om tilbageholdelse af stofmisbrugere
1 behandling, lov om 2-arig forsegsordning om jobpramie til enlige forsergere og kapitel 2 1 lov om
friboliger.

Nér kommunerne foretager tvangsindgreb, herunder kontrolbeseg i virksomheder, skal reglerne i lov
om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter felges. Hvor der
foreligger mistanke om et strafbart forhold, skal kommunen iagttage bl.a. bestemmelserne i §§ 9 og 10 i
lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter. Om forholdet
mellem den foreslaede bestemmelse i § 12 a, stk. 1, i lov om retssikkerhed og administration pa det socia-
le omrade og lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter
henvises til pkt. 2.1.5. 1 de almindelige bemarkninger.

Eftersynet omfatter ogsa selvstendige erhvervsdrivende, herunder ogsé tilfelde hvor agtefellen er
ansat hos den selvstaendigt erhvervsdrivende.

Hvis de oplysninger, der er fremkommet ved eftersynet, indgér i en sag, der behandles lov om retssik-
kerhed og administration pé det sociale omrdde, skal der partsheres om oplysningerne i overensstemmelse
med forvaltningslovens regler.

Pensionsstyrelsen yder vejledning i1 forbindelse med tilretteleggelse og udferelsen af kontrol.
Der henvises i ovrigt til de almindelige bemarkninger til lovforslagets pkt. 2.1.5.

Ti§7

Tilnr. 1 og 2

Efter integrationslovens § 27, stk. 1, har kommunalbestyrelsen pligt til at undersege og vurdere, om
en introduktionsydelsesmodtager lever op til sin radighedsforpligtelse. Modtager kommunalbestyrelsen
pa baggrund af en offentlig kontrolaktion oplysninger, som rejser tvivl, om udlendingen opfylder sin
radighedsforpligtelse, skal udlendingen straks indkaldes til en individuel samtale, der skal atholdes inden
1 uge fra det tidspunkt, hvor oplysningen er modtaget, jf. § 27, stk. 3. Safremt kommunalbestyrelsen
modtager meddelelse om, at der ved offentlig myndigheders kontrolaktioner er rejst tvivl om en introduk-
tionsydelsesmodtager lever op til sin radighedsforpligtelse pa grund af ophold i udlandet vil kommunal-
bestyrelsen sdledes vaere forpligtet til hurtigst muligt at indkalde den pageldende til en samtale. Det
kan vere tilfeldet, hvis kommunalbestyrelsen far oplysninger om en introduktionsydelsesmodtagers
udlandsophold fra en offentlig myndigheds kontrolaktion, f.eks. i en lufthavn.

Der vil som udgangspunkt ikke vere tvivl om udlendingen lever op til sin rddighedsforpligtelse i
tilfelde, hvor udlendingen forud for udlandsopholdet har faet kommunalbestyrelsens tilladelse til at
modtage ydelsen under et kortere ophold i1 udlandet. Om situationer, hvor kommunalbestyrelsen kan give
en sadan tilladelse, henvises til § 5 1 lov om aktiv socialpolitik.

Efter den foresléede § 27, stk. 3, 2. pkt., skal kommunalbestyrelsen, hvis det er konstateret, at udleendin-
gen uberettiget har modtaget introduktionsydelse under ophold i udlandet, herefter atholde en individuel
samtale med udlendingen hver 14. dag med den pageldende, indtil 3 maneder efter forste samtale.

Det hyppigere samtaleforleb skal sikre, at der felges op pd, om udlendingen fortsat stdr til rddighed
og sikre, at udlendingen far den rette indsats for at bringe den pagaldende tattere pa eller tilbage pa
arbejdsmarkedet sa hurtigt som muligt.

Det foresldede § 27, stk. 3, 2. pkt. svarer til den foresldede bestemmelse 1 § 21 a, stk. 2, i lov om en
aktiv beskeftigelsesindsats, jf. lovforslagets § 3, nr. 3.
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Tilnr. 3 og 4

Efter integrationslovens § 30 a, stk. 4, skal kommunalbestyrelsen foretage fradrag i introduktionsydel-
sen, hvis en udlending, der ikke har problemer ud over ledighed, har undladt at bekrafte sin tilmelding
som arbejdssegende mindst hver syvende dag. Der foretages dog ikke fradrag i introduktionsydelsen
forste og anden gang den pagaldende har undladt at bekrafte sin tilmelding inden for 12 méneder, hvis
den pageldende bekrafter sin tilmelding inden for en frist fastsat af jobcentret, jf. § 30 a, stk. 5.

Bestemmelsen 1 § 30 a, stk. 5, svarer til den geldende bestemmelse 1 § 38, stk. 2, 2. pkt., i lov om aktiv
socialpolitik, der foreslas a@ndret saledes, at fradrag i forbindelse afmelding fremover foretages i overens-
stemmelse med de regler om afmelding som arbejdssegende, der fastsattes 1 bekendtgerelsesform.

Det foreslds pd den baggrund, at integrationslovens § 30 a, stk. 5, ophaves, og at der i stedet i en
bekendtgerelse fastsettes nermere regler om kommunalbestyrelsens adgang til at foretage afmelding i
forbindelse med manglende bekreftelse af tilmelding som arbejdssegende. Afgerende for om en udlaen-
ding er berettiget til introduktionsydelse ved manglende bekraftelse af tilmelding som arbejdssegende
vil fremover vare, om udlendingen bliver afmeldt som arbejdssegende og afmeldingen ikke skyldes
udlendingens egne forhold.

Efter integrationslovens § 29, stk. 5, kan ministeren for flygtninge, indvandrere og integration fastsatte
naermere regler om fradrag 1 eller nedsattelse af eller opher af introduktionsydelsen. Det er hensigten
1 medfer af denne bestemmelse, at fastsette naermere regler om, hvornar manglende bekraftelse af
tilmelding som arbejdssegende og deraf folgende afmelding medferer fradrag 1 introduktionsydelsen. Det
er hensigten at fastsatte regler, som er parallelle med de regler, som beskeftigelsesministeren fastsetter 1
medfor af § 11, stk. 4, 1 lov om en aktiv beskaftigelsesindsats, séledes at adgangen til at foretage fradrag
er ens for modtagere af kontant- og starthjelp og introduktionsydelse.

Der henvises i ovrigt til de almindelige bemarkninger, jf. afsnit 2.2.1.

Til nr. 5 og 6

Efter den geldende bestemmelse i1 integrationslovens § 31 a, stk. 1, 1. pkt., skal kommunalbestyrelsen
trefte afgarelse om, at introduktionsydelsen er tilbagebetalingspligtig med 1/3 1 3 uger, hvis en udlending
er eller har veret 1 arbejde, som udlendingen mod bedre vidende har undladt at oplyse om efter § 49, stk.
2.

Den foreslaede @®ndrede affattelse af § 31 a, stk. 1, 1. pkt., indebaerer, at kommunalbestyrelsen ligeledes
skal treeffe afgerelse om, at introduktionsydelsen er tilbagebetalingspligtig med 1/3 i 3 uger, hvis en
udlending mod bedre vidende uberettiget har modtaget introduktionsydelse under ophold i udlandet.

I andengangstilfeelde af tilsidesettelse af pligten til at oplyse om arbejde eller uberettiget modtagelse af
introduktionsydelse under ophold i udlandet er introduktionsydelsen efter det foreslaede § 31 a, stk. 2, 1.
pkt., tilbagebetalingspligtig med 1/3 1 20 uger.

Med det foreslaede § 31 a, stk. 3, 1. pkt., vil en udleending, som mere end to gange har tilsidesat sin
pligt til at oplyse om arbejde eller uberettiget har modtaget introduktionsydelse under opholdet i udlandet
blive medt med en pligt til at tilbagebetale introduktionsydelsen i 20 uger.

Det forudsettes, at nedsattelse af introduktionsydelsen 1 alle tilfelde ikke medferer, at der sker en
tilsvarende generel forogelse af hjelp 1 serlige tilfelde.

Det er en forudsetning for kommunalbestyrelsens afgerelse om tilbagebetalingspligt 1 gentagelsestilfal-
de, at udlendingen efter kommunalbestyrelsens tidligere afgerelse pd ny har tilsidesat sin pligt til at
oplyse om arbejde eller uberettiget har modtaget introduktionsydelse under ophold i udlandet.

Gentagelsesvirkning efter stk. 2 forudsetter sdledes, at kommunalbestyrelsen har truffet afgerelse om
tilbagebetalingspligt efter stk. 1, og at udlendingen herefter pa ny har tilsidesat sin pligt til at oplyse
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om arbejde eller igen har modtaget introduktionsydelse under ophold i udlandet uden forudgéende aftale
med kommunen. P4 tilsvarende vis forudsetter gentagelsesvirkning efter stk. 3, at kommunalbestyrelsen
forinden har truffet afgerelse om tilbagebetalingspligt efter stk. 2. Det er uden betydning for gentagelses-
virkningen, om der er tale om den samme type forseelse. Har kommunalbestyrelsen truffet afgerelse
efter stk. 1 med henvisning til, at udleendingen har tilsidesat sin pligt til at oplyse om arbejde, kan
kommunalbestyrelsen godt tillegge udlendingens efterfolgende uberetttigede modtagelse af ydelse 1
udlandet gentagelsesvirkning efter stk. 2, og i yderligere tilfelde efter stk. 3.

Hvis en kommunalbestyrelse konstaterer, at en udlending i flere tilfeelde har opholdt sig i udlandet uden
tilladelse, har de flere forhold ikke i sig selv gentagelsesvirkning. Har kommunalbestyrelsen ikke tidligere
truffet afgeorelse om tilbagebetaling, skal afgerelse om tilbagebetaling af den fortsatte introduktionsydelse
for hvert udlandsophold treffes efter stk. 1, med mindre forholdet kan tilleegges gentagelsesvirkning som
folge af en tidligere afgerelse om sanktion grundet udleendingens tilsidesattelse af sin pligt til at oplyse
om arbejde. Introduktionsydelse vil sdledes for hvert udlandsophold vere tilbagebetalingspligtig med 1/3
1 3 uger, der beregnes fortlabende efter hinanden.

Efter den galdende bestemmelse i1 integrationslovens § 31 a, stk. 4, indebarer en afgerelse om tilba-
gebetalingspligt efter stk. 1-3, at en evt. agtefeelles introduktionsydelse eller kontant- eller starthjelp
ligeledes er tilbagebetalingspligtig med samme andel.

Med de foresldede @ndringer i § 31 a, stk. 1-3, vil en afgerelse om tilbagebetalingspligt for introduk-
tionsydelsesmodtageren, begrundet i uberettiget modtagelse af ydelse under ophold i1 udlandet, have
tilsvarende virkning for en evt. egtefelles ydelse.

Kommunalbestyrelsen skal altid foretage en konkret og individuel vurdering af, om betingelserne for at
trefte afgarelse om tilbagebetalingspligt, er opfyldt.

Kommunalbestyrelsen skal for det forste afdekke, om introduktionsydelsen er modtaget uberettiget
under udlandsopholdet. Heri indgar, om kommunalbestyrelsen forud for udlendingens udrejse har givet
tilladelse til, at retten til introduktionsydelse bevares under et ophold i udlandet, hvor udleendingen f.eks.
skal besoge en nar pirerende, som er alvorligt syg, eller hvis udleendingen skal deltage i beskeftigelses-
rettede aktiviteter i udlandet, jf. henvisningen til § 5 i lov om aktiv socialpolitik i integrationslovens § 25,
stk. 2. Det indgar ogsa, om kommunalbestyrelsen har givet tilladelse til, at en udlending modtager intro-
duktionsydelse i forbindelse med deltagelse i praktik eller uddannelsesforleb eller i rekognosceringsrejser
til hjemlandet eller et tidligere opholdsland med henblik pa at treffe beslutning om senere repatriering,
jf. repatrieringslovens § 6. Herudover indgir det, om udlandsopholdet finder sted i en friperiode i
integrationsprogrammet, jf. integrationslovens § 24.

Kommunalbestyrelsen skal for det andet vurdere, om det kan anses for godtgjort, at udlendingen
mod bedre vidende har modtaget introduktionsydelse under ophold i udlandet. I den forbindelse er det
afgerende om udlendingen har veret eller burde have varet vidende om, at modtagelse af introduktions-
ydelse under ophold i udlandet var uberettiget. Ved denne vurdering skal det indgd, hvilken information
kommunalbestyrelsen har givet udlendingen om pligten til at give oplysninger af betydning for retten
til at modtage ydelsen, herunder om hvilke typer af @ndringer i den pageldendes forhold, der kan
have betydning for ydelsen. Kommunalbestyrelsens information skal siledes vere tilstrekkelig til, at
udlendingen kan eller burde kunne indse, at ophold i udlandet kan fore til, at udlendingen ikke l&engere
er berettiget til ydelsen, og at kommunen derfor ferst skal give tilladelse til, at ydelsen opretholdes 1
udlandet.

De foreslédede @ndringer til integrationslovens § 31 a svarer til de foresldede a@ndringer af § 43, stk. 1 og
2, 1 lov om aktiv socialpolitik, jf. lovforslagets § 1, nr. 7.

Der henvises 1 gvrigt til de almindelige bemerkninger, jf. afsnit 2.1.1.
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Til nr. 7

Kommunalbestyrelsen kan efter integrationslovens § 50, stk. 1, med udlendingens samtykke indhente
oplysninger, der md anses for nedvendige ved behandling af en sag om ydelser efter integrationslovens
kapitel 4-6, herunder oplysninger om sanktioner, fra en tidligere opholdskommune. Kan udlendingens
samtykke ikke opnas, kan oplysningerne indhentes uden samtykke, jf. § 50, stk. 2.

Efter persondatalovens § 8, stk. 3, ma forvaltningsmyndigheder, der udferer opgaver inden for det
sociale omrade, kun videregive oplysninger om rent private forhold, hvis den pigeldende giver sit
udtrykkelige samtykke til videregivelsen, videregivelsen sker til varetagelse af private eller offentlige
interesser, der klart overstiger hensynet til de interesser, der begrunder hemmeligholdelse, herunder
hensynet til den, oplysningen angar, eller hvis videregivelsen er nedvendig for den afgivende myndigheds
sagsbehandling eller nedvendig for, at en myndighed kan gennemfore tilsyns- eller kontrolopgaver. Se
endvidere de almindelige bemaerkninger, afsnit 2.1.3.1.

For at sikre, at der er den fornedne hjemmel til, at en tidligere opholdskommune kan videregive
sanktionsoplysninger til den aktuelle opholdskommune, foreslas det, at der indsattes en udtrykkelig
hjemmel hertil i integrationslovens § 50, stk. 7.

Efter den foresldede § 50, stk. 7, skal en tidligere opholdskommune sédledes videregive oplysninger
om tidligere afgarelser om sanktioner til en udlending efter integrationslovens §§ 29-31 a, hvis den nu-
vaerende opholdskommune anmoder om disse oplysninger til brug for behandling af en konkret ansggning
om introduktionsydelse. Det forudsattes herved, at oplysningerne er nedvendige for, at den nuvarende
opholdskommune kan treffe en korrekt afgerelse om introduktionsydelse til en udlending, der er flyttet
til kommunen 1 introduktionsperioden.

Den aktuelle opholdskommune skal forst forsege at fia samtykke til at indhente oplysningerne fra
udlendingen, der anseger om introduktionsydelse. Hvis udlendingen ikke vil eller kan give samtykke til,
at oplysningerne indhentes, kan den aktuelle opholdskommune anmode en tidligere opholdskommune om
oplysningerne uden udlendingens samtykke.

Forslaget til § 50, stk. 7, indebarer, at den tidligere opholdskommune kun skal videregive oplysninger
om afgerelser om sanktioner til en introduktionsydelsesmodtager efter integrationslovens §§ 29-31 a, som
er ngdvendige for, at den nuvarende opholdskommune aktuelt kan treffe en korrekt afgerelse. Det kan
fx vere tilfeldet, hvor den nuvarende opholdskommune skal treffe afgerelse om introduktionsydelse til
en borger, som netop er flyttet til kommunen, og hvor igangverende sanktioner meddelt af den tidligere
opholdskommune derfor fir betydning for den nuvarende opholdskommunes afgerelse af, om der skal
foretages fradrag i eller nedsattelse af ydelsen. Det kan ogsa vere tilfeldet, hvor den nuverende opholds-
kommune skal treffe afgearelse om sanktioner efter integrationslovens §§ 29-31 a, og hvor sanktioner
meddelt af den tidligere opholdskommune har betydning for sanktionsmulighederne, fx om en tidligere
afgerelse om sanktion til en borger medferer, at den nuvarende opholdskommune i1 den konkrete sag skal
trefte afgarelse om en gentagelsessanktion (gentagelsesvirkning).

Forslaget i § 50, stk. 7, 2. pkt., indebarer, at opholdskommunen uanset muligheden for at indhente op-
lysningerne uden samtykke skal forsege at fa samtykke fra den pageldende til at indhente oplysningerne.

Nar opholdskommunen indhenter oplysninger fra en tidligere opholdskommune, skal opholdskommu-
nen sikre, at oplysningspligten i persondatalovens § 29 overholdes.

Til § 8
Det foreslas, at loven traeder i kraft den 1. juli 2011.

Det foreslas, at hvis der for lovens ikrafttraeden er truffet afgerelse om sanktioner som folge af tilside-
settelse af pligten til at oplyse om arbejde samtidig med modtagelse af ydelser efter de gaeldende regler
1 §§ 42 og 43 1 lov om aktiv socialpolitik eller § 31 a i integrationsloven, indgér disse ikke i vurderingen

2010/1 LSF 187 52



af, om kommunen skal give en gentagelsessanktion som folge af, at en person har modtaget ydelser
uberettiget og mod bedre vidende under ophold i1 udlandet. Gentagelsesvirkningen i forslagets § 1, nr. 6
og 7 finder saledes ikke anvendelse, nér der er truffet afgorelse efter de geeldende regler 1 §§ 42 og 43 1
lov om aktiv socialpolitik, for lovens ikrafttreeden. Gentagelsesvirkningen efter integrationslovens § 31 a,
stk. 2 og 3, som affattet ved denne lovs § 7, nr. 6, finder heller ikke anvendelse, nar der er truffet afgerelse
efter de geldende bestemmelser 1 integrationslovens § 31 a, stk. 2 og 3, for lovens ikrafttreeden. Det
betyder, at hvis den ferste sanktion, der gives efter lovens ikrafttreeden, er en sanktion for at have
modtaget ydelser uberettiget og mod bedre vidende under ophold i udlandet, vil der alene kunne gives en
sanktion efter lov om aktiv socialpolitik §§ 42, stk. 1, og 43, stk. 1 eller efter integrationslovens § 31 a,
stk. 1. Ved efterfolgende forseelser er det uden betydning for gentagelsesvirkningen, om der er tale om
samme type forseelse.

Det forudsattes i1 ovrigt, at Direkteren for Pensionsstyrelsen kun lader kontrolordningen, jf. lovforslaget
§ 2, nr. 21, tage sigte pa at undersgge oplysninger haevninger eller indsettelser foretaget i udlandet efter
lovforslagets ikrafttreden.
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Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geeldende formulering

§ 13 d. Arbejdsdirektoratet forer tilsyn med
kommunernes vurdering af en persons radighed,
ndr den pigeldende har ansggt om eller modtager
kontanthjelp eller starthjaelp alene pa grund af
ledighed.

Stk. 2. Tilsynet omfatter
1) kommunernes afgerelser om rddighed efter §§
13-13 cog
2) kommunernes afgerelser om konsekvenser og
sanktioner efter §§ 36-41.

Stk. 3. Arbejdsdirektoratet indhenter sager til
gennemsyn fra kommunerne til brug for tilsynet.
Arbejdsdirektoratet kan endvidere ved tilsynsbe-
sog 1 den enkelte kommune fa udleveret sager til
gennemsyn.

Stk. 4. Arbejdsdirektoratet meddeler kommu-
nen, om de gennemgaede afgarelser vurderes at
vare 1 overensstemmelse med geldende radig-
heds- og sanktionsregler, herunder om der fejlag-
tigt er udbetalt kontant- eller starthjelp med den
virkning, at udgiften ikke kan anmeldes til stats-
refusion.

Stk. 5. Kommunalbestyrelsen behandler det
samlede resultat af Arbejdsdirektoratets tilsyn pad
et made.5)

Stk. 6. Arbejdsdirektoratet kan 1 sarlige tilfeelde
beslutte, at kommunalbestyrelsen skal orientere
direktoratet om kommunalbestyrelsens behand-
ling efter stk. 5, herunder om, hvilke foranstalt-
ninger resultatet af tilsynet har givet anledning
til. Arbejdsdirektoratet kan fastsatte en frist for
denne orientering. 5).

Stk. 7. Beskaftigelsesministeren fastsatter efter
forhandling med Beskaftigelsesradet regler om
gennemforelsen af tilsynet.

2010/1 LSF 187

Lovforslaget
Beskceftigelsesministeriet

§1

I lov om aktiv socialpolitik, jf. lovbekendtgerel-
se nr. 946 af 1. oktober 2009, som @&ndret senest
ved § 41 lov nr. 1602 af 22. december 2010,
foretages folgende @ndringer:

1.1§ 13d, stk. 1, tostederi§ 13d, stk. 3, § 13
d, stk. 4, to steder i § 13 d, stk. 6, og § 45 @ndres
»Arbejdsdirektoratet« til: »Pensionsstyrelsen«.
2.1§13d, stk. 5, og § 13 e @ndres »Arbejdsdi-
rektoratets« til: »Pensionsstyrelsens«.

3.1§ 13d, stk. 6, og § 45 endres »direktoratet«
til: »styrelsen.
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§ 13 e. Tilsynsradet, jf. § 92 ailov om
arbejdsleshedsforsikring m.v., er rddgivende for
beskaftigelsesministeren 1 spergsmal vedrerende
Arbejdsdirektoratets tilsynsvirksomhed efter § 13
d.

§ 45. Hvis Arbejdsdirektoratet modtager oplys-
ninger om, at en person kan vare omfattet af § 42
eller § 43, kan direktoratet indhente en redegorel-
se fra kommunen om, hvorvidt kommunen har
taget stilling til muligheden for en sanktion efter
disse bestemmelser.

§38....

Stk. 2. Hvis en person har undladt at bekreefte
sin tilmelding som arbejdssegende i jobcenteret,
jf. § 8 a, stk. 2, og den pageldende som folge
heraf er blevet afmeldt som arbejdssegende, fore-
tager kommunen fradrag i hjelpen til den pagel-
dende for de dage, hvor personen har varet af-
meldt, medmindre den manglende bekraeftelse ik-
ke skyldes personens forhold. Der foretages dog
ikke fradrag forste og anden gang inden for 12
maneder, den pagaeldende har undladt at bekraefte
sin tilmelding, hvis personen bekrafter tilmeldin-
gen inden for en frist fastsat af jobcenteret.

Sanktion ved uberettiget modtagelse af hjcelp

samtidig med arbejde

§ 42. En person, som mod bedre vidende har
tilsidesat sin pligt til at oplyse om arbejde efter
§ 11, stk. 2, 1 lov om retssikkerhed og administra-
tion pé det sociale omrdde, skal have hjelpen
nedsat med 1/3 1 3 uger, hvis personen modtager
hjelp efter § 25, stk. 1, nr. 1 eller 2, stk. 2 eller 3.

Stk. 2. En person, som to gange inden for de
seneste 5 ar mod bedre vidende har tilsidesat sin
pligt til at oplyse om arbejde efter § 11, stk. 2,

1 lov om retssikkerhed og administration pa det
sociale omrade eller efter § 49, stk. 2, 1 integrati-
onsloven, skal have hjelpen nedsat med 1/3 1 20
uger.

Stk. 3. En person, som tre eller flere gange in-
den for de seneste 5 ar mod bedre vidende har
tilsidesat sin pligt til at oplyse om arbejde efter
§ 11, stk. 2, 1 lov om retssikkerhed og administra-
tion pa det sociale omrade eller efter § 49, stk. 2,
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4.§ 38, stk. 2, affattes saledes:

»Stk. 2. Hvis en person har undladt at bekreefte
sin tilmelding som arbejdssegende i jobcenteret,
jf. § 8 a, stk. 2, og den pdgzldende som folge
heraf er blevet afmeldt som arbejdssegende i hen-
hold til regler fastsat efter § 11, stk. 4, i lov om
en aktiv beskaeftigelsesindsats, foretager kommu-
nen fradrag 1 hjelpen til den pageeldende for de
dage, hvor personen har veret afmeldt, medmin-
dre den manglende bekreaftelse ikke skyldes per-
sonens forhold.«

5. Overskriften for § 42 affattes sdledes:

»Sanktion ved uberettiget modtagelse af hjcelp

samtidig med arbejde eller ophold i udlandet«.
6.5 42, stk. 1-3, affattes séaledes:

»En person, som modtager hjelp efter § 25, stk.
1, nr. 1 eller 2, stk. 2 eller 3, skal have hjelpen
nedsat med 1/3 1 3 uger, hvis den pagaldende
mod bedre vidende
1) har tilsidesat sin pligt til at oplyse om arbejde
efter § 11, stk. 2, 1 lov om retssikkerhed og admi-
nistration pa det sociale omrade, eller
2) uberettiget har modtaget hjelp under ophold 1
udlandet.

Stk. 2. En person, som to gange inden for de
seneste 5 ar mod bedre vidende har tilsidesat sin
pligt til at oplyse om arbejde efter § 11, stk. 2,

1 lov om retssikkerhed og administration pa det

sociale omréde eller efter § 49, stk. 2, 1 integrati-
onsloven, eller uberettiget og mod bedre vidende
har modtaget kontanthjelp, starthjaelp eller intro-
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1 integrationsloven, skal have hjelpen nedsat med
1/3 1 20 uger for hver gang, oplysningspligten
er tilsidesat, og skal herudover tilbagebetale den
nedsatte hjlp.

Stk. 4-9....

§ 43. En person, som mod bedre vidende har
tilsidesat sin pligt til at oplyse om arbejde efter
§ 11, stk. 2, 1 lov om retssikkerhed og administra-
tion pé det sociale omréde, skal tilbagebetale 1/3
af hjelpen for 3 uger, hvis personen modtager
hjelp efter
1) § 25, stk. 1, nr. 3 eller 4, stk. 4 eller 12,

2) § 25, stk. 1, nr. 1 eller 2, stk. 2 eller 3, og er
gift eller samlevende med en person, der modta-
ger starthjelp efter § 25, stk. 12, jf. § 26, stk. 2
og 3, eller introduktionsydelse efter integrations-
loven, eller

3)§25a.

Stk. 2. En person, som to gange inden for de
seneste 5 ar mod bedre vidende har tilsidesat sin
pligt til at oplyse om arbejde efter § 11, stk. 2,

i lov om retssikkerhed og administration pa det
sociale omréde eller efter § 49, stk. 2, i integrati-
onsloven, skal tilbagebetale 1/3 af hjaelpen for 20
uger. Hvis oplysningspligten har veret tilsidesat
tre eller flere gange inden for de seneste 5 ar, skal
hele hjelpen tilbagebetales for 20 uger for hver
gang, oplysningspligten er tilsidesat.

Stk. 3-6. ...
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duktionsydelse under ophold i udlandet, skal ha-
ve hjelpen nedsat med 1/3 1 20 uger.

Stk. 3. En person, som tre eller flere gange in-
den for de seneste 5 ar mod bedre vidende har
tilsidesat sin pligt til at oplyse om arbejde efter
§ 11, stk. 2, 1 lov om retssikkerhed og administra-
tion pé det sociale omréde eller efter § 49, stk. 2,
1 integrationsloven, eller uberettiget og mod bed-
re vidende har modtaget kontanthjalp, starthjelp
eller introduktionsydelse under ophold i1 udlandet,
skal have hjelpen nedsat med 1/3 1 20 uger for
hver gang, oplysningspligten er tilsidesat eller pa-
gaeldende har veret 1 udlandet, og skal herudover
tilbagebetale den nedsatte hjelp.«

7.5 43, stk. 1 og 2, affattes séledes:

»En person, som modtager hjelp efter § 25, stk.
1, nr. 3 eller 4, stk. 4 eller 12, modtager hjelp
efter § 25, stk. 1, nr. 1 eller 2, stk. 2 eller 3, og
er gift eller samlevende med en person, der mod-
tager starthjelp efter § 25, stk. 12, jf. § 26, stk. 2
og stk. 3, eller introduktionsydelse efter integra-
tionsloven, eller hvis personen modtager hjelp
efter § 25 a, skal tilbagebetale 1/3 af hjelpen for
3 uger, hvis pagaeldende mod bedre vidende
1) har tilsidesat sin pligt til at oplyse om arbejde
efter § 11, stk. 2, 1 lov om retssikkerhed og admi-
nistration pa det sociale omrade, eller
2) uberettiget har modtaget hjelp under ophold 1
udlandet.

Stk. 2. En person, som to gange inden for de
seneste 5 ar mod bedre vidende har tilsidesat sin
pligt til at oplyse om arbejde efter § 11, stk. 2,

1 lov om retssikkerhed og administration pa det
sociale omréde eller efter § 49, stk. 2, i integrati-
onsloven, eller uberettiget og mod bedre vidende
har modtaget kontanthjelp, starthjaelp eller intro-
duktionsydelse under ophold i udlandet, skal til-
bagebetale 1/3 af hjelpen for 20 uger. En person,
som tre eller flere gange inden for de seneste 5 ar
mod bedre vidende har tilsidesat sin oplysnings-
pligt eller uberettiget har modtaget kontanthjalp,
starthjelp eller introduktionsydelse under ophold
1 udlandet, skal tilbagebetale hele hjelpen for 20
uger for hver gang, oplysningspligten er tilsidesat
eller pagaeldende har varet 1 udlandet.«

8. Efter § 44 indsaettes for overskriften til § 45:
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§ 33. Ansegning om anerkendelse sendes til
Arbejdsdirektoratet bilagt
1)...

Stk. 2. Direktoren for Arbejdsdirektoratet yder
bistand ved oprettelse af en ny arbejdslesheds-
kasse.

§74a. ...

Stk. 7. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan
undtagelsesvis tillade, at der ses bort fra atbrydel-
ser 1 medlemskabet og indbetaling af efterlonsbi-
drag ved afgerelsen af, om kravene i stk. 2-4 er
opfyldt. Tilladelsen kan gores betinget af, at med-
lemmet efterbetaler bidrag til arbejdsleshedsfor-
sikringen og efterlensbidrag for den pageldende
periode.

Stk. 8. ...

Stk. 9. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan
1 seerlige tilfeelde tillade, at et medlem, der har
ret til efterlen efter stk. 8, og som pé grund
af sygdom ikke har kunnet overga pa den dag,
hvor medlemmet nar efterlensalderen, jf. § 74,
kan overga pa et senere tidspunkt, selv om med-
lemmet pd overgangstidspunktet ikke opfylder
betingelserne i stk. 8. Tilladelsen er betinget af,
at medlemmet pa overgangstidspunktet star til ra-
dighed for arbejdsmarkedet, og at medlemmet har
indgivet ansegning om dispensation til arbejds-
loshedskassen senest 1 uge efter raskmeldingen.

Stk. 10-11. ...
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»§ 44 a. Opholdskommunen kan uden forudga-
ende samtykke fra den, der seger om eller far
kontant- eller starthjelp, forlange, at en tidlige-
re opholdskommune giver oplysninger om afge-
relser om sanktioner efter §§ 36-43, hvis oplys-
ningerne herom er nedvendige for opholdskom-
munens behandling af sagen. Opholdskommunen
skal, uanset muligheden for at indhente oplysnin-
gerne uden samtykke, forsege at fi samtykke til
at indhente oplysningerne.«

§2

I lov om arbejdsleshedsforsikring m.v., jf. lov-
bekendtgerelse nr. 574 af 27. maj 2010, som
@ndret senest ved § 2 1 lov nr. 1602 af 22. decem-
ber 2010, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 33, stk. 1, ®ndres »Arbejdsdirektoratet« til:
»Arbejdsskadestyrelsen«.

2.1§33 sthk. 2, § 74 a, stk. 70g 9, § 74 ¢,

stk. 3, 0g1¢ 78, stk. 5, @ndres »Direktoren for
Arbejdsdirektoratet« til: »Direktoren for Arbejds-
skadestyrelsen«.

3.1§35 §74f stk. 3, § 77 a, stk. 9, 0g1§

92, @ndres »direkteren for Arbejdsdirektoratet«
til: »direktoren for Arbejdsskadestyrelsen«.
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§74c. ...

Stk. 3. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan 1
serlige tilfelde tillade, at et medlem, der ikke har
ansegt rettidigt, jf. stk. 2, kan overga til efterlon.
Beskaftigelsesministeren kan efter forhandling
med Beskeftigelsesradet fastsatte regler om, at
et medlem kan overgd til efterlon, selv om der
ikke er sket en indberetning af vaerdien af pensi-
onsformuen, jf. § 74 a, stk. 1, nr. 5.

Stk. 4 -6. ...

§78. ...

Stk. 5. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan
bestemme, at fristen efter stk. 3, 1. pkt., forlen-
ges for en kasse eller en gruppe af medlemmer af
kassen, nar sarlige forhold medforer vaesentlige
vanskeligheder for medlemmerne ved at overhol-
de fristen.

Stk. 6-8. ...

§ 35. Andring af en anerkendt arbejdslesheds-
kasses vedtagt er forst gyldig, ndr @ndringen
godkendes af direktoren for Arbejdsdirektoratet.

§74f....

Stk. 3. En virksomhed efter stk. 2 kan dog dri-
ves sammen med @&gtefellen, hvis det dokumen-
teres, at den ene eller begge a®gtefaeller nedsetter
deres arbejdstid. I serlige tilfeelde kan direktoren
for Arbejdsdirektoratet tillade, at et medlem kan
drive selvstendig virksomhed med én ansat.

Stk. 4-9. ...

§77 a. ...

Stk. 9. Beskaeftigelsesministeren fastseatter ef-
ter forhandling med Beskaftigelsesradet naermere
regler om tilbagebetaling af efterlonsbidrag efter
denne bestemmelse. Der kan herunder fastsettes
regler om, at direktoren for Arbejdsdirektoratet
1 ganske sarlige tilfeelde, hvor medlemmet uden
egen skyld mister retten til at overga til efterlen,
kan give tilladelse til, at efterlonsbidraget tilbage-
betales.

§ 92.Beskeftigelsesradet, der er nedsat efter
lov om ansvaret for og styringen af den akti-
ve beskaftigelsesindsats, er rddgivende for di-
rektoren for Arbejdsdirektoratet, direktaren for
Arbejdsmarkedsstyrelsen og direkteren for Pen-
sionsstyrelsen 1 spergsmal om arbejdsleshedsfor-
sikringen.
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§ 38. Beskaftigelsesministeren kan bestemme,
at anerkendelsen af en kasse bortfalder, eller at
statens refusion, jf. § 79, stk. 1, helt eller delvis
bortfalder for et regnskabsir,
1)hvis kassens ledelse tilsidesatter reglerne i
denne lov eller bestemmelser, der er givet i hen-
hold til loven, eller hvis kassens virksomhed ikke
foregar under iagttagelse af forneden pépasselig-
hed og orden, eller
2)hvis direktoren for Arbejdsdirektoratet og Be-
skaeftigelsesradet skenner, at kassen uden direkte
at overtrede galdende regler dog i1 forholdet til
medlemmerne eller til andre anerkendte arbejds-
loshedskasser virker pa en for arbejdsleshedsfor-
sikringen 1 dens helhed uheldig made.

Stk. 2. Beskaftigelsesministeren kan bestemme,
at statens refusion og forskud, jf. § 79, stk. 1 og
2, til en kasse helt eller delvis tilbageholdes, ind-
til kassen har fulgt et palaeg, som direkteren for
Arbejdsdirektoratet har udstedt efter loven eller
bestemmelser, der er fastsat efter denne.

§ 81. Hver kasse skal inden 15. marts tilsende
direkteren for Arbejdsdirektoratet:

D)revideret regnskab for det sidst forlebne regn-
skabsar,

2)beretning om kassens virksomhed i samme
tidsrum samt

3)andre oplysninger, herunder eventuelt en for-
tegnelse over kassens medlemmer, som direkto-
ren anser for nedvendige for beregningen af de
udgifter, som kassen har atholdt efter kapitel 9 og
9 a, § 55, stk. 2, kapitel 11 aogb, § 77 a, og af
de indbetalingspligtige beleb efter § 76, jf. § 77
samt efter § 82 1 lov om en aktiv beskaftigelses-
indsats.

Stk. 2. ...

§ 87. Har et medlem gjort sig skyldig i svig el-
ler forseg pa svig over for kassen, kan direkteren
for Arbejdsdirektoratet bestemme, at medlemmet
skal gennemga en effektiv karantene pd mindst
74 og hejst 962 timer. Hvis belebet, der er udbe-
talt eller sogt udbetalt med urette, hojst svarer til
5 gange dagpengenes hgjeste beleb for en uge, jf.
§ 47, treeffer arbejdsleshedskassen dog afgerelse.
Er medlemmet tidligere pélagt en sanktion for
svig, kan direkteren bestemme, at pageldende
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4.1§ 38, stk. 1, nr. 2, § 38, stk. 2, § 81, stk. 1, og i
$ 90, ®ndres »direktoren for Arbejdsdirektoratet«
til: »direktoren for Pensionsstyrelsen«.
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slettes som medlem af kassen, hvis den seneste
forseelse er begaet mindre end 5 ar efter den
forste administrative afgerelse 1 den tidligere sag.
Et medlem, som slettes af kassen, kan genoptages
som nyt medlem.

Stk. 2-3. ...

Stk. 4. Finder kassen, at et medlem har gjort
sig skyldig 1 svig eller forseg herpd, og er det
efter stk. 1, 1. og 3. pkt., direktoren for Arbejds-
direktoratet, der skal treeffe afgerelse, skal kassen
foreleegge sagen for direktoren for Arbejdsdirek-
toratet med indstilling om, hvilken afgerelse der
skal treeffes efter stk. 1. Kassen skal stille udbeta-
lingen af ydelser fra kassen, jf. dog stk. 6, 1 bero 1
overensstemmelse med indstillingen.

Stk. 5-8. ...

§ 90. Nar forholdene inden for en arbejdsles-
hedskasses omride gor det pakraevet, kan direkto-
ren for Arbejdsdirektoratet efter forhandling med
Beskaftigelsesradet give kassen pabud om at
ivaerksette serlige foranstaltninger med henblik
pa at forhindre misbrug af reglerne om dagpenge
m.v.

§ 46. Dagpenge ydes for indtil 5 dage om ugen
efter reglerne 1 kapitel 10. Beregning af dagpen-
gene sker for en uge ad gangen. Udbetalingen
sker bagud for 4 henholdsvis 5 uger. Hver 4/5-
ugers-udbetalingsperiode slutter nastsidste son-
dag 1 en méned. Direktoren for Arbejdsdirekto-
ratet kan endre en udbetalingsperiode, nar sarli-
ge forhold taler herfor. Beskaftigelsesministeren
fastsaetter naermere regler om, hvornér dagpenge-
ne skal vere til disposition for medlemmet.

Stk. 2-5. ...

§ 74 n. Efterlon udbetales bagud for 4 hen-
holdsvis 5 uger, saledes at hver udbetalingspe-
riode slutter nastsidste sendag 1 en maned. Di-
rektaren for Arbejdsdirektoratet kan a&ndre en
udbetalingsperiode, nar sarlige forhold taler her-
for. Beskaftigelsesministeren fastsatter efter for-
handling med Beskaftigelsesradet naermere reg-
ler om, hvornar efterlonnen skal vere til disposi-
tion for medlemmet.

Stk. 2-11. ...

§87. ...

Stk. 7. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan
palegge en kasse at indgive politianmeldelse
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5.1§46, stk. 1, § 74 n, stk. 1, § 87, stk. 7, som
bliver stk. 6, § 88, stk. 1, 2, 6 0g 7, og § 89, stk.

1, 2 og 4, ®ndres »Direktaren for Arbejdsdirekto-
ratet« til: »Direktoren for Pensionsstyrelsen«.
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mod et medlem, som har gjort sig skyldig i svig
over for kassen.

Stk. 8. ...

§ 88. Direktoren for Arbejdsdirektoratet forer
tilsyn med de anerkendte arbejdsleshedskasser.
Tilsynet omfatter kassernes administration, eko-
nomi, regnskaber og revision samt kassernes
medlemmer. Direktoren er endvidere kasserne
behjxlpelig med oplysning og vejledning. Stk.

2. Direktoren for Arbejdsdirektoratet forer et ser-
ligt tilsyn med arbejdsleshedskassernes admini-
stration af reglerne om radighed og selvforskyldt
ledighed, jf. §§ 62, 63 og 63 a.

Stk. 3-5. ...

Stk. 6. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan
fastsaette, pa hvilken méde og inden for hvilke
frister de nedvendige oplysninger til gennemfo-
relse af tilsynet samt til fremskaftelse af oplys-
ninger til statistik og analyse skal gives.

Stk. 7. Direktoren for Arbejdsdirektoratet afgi-
ver to gange om aret rapport om sin tilsynsvirk-
somhed til Tilsynsradet, jf. § 92 a.

§ 89. Direktoren for Arbejdsdirektoratet har
som led 1 tilsynet med arbejdsloshedskassernes
okonomi, regnskaber og revision ret til at gore
sig bekendt med alle dokumenter og oplysninger
m.v., der vedrerer disse forhold.

Stk. 2. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan
foretage regnskabs- og kasseeftersyn i kasserne.

Stk. 3. ...

Stk. 4. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan
godkende, at to eller flere arbejdsloshedskasser
etablerer hel eller delvis falles administration.
Til godkendelsen kan der knyttes vilkér, herunder
med henblik pa at sikre direkterens tilsyn med de
pagaeldende arbejdsleshedskasser, jf. stk. 1 og 2
og § 88.

§52j. ...

Stk. 3. Endvidere fastsetter beskaftigelsesmini-
steren efter forhandling med undervisningsmini-
steren regler om afgivelse og udveksling af op-
lysninger og om indberetninger fra uddannelses-
stederne, uddannelsesudbyderne samt Styrelsen
for Statens Uddannelsesstotte til Ankestyrelsens
Beskaftigelsesudvalg, Arbejdsdirektoratet og til
arbejdsleshedskasserne, for sé vidt angar deres
egne medlemmer.
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6.1§ 52, stk. 3, 0g1¢ 100 b @ndres »Arbejds-
direktoratet« til: »Pensionsstyrelsen, Arbejdsska-
destyrelsen«.
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§ 100 b. Beskaftigelsesministeren kan efter
forhandling med Beskaftigelsesradet fastsatte
regler om muligheden for digital kommunika-
tion mellem medlemmet, arbejdslashedskassen,
Arbejdsdirektoratet og Ankestyrelsens Beskaefti-
gelsesudvalg.

§62. ...

Stk. 3. Kriminalforsorgen skal underrette Ar-
bejdsdirektoratet, hvis et medlem, der modtager
dagpenge, undergives strafafsoning eller anden
frihedsbergvende foranstaltning, herunder vare-
tegtsfengsling, som folge af et strafbart forhold.

Stk. 4. Politiet eller kriminalforsorgen skal un-
derrette Arbejdsdirektoratet, nar myndigheden far
formodning om, at et medlem modtager dagpen-
ge, hvis
l)medlemmet bevidst unddrager sig strafforfolg-
ning her i landet 1 tilfelde, hvor

a)medlemmet er varetegtsfengslet,

b)politiet eftersoger medlemmet med henblik
pa varetegtsfeengsling eller

c)der foreligger en varetaegtsfengslingsken-
delse, eller
2)medlemmet bevidst unddrager sig straffuldbyr-
delse her 1 landet 1 tilfzelde, hvor medlemmet
er idomt en ubetinget faengselsstraf eller anden
strafferetlig retsfolge, der indeberer eller giver
mulighed for frihedsberovelse.

Stk. 5. Arbejdsdirektoratet skal videregive un-
derretninger, jf. stk. 3 og 4, til medlemmets ar-
bejdslashedskasse.

Stk. 6. ...

§74j. ...

Stk. 4. Pengeinstitutter, livsforsikringsselskaber
og pensionskasser m.v. samt offentlige myndig-
heder, der forvalter pensionsordninger, som er
omfattet af stk. 2, 1. pkt., har pligt til at foreta-
ge indberetning af vaerdien af de omfattede pensi-
onsrettigheder kort for og kort efter det tidspunkt,
hvor medlemmet nar efterlensalderen, jf. § 74.
For pensionsordninger med lebende livsvarige
udbetalinger indberettes en beregnet arlig livsva-
rig ydelse ved udbetaling fra det tidspunkt, hvor
medlemmet nér efterlonsalderen, jf. § 74. For al-
le ovrige pensionsordninger indberettes depotet.
Nearmere bestemmelser om indberetningen, her-
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7.15 62, stk. 3, 40g 5, § 74, stk. 4, 6. og 7.
pkt., § 74 m, stk. 7, § 74 n, stk. 8, 90g 10, § 74
o, stk. 2, § 91, stk. 5, og § 91 a, stk. I,eendres
»Arbejdsdirektoratet« til: »Pensionsstyrelsen«.
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under om tidspunktet for indberetningen, fastsaet-
tes af skatteministeren efter aftale med beskeet-
tigelsesministeren. Reglerne om redegorelse for
indeholdelsen efter skattekontrollovens § 8 B,
stk. 1 og 2, § 8 F, stk. 1, jf. § 14, stk. 2, og kil-
deskattelovens §§ 85 og 86 finder tilsvarende an-
vendelse pé indberetninger efter 1. pkt. Indberet-
ning sker elektronisk til told- og skatteforvaltnin-
gen, der videregiver oplysningerne i elektronisk
form til Arbejdsdirektoratet og eventuelt andre
offentlige myndigheder. Arbejdsdirektoratet vide-
regiver oplysningerne til arbejdsleshedskasserne.

Stk. 5-12. ...

§74m....

Stk. 7. Den arbejdsloshedskasse, der udbetaler
praemien til en person omfattet af stk. 6, modta-
ger et bidrag til administration svarende til det
beleb til administration, som er fastsat i stk. 6.
Bidraget udbetales af Arbejdsdirektoratet.

Stk. 8-11. ...

§74n....

Stk. 8. Kriminalforsorgen skal underrette Ar-
bejdsdirektoratet, hvis et medlem, der modtager
efterlon, undergives strafafsoning eller anden
frihedsbergvende foranstaltning, herunder vare-
tegtsfengsling, som folge af et strafbart forhold.

Stk. 9. Nér politiet eller kriminalforsorgen far
formodning om, at et medlem, der bevidst und-
drager sig strafforfelgning, jf. stk. 5, eller straf-
fuldbyrdelse, jf. stk. 6, samtidig modtager efter-
lon, skal Arbejdsdirektoratet underrettes om und-
dragelsen.

Stk. 10. Arbejdsdirektoratet skal videregive un-
derretninger, jf. stk. 8 og 9, til medlemmets ar-
bejdsleshedskasse.

Stk. 11. ...

§74o0. ...

Stk. 2. Efterlonsmodtagerens hidtidige arbejds-
loshedskasse administrerer udbetaling m.v. af ef-
terlon mod et bidrag til administration, der udbe-
tales af Arbejdsdirektoratet. Bidraget udger arligt
et beleb pa 1,5 gange hojeste dagpenge for en

dag, jf. § 47.
Stk. 3- 6. ...
§91. ...
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Stk. 5. Registreringen efter stk. 4 skal til enhver
tid pa begaering forevises Arbejdsdirektoratet til
brug for administrationen af forsikringssystemet.

Stk. 6-10. ...

§ 91 a. Hvis det skennes nedvendigt for at
indhente de 1 § 91, stk. 1, nevnte oplysninger,
kan Arbejdsdirektoratet til enhver tid uden rets-
kendelse foretage eftersyn i lokaler m.v. samt pa
arbejdssteder uden for virksomhedens lokaler, der
benyttes af en virksomhed, og efterse virksomhe-
dens registreringer om ansattes lon- og arbejds-
forhold, uanset om disse oplysninger opbevares
pa papir eller pa edb-medier. Materiale af betyd-
ning for videre kontrol skal efter anmodning ud-
leveres eller indsendes til direktoratet. Direktora-
tet kan ikke uden retskendelse foretage eftersyn i
private hjem.

Stk. 2-5. ...

§74¢. ...

Stk. 6. Beskaeftigelsesministeren fastsetter ef-
ter forhandling med Beskaftigelsesradet neerme-
re regler om anvendelsen af denne bestemmelse,
herunder om definition af indtaegt og om, at der
kan ske opgerelse af indtegt efter virksomhedens
regnskabsar 1 stedet for kalenderaret, og om, at de
anforte timetal og indkomstbegransninger ned-
settes forholdsmeessigt ved overgang til efterlon
1 et kalenderar. Der fastsettes endvidere regler
om suspension af efterlen til et medlem, som dri-
ver selvstendig virksomhed som hovedbeskeefti-
gelse.

§ 84. ...

Stk. 7. Samtidig med udbetaling efter stk. 6,

3. pkt., fremsender arbejdsleshedskassen sagen
med en begrundet indstilling til Ankestyrelsens
Beskeftigelsesudvalg, der treffer afgorelse 1 sag-
en, jf. stk. 8. Finder Beskeftigelsesudvalget, at
medlemmet er berettiget til dagpengegodtgerelse,
skal arbejdsgiveren indbetale godtgerelsen til Ar-
bejdsdirektoratet inden for en nermere angivet
frist, som fastsettes af Beskaftigelsesudvalget.

Stk. 8-10. ...

§ 84. ...

Stk. 10. Beskeftigelsesministeren fastsatter ef-
ter forhandling med Beskaftigelsesradet regler
om anvendelse af bestemmelserne i stk. 1-7 og
kan herunder fastsette regler om, at dagpenge-
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8.1§ 74 g, stk. 6, indsettes efter »Beskeeftigel-
sesradet nermere regler om«: »udforelse af en
enkeltstdende arbejdsopgave, der har karakter af-
selvstendig virksomhed, og om«.

9.1¢ 84, stk. 7, @ndres » Arbejdsdirektoratet« til:
»Arbejdsmarkedsstyrelsen«.

10. 1 § 84, stk. 10, @ndres » Arbejdsdirektoratets«
til: » Arbejdsmarkedsstyrelsens«.
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godtgerelsen kan bortfalde 1 serlige tilfelde ud
over de i stk. 3 nevnte. Beskaftigelsesministeren
fastsaetter endvidere regler om betaling af gebyr
for Ankestyrelsens Beskaftigelsesudvalgs og Ar-
bejdsdirektoratets behandling af sager efter stk. 7
og 8.

§ 86. ...

Stk. 4. Hvis dagpenge eller andre ydelser, jf.
stk. 1 og 12, er udbetalt med urette, har kassen
ikke krav pa refusion fra statskassen og skal be-
tale udbetalt refusionsbelob for den fejludbetalte
ydelse tilbage fuldt ud, medmindre den fejlag-
tige udbetaling skyldes medlemmets svigagtige

forhold, eller udbetalingen er sket med forbehold.

Tilbagebetaling skal ske, uanset om staten har
lidt ekonomisk tab. Direkteren for Arbejdsdirek-
toratet kan dog i1 ganske sarlige tilfelde give til-
ladelse til, at kassen helt eller delvis far ret til re-
fusion, hvis staten ikke har lidt et ekonomisk tab
af samme storrelse som det fejludbetalte belab.
Direktorens afgarelse herom kan ikke indbringes
for anden administrativ myndighed.

Stk. 5-12. ...

§91. ...

Stk. 8. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan
til brug ved administrationen af denne lov ind-
hente oplysninger fra andre offentlige myndighe-
der og arbejdsleshedskasser, herunder oplysnin-
ger om enkeltpersoners indkomstforhold i elek-
tronisk form, bl.a. med henblik pé registersam-
kering 1 kontrolgjemed. Oplysningerne kan vi-
deregives til en arbejdsleshedskasse for sa vidt
angar vedkommende arbejdsloshedskasses egne
medlemmer. Beskaftigelsesministeren fastsatter
naermere regler om, hvilke oplysninger der kan
videregives. Oplysningerne er undergivet tavs-
hedspligt i1 arbejdsleshedskasserne. Straffelovens
§ 152 og §§ 152 c-f finder anvendelse.

Stk. 9-10. ...

§ 86. ...

Stk. 5. Skyldes en kasses fejlagtige udbetaling
urigtige eller mangelfulde oplysninger fra en an-
den kasse, kan direktoren for Arbejdsdirektoratet
bestemme, at denne kasse skal vare ansvarlig for
fejludbetalingen.

Stk. 6-12. ...
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11. 1 § 86, stk. 4, og § 91, stk. 8, der bliver stk. 9,
@ndres »Direktoren for Arbejdsdirektoratet« til:

»Direktoren for Pensionsstyrelsen og direktoren

forArbejdsskadestyrelsen«.

12. 1 § 86, stk. 5, @ndres »direktoren for Arbejds-
direktoratet« til: »direkteren for Pensionsstyrel-
sen og direktoren for Arbejdsskadestyrelsen«.
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§ 86. ...

Stk. 6. Beskaeftigelsesministeren kan efter for-
handling med Beskaftigelsesradet fastsatte reg-
ler om administrationen af stk. 4, 1. og 2. pkt.,
og stk. 5 og direktaren for Arbejdsdirektoratet
kan herunder bestemme, at kassen skal have ret
til refusion 1 ganske sarlige situationer, selv om
fejludbetalingen ikke skyldes medlemmets svig-
agtige forhold.

Stk. 7-12. ...

§ 87. Har et medlem gjort sig skyldig i svig el-
ler forseg pa svig over for kassen, kan direktoren
for Arbejdsdirektoratet bestemme, at medlemmet
skal gennemgé en effektiv karanteene pa mindst
74 og hejst 962 timer. Hvis belebet, der er udbe-
talt eller sogt udbetalt med urette, hojst svarer til
5 gange dagpengenes hgjeste belab for en uge, jf.
§ 47, treffer arbejdsleshedskassen dog afgerelse.
Er medlemmet tidligere pélagt en sanktion for
svig, kan direkteren bestemme, at pagaldende
slettes som medlem af kassen, hvis den seneste
forseelse er begaet mindre end 5 ar efter den
forste administrative afgerelse 1 den tidligere sag.
Et medlem, som slettes af kassen, kan genoptages
som nyt medlem.

Stk. 2-8. ...

§87. ...

Stk.4. Finder kassen, at et medlem har gjort
sig skyldig 1 svig eller forseg herpd, og er det
efter stk. 1, 1. og 3. pkt., direktoren for Arbejds-
direktoratet, der skal treeffe afgerelse, skal kassen
foreleegge sagen for direktoren for Arbejdsdirek-
toratet med indstilling om, hvilken afgerelse der
skal treeffes efter stk. 1. Kassen skal stille udbeta-
lingen af ydelser fra kassen, jf. dog stk. 6, 1 bero 1
overensstemmelse med indstillingen.

Stk. 5-8. ...

§ 88. ...

Stk. 3. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan
som led 1 tilsynet @&ndre en arbejdsleshedskasses
afgerelser om medlemmernes rettigheder og plig-
ter efter denne lov eller pélegge kassen at treffe
afgerelse om disse forhold. Kassens afgerelser
kan @ndres savel til gunst som til ugunst for med-
lemmerne.

Stk. 4 -7. ...

2010/1 LSF 187

13. 1 § 86, stk. 6, @ndres »direktoren for Arbejds-
direktoratet« til: »beskaftigelsesministeren«.

14.§ 87, stk. 1, affattes saledes:

»Har et medlem gjort sig skyldig 1 svig eller
forseg pa svig over for kassen, kan kassen paleg-
ge medlemmet en effektiv karantaene pad mindst
74 og hejst 962 timer. Er medlemmet tidligere
palagt en sanktion for svig, kan kassen slette pa-
geeldende som medlem af kassen, hvis den sene-
ste forseelse er begéet mindre end 5 ar efter den
forste administrative afgerelse 1 den tidligere sag.
Et medlem, som slettes af kassen, kan genoptages
som nyt medlem.«

15.§ 87, stk. 4, ophaves.
Stk. 5-8 bliver herefter stk. 4-7.

16. 1§ 88, stk. 3, @ndres »Direktoren for Ar-
bejdsdirektoratet kan som led 1 tilsynet« til: »Di-
rektaren for Pensionsstyrelsen og direkteren for-
Arbejdsskadestyrelsen kan«.

66



§ 88. ...

Stk. 4. Beskaeftigelsesministeren fastsetter ef-
ter forhandling med Beskaftigelsesradet neerme-
re regler om kassernes administration, gkonomi,
regnskaber og revision samt om tilsynet efter
stk. 1 og 2, herunder om arbejdsleshedskassernes
pligter og om direktoren for Arbejdsdirektoratets
adgang til at udstede pabud til arbejdsleshedskas-
serne om @ndring af deres administration.

Stk. 5-7. ...

§ 92 a. Tilsynsradet er rddgivende for ministe-
ren 1 spergsmal vedrerende Arbejdsdirektoratets
tilsynsvirksomhed. Tilsynsrddet behandler direk-
toren for Arbejdsdirektoratets rapporter, jf. § 88,
stk. 7, og felger 1 gvrigt tilsynsvirksomheden.

Stk. 2-5. ...

§90b....

Stk. 2. Arbejdsdirektoratet kan til brug for ad-
ministrationen af forsikringssystemet fa terminal-
adgang til de nedvendige oplysninger i indkomst-
registeret, jf. lov om et indkomstregister § 7.
Tilsvarende gelder for arbejdsloshedskasserne,
dog kun for sa vidt angar oplysninger om ar-
bejdsloshedskassens egne medlemmer. Arbejds-
loshedskasserne kan benytte oplysningerne til re-
gistersamkering 1 kontrolgjemed. Oplysningerne
er undergivet tavshedspligt 1 arbejdsleshedskas-
serne. Straffelovens §§ 152 og 152 ¢-152 f finder
anvendelse.

Stk. 3. ...

§91. ...

Stk. 2. De oplysninger, der er naevnt i stk. 1, kan
indhentes af direkteoren for Arbejdsdirektoratet og
for s& vidt angar egne medlemmer vedkommende
arbejdsleshedskasse.

Stk. 3-10. ...

§91. ...

Stk. 6. Pensionskasser, livsforsikringsselskaber
og pengeinstitutter skal pa begaering af direkto-
ren for Arbejdsdirektoratet give oplysninger om
bestemte dagpenge-, og efterlonsmodtageres pen-
sionsforhold m.v. i det omfang, pensionskassen,
livsforsikringsselskabet eller pengeinstituttet er 1
besiddelse af de enskede oplysninger.

Stk. 7-10. ...

§99. ...
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17.1§ 88, stk. 4, 0g1§ 92 a, stk. 1, 2. pkt.,
@ndres »direktoren for Arbejdsdirektoratets« til:
»direktearen for Pensionsstyrelsens«.

18. 1§ 90 b, stk. 2, ®ndres » Arbejdsdirektora-
tet« til: »Pensionsstyrelsen og Arbejdsskadesty-
relsen«.

19.1 ¢ 91, stk. 2, @ndres »direkteren for Arbejds-
direktoratet« til: »direkteren for Pensionsstyrel-
sen og direktoren for Arbejdsskadestyrelsen«.

20.1§ 91, stk. 6, § 99, stk. 2,0g to stederi §

99, stk. 3, ®&ndres »direktaren for Arbejdsdirekto-
ratet« til: »direktoren forPensionsstyrelsen eller
direktoren for Arbejdsskadestyrelsen«.
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Stk. 2. Klagen sendes til direktoren for Arbejds-
direktoratet, der vurderer sagen pa ny. Fasthol-
der direktoren sin afgerelse helt eller delvis, sen-
des klagen til Beskaftigelsesudvalget, og klage-
ren underrettes samtidig herom. Beskaeftigelses-
udvalget afgarelser kan ikke indbringes for anden
administrativ myndighed.

Stk. 3. Alle avrige afgorelser, der traeftes af
direktoren for Arbejdsdirektoratet i henhold til
denne lov, kan indbringes for beskaftigelsesmini-
steren inden 4 uger efter, at klageren har faet
meddelelse om afgerelsen, jf. dog stk. 4. Klagen
sendes til direktoren for Arbejdsdirektoratet, der
vurderer sagen pé ny. Fastholder direkteren sin
afgerelse helt eller delvis, sendes klagen til Be-
skaeftigelsesministeriet, og klageren underrettes
samtidig herom.

Stk. 4-5. ...

§91. ...

Stk. 7. Ankestyrelsens Beskaftigelsesudvalg
kan til brug for behandlingen af sager indhente
oplysninger efter reglerne i stk. 1 og 6.

Stk. 8-10. ...

§91. ...

Stk. 9. Reglerne i stk. 1, 2 og 6-8 finder an-
vendelse, i det omfang oplysningerne ikke kan
indhentes fra indkomstregisteret, jf. § 90 b.

Stk. 10. ...
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21.1 § 91 indsettes efter stk. 6 som nyt stykke:

»Stk. 7. Direktoren for Pensionsstyrelsen kan
uden samtykke forlange at f4 nedvendige op-
lysninger fra pengeinstitutter om bestemte dag-
penge- eller efterlonsmodtageres havninger eller
indsattelser foretaget i udlandet. Oplysninger kan
indhentes, nar der er en begrundet formodning
for, at et medlem af en arbejdsleshedskasse 1
forbindelse med et udlandsophold uberettiget har
modtaget dagpenge eller efterlon fra kassen, og
oplysninger om et udlandsophold ikke kan ind-
hentes pa anden made. Oplysningerne kan videre-
gives til kassen, som kan sammenstille disse med
gvrige oplysninger, som kassen er i1 besiddelse af
med henblik pa kontrol af, om der er sket fejlud-
betaling.«

Stk. 7-10 bliver herefter stk. 8-11.
22.1§ 91, stk. 7, der bliver stk. 8, a&ndres »stk. 1
og 6« til: »stk. 1, 6 og 7«.

23. 1§ 91, stk. 9, der bliver stk.10, endres »stk. 1,
2 og 6-8« til: »stk. 1, 2 og 6-9«.
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§ 91 a. Hvis det skennes nedvendigt for at
indhente de 1 § 91, stk. 1, nevnte oplysninger,
kan Arbejdsdirektoratet til enhver tid uden rets-
kendelse foretage eftersyn i lokaler m.v. samt pa
arbejdssteder uden for virksomhedens lokaler, der
benyttes af en virksomhed, og efterse virksomhe-
dens registreringer om ansattes lon- og arbejds-
forhold, uanset om disse oplysninger opbevares
pa papir eller pa edb-medier. Materiale af betyd-
ning for videre kontrol skal efter anmodning ud-
leveres eller indsendes til direktoratet. Direktora-
tet kan ikke uden retskendelse foretage eftersyn i
private hjem.

Stk. 2 Direktoratet skal forevise legitimation,
inden eftersynet begynder.

Stk. 3. Virksomhedens indehavere og ansatte
skal vaere direktoratet behjelpelige ved eftersy-
net.

Stk. 4. ...

Stk. 5. Politiet yder direktoratet bistand. Be-
skaeftigelsesministeren kan efter forhandling med
justitsministeren fastsatte nermere regler herom.
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24.1§ 91 a, stk. 1, 3, og 5, @ndres »direktoratet«
til: »styrelsen«.

25.1§ 91 a, stk. 1 og 2, ®ndres »Direktoratet« til:
»Styrelsen«.

26. Efter § 91 a indsattes 1 kapitel 14:

»§ 91 b. Pensionsstyrelsen kan fore tilsyn pa
offentlige steder, hvor der er en formodning om
at antraeffe personer, som har veret udrejst af
Danmark. Formalet med tilsynet er at konstatere
om personer under opholdet 1 udlandet uberetti-
get kan have modtaget dagpenge eller uddannel-
sesydelse, jf. § 62.

Stk. 2. En person, der bliver kontrolleret i for-
bindelse med tilsynet, skal efter anmodning do-
kumentere navn, adresse og CPR-nummer. Kon-
trollen sker ved opslag i indkomstregistret.

Stk. 3. Hvis Pensionsstyrelsen i forbindelse med
tilsynet far en formodning om overtraedelse af
radighedsreglerne, jf. § 62, kan styrelsen sikre sig
kopi af personens pas og rejsedokumenter.

Stk. 4. Hvis Pensionsstyrelsen i forbindelse med
tilsynet far en formodning om, at en person under
opholdet i udlandet uberettiget kan have modta-
get kontanthjalp, starthjelp, ledighedsydelse el-
ler seerlig ydelse efter lov om aktiv socialpolitik,
introduktionsydelse efter integrationsloven eller
sygedagpenge efter lov om sygedagpenge, kan
styrelsen sikre sig kopier af personens pas og rej-
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§ 92 a. Tilsynsradet er rddgivende for ministe-
ren 1 spergsmal vedrerende Arbejdsdirektoratets
tilsynsvirksomhed. Tilsynsrddet behandler direk-
toren for Arbejdsdirektoratets rapporter, jf. § 88,
stk. 7, og felger 1 gvrigt tilsynsvirksomheden.

Stk. 2-5. ...

§92a. ...

Stk. 3. Der tilforordnes radet 1 reprasentant for
Beskaftigelsesministeriet, 1 reprasentant for Fi-
nansministeriet, 1 reprasentant for Pensionssty-
relsen, 1 reprasentant for Arbejdsdirektoratet og
1 repraesentant for Arbejdsmarkedsstyrelsen. De
tilforordnede har ingen stemmeret.

Stk. 4-5. ...

§ 94. Direktoren for Arbejdsdirektoratet, direk-
toren for Arbejdsmarkedsstyrelsen, direkteren for
Pensionsstyrelsen samt personalet i Arbejdsdirek-
toratet, Arbejdsmarkedsstyrelsen, Pensionsstyrel-
sen og jobcentrene ma ikke veare ansat eller have
lonnet hverv i en anerkendt arbejdsleshedskasse.

§ 98. Klage over arbejdsleshedskassernes af-
garelser efter denne lov kan af den, afgerelsen
vedrerer, indbringes for direkteren for Arbejdsdi-
rektoratet inden 4 uger efter, at klageren har faet
meddelelse om afgerelsen. Klagen sendes til kas-
sens hovedledelse, der skal vurdere sagen pa ny.
Fastholder kassens hovedledelse helt eller delvis
afgerelsen, videresender denne klagen sammen
med sagens akter til direktoren for Arbejdsdirek-
toratet. Neermere regler udarbejdes af beskeefti-
gelsesministeren efter forhandling med Beskeefti-
gelsesradet.

Stk. 2. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan se

bort fra overskridelse af klagefristen i stk. 1, nar
der er sarlig grund hertil. Direktoren for Arbejds-
direktoratets afgarelse herom kan ikke indbringes
for anden administrativ myndighed.
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sedokumenter. Pensionsstyrelsen skal snarest vi-
deregive kopierne til personens opholdskommu-
ne.

Stk. 5. Pensionsstyrelsen skal i1 forbindelse med
tilsyn bare synlig legitimation.«
27.1§ 92 a, stk. 1, @ndres » Arbejdsdirektoratets«
til: »Pensionsstyrelsens«.

28.1§ 92 a, stk. 3, udgar », 1 repraesentant for
Arbejdsdirektoratet«.

29.¢ 94 affattes saledes:

»§ 94. Direktoren for Arbejdsskadestyrelsen,
direktoren for Arbejdsmarkedsstyrelsen, direk-
toren for Pensionsstyrelsen samt personalet 1
Arbejdsskadestyrelsen, Arbejdsmarkedsstyrelsen,
Pensionsstyrelsen og jobcentrene mé ikke vere
ansat eller have lennet hverv i en anerkendt ar-
bejdsleshedskasse.«

30. To steder i § 98, stk. 1, eendres »direktoren
for Arbejdsdirektoratet« til: »direkteren for Pen-
sionsstyrelsen eller direktoren forArbejdsskades-
tyrelsen«.

31.1§ 98, stk. 2, 1. pkt., ®ndres »Direktoren

for Arbejdsdirektoratet« til: »Direkteren for Pen-
sionsstyrelsen eller direkteren for Arbejdsskades-
tyrelsen«.
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§ 99. Klage over direktoren for Arbejdsdirekto-
ratets afgerelser om medlemmers rettigheder og
pligter efter denne lov kan af den, afgerelsen
vedrorer, indbringes for Ankestyrelsens Beskefti-
gelsesudvalg inden 4 uger efter, at klageren har
faet meddelelse om afgorelsen. Det samme geel-
der direktorens afgerelser efter § 86, stk. 4, 1. og
2. pkt., og stk. 5, samt efter EF-forordninger om
koordinering af de sociale sikringsordninger.

Stk. 2 -3. ...

Stk. 4. Direktoren for Arbejdsdirektoratets afgo-
relser 1 anledning af klage over en kasses sagsbe-
handling kan ikke indbringes for anden admini-
strativ myndighed.

Stk. 5. ...

§ 4 d. Beskaftigelsesministeren kan efter ind-
stilling fra direktorerne for Arbejdsdirektoratet
og Arbejdsmarkedsstyrelsen fastsette regler om
arbejdsleshedskassernes mulighed for at udfere
opgaver efter denne lov.

§ 21 a. Modtager jobcenteret meddelelse om,
at der ved offentlige myndigheders kontrolakti-
on er rejst tvivl om den generelle radighed for
en person omfattet af § 2, nr. 1, og om, at
den pagaldende anmoder om dagpenge efter lov
om arbejdsleshedsforsikring m.v., skal jobcente-
ret straks indkalde personen til en individuel job-
samtale, der skal aftholdes inden for 1 uge fra
jobcenterets modtagelse af meddelelsen.

Stk. 2. Modtager kommunen meddelelse om,
at der ved offentlige myndigheders kontrolaktion
er rejst tvivl om den generelle radighed for en
person, som er omfattet af § 2, nr. 2 og 3, skal
kommunen straks indkalde personen til en indivi-
duel jobsamtale, der skal aftholdes inden for en
uge, fra meddelelsen er modtaget.

Stk. 3. Jobcenteret skal inden for 2 uger efter
jobsamtalen, jf. stk. 1 og 2, serge for, at de
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32.1§ 98, stk. 2, 2. pkt., ®ndres »Direktoren for
Arbejdsdirektoratets afgorelse« til: » Afgarelsen«.
33.1§ 99, stk. 1, ®ndres »direktoren for Arbejds-
direktoratets« til: »direkteren for Pensionsstyrel-
sens og direktaren for Arbejdsskadestyrelsens«.

34.1§ 99, stk. 4, ®ndres »Direktoren for Ar-
bejdsdirektoratets« til: »Direktoren for Pensions-
styrelsens eller direktoren for Arbejdsskadesty-
relsens«.

§3

I lov om en aktiv beskaftigelsesindsats, jf. lov-
bekendtgerelse nr. 1428 af 14. december 2009,
som &ndret senest ved § 1 1 lov nr. 1602 af 22.
december 2010, foretages folgende @ndringer:
1./ § 4 d udgar: »efter indstilling fra direktererne
for Arbejdsdirektoratet og Arbejdsmarkedsstyrel-
sen«.

2. 1§ 21 a, stk. 1, indscettes som 2. pkt..

»Skyldes tvivlen om den generelle radighed, at
personen har opholdt sig i udlandet, skal jobcen-
teret herefter atholde en individuel samtale hver
14. dag med den pageldende, indtil 3 méneder
efter forste samtale.«

3.1§ 21 a, stk. 2, indscettes som2. pkt.:

»Skyldes tvivlen om den generelle radighed, at
personen har opholdt sig i udlandet, skal jobcen-
teret herefter atholde en individuel samtale hver
14. dag med den pagaldende, indtil 3 méneder
efter forste samtale.«

4.1§ 21 a, stk. 3, ®ndres »stk. 1 og 2« til: »stk. 1,
1. pkt. og stk. 2, 1. pkt.«.
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pagaeldende personer far et tilbud efter kapitel
10-12.

§ 132. Arbejdsleshedskassens afgarelser om
selvvalgt uddannelse efter reglerne 1 kapitel 8
a og om befordringsgodtgerelse efter kapitel 15
kan, inden 4 uger efter at afgerelsen er meddelt,
indbringes for Arbejdsdirektoratet af den, som
afgerelsen vedrorer. §§ 98 og 99 1 lov om ar-
bejdsleshedsforsikring m.v. finder tilsvarende an-
vendelse.

§ 70. Direktoren for Arbejdsdirektoratet kan

til brug for kommunernes administration af den-
ne lov indhente oplysninger fra andre offentlige

myndigheder, private firmaer og arbejdslesheds-
kasser, herunder oplysninger om enkeltpersoners
indkomstforhold i elektronisk form, med henblik
pa registersamkering 1 kontrolgjemed. Resultatet
af sammenkeringen kan videregives til den kom-
mune, der behandler sagen om retten til dagpen-

ge.

§ 35 a. Arbejdsskadestyrelsen kan videregive
nedvendige oplysninger om enkeltpersoners rent
private forhold til Arbejdsdirektoratet, pdgelden-
de skatteforvaltning og pagaldende kommune,
hvor dette er nedvendigt for at kontrollere, om
der sker fejl eller misbrug 1 forbindelse med ud-
betaling af ydelser eller beskatning af indkomst.
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5.1¢ 132 @ndres »Arbejdsdirektoratet« til: » Ar-
bejdsskadestyrelsen.

§4

I lov om sygedagpenge, jf. lovbekendtgerelse
nr. 85 af 7. februar 2011, som andret ved § 18 1
lov nr. 283 af 15. april 2009, lov nr. 1539 af 21.
december 2010 og lov nr. 1599 af 22. december
2010, foretages folgende @ndring:

1.1 § 70 @ndres »Direktoren for Arbejdsdirekto-
ratet« til: »Direkteren for Pensionsstyrelsen«.

§5

I lov om arbejdsskadesikring, jf. lovbekendtgo-
relse nr. 848 af 7. september 2009, som senest
endret ved § 91 lov nr. 1556 af 21. december
2010, foretages folgende @ndring:

1.1 § 35 a ®ndres »Arbejdsdirektoratet« til:
»Pensionsstyrelsen«.

Socialministeriet

§6

I lov om retssikkerhed og administration pa det
sociale omréde, jf. lovbekendtgearelse nr. 1054 af
7. september 2010, som a&ndret senest ved § 3 1
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§ 12 a. Kommunen har til enhver tid uden rets-
kendelse adgang til en virksomheds lokaler m.v.
samt pa arbejdssteder uden for virksomhedens
lokaler med henblik pa at kontrollere de oplys-
ninger om borgernes lon- og arbejdsforhold, som
ligger til grund for udbetaling af ydelser i sager,
der er omfattet af denne lov. Det er den kommu-
ne, som virksomheden ligger i, der kan foretage
kontrollen. Kommunen har ikke uden retskendel-
se adgang til at foretage kontrollen 1 private hjem.

Stk. 2-9. ...

§27....

Stk. 3.En kommunalbestyrelse, der pa baggrund
af en offentlig kontrolaktion modtager oplysnin-
ger, som rejser tvivl om, hvorvidt en udlending,
der modtager introduktionsydelse, opfylder sin
radighedsforpligtelse, skal straks indkalde udlen-
dingen til en individuel samtale, der skal atholdes
inden 1 uge fra det tidspunkt,der skal atholdes
inden 1 uge fra det tidspunkt, hvor oplysningen er
modtaget.

Stk. 4. Kommunalbestyrelsen skal, hvis udlaen-
dingen er berettiget til introduktionsydelse, inden
2 uger efter samtalen give udleendingen tilbud
som led 1 integrationsprogrammet eller palegge
udlendingen at deltage 1 tidligere tilbudte aktivi-
teter.

§30a....

Stk. 4 Kommunalbestyrelsen foretager fradrag 1
introduktionsydelsen, hvis en udlending, der ikke
har problemer ud over ledighed, har undladt at
tilmelde sig som arbejdssegende i jobcenteret, jf.
§ 26 a, stk. 1, 1. pkt., har undladt at bekraefte
sin tilmelding, jf. § 26 a, stk. 1, 2. pkt., eller
har undladt at legge sit cv ind 1 Jobnet senest
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lov nr. 201 af 13. marts 2011, foretages folgende
endring:

1.§ 12 a, stk. 1, 2. pkt., ophaves, og i stedet
indsattes:

»Kontrollen kan foregd som generel kontrol el-
ler til brug for en enkelt sag. Kommunen kan
foretage kontrolbesog pd virksomheder, som er
beliggende i kommunen. Kommunen kan endvi-
dere gennemfore kontrolbesgg pa virksomheder i
andre kommuner efter aftale med den kommune,
hvor virksomheden er beliggende.«

Ministeriet for Flygtninge, Indvandrere og
Integration

§7

I lov om integration af udlendinge 1 Dan-
mark (integrationsloven), jf. lovbekendtgerelse
nr. 1062 af 20. august 2010, som @ndret ved §

2 ilov nr. 1543 af 21. december 2010, foretages
folgende @ndringer:
1.1§ 27, stk. 3, indsettes som 2. pkt.:

»Skyldes tvivlen om opfyldelsen af radigheds-
forpligtelsen, at udlendingen har opholdt sig i
udlandet, skal kommunalbestyrelsen herefter af-
holde en individuel samtale hver 14. dag med den
pagaldende, indtil 3 méneder efter forste samta-
le.«

2.1§ 27, stk. 4, ®ndres »samtalen« til: »forste
samtale efter stk. 3«.

3.19§ 30 a, stk. 4, sidste pkt., udgar », jt. dog stk.
S«.

73



3 uger efter tilmeldingen, jf. § 26 a, stk. 2, med-
mindre den manglende tilmelding, bekreftelse af
tilmelding eller indleeggelse af cv ikke skyldes
udlendingens egne forhold. Fradrag foretages for
de dage, hvor den pagaldende ikke har varet
tilmeldt, ikke har bekraftet sin tilmelding og har
veeret afmeldt, eller hvor cv’et ikke har vaeret lagt
ind, jf. dog stk. 5.

Stk. 5. Der foretages ikke fradrag efter stk. 4,
forste og anden gang den pagaldende har undladt
at bekreefte sin tilmelding inden for 12 maneder,
hvis den pagaldende bekrefter sin tilmelding in-
den for en frist fastsat af jobcenteret.

§ 31 a. Kommunalbestyrelsen skal treffe afgo-
relse om, at introduktionsydelsen er tilbagebeta-
lingspligtig med 1/3 1 3 uger, hvis udlendingen er
eller har varet 1 arbejde, som udlendingen mod
bedre vidende ikke har oplyst efter § 49, stk. 2.
De i 1. pkt. nevnte 3 uger regnes fra den 1.

1 forstkommende méaned efter kommunalbestyrel-
sens afgoerelse efter 1. pkt.

Stk. 2.Hvis en udlending, der er omfattet af
stk. 1, pa ny er eller har veret i arbejde, som
udlendingen mod bedre vidende ikke har oplyst
om efter § 49, stk. 2, skal kommunalbestyrelsen
treftfe afgarelse om, at introduktionsydelsen er
tilbagebetalingspligtig med 1/3 1 20 uger. Stk. 1,
2. pkt., finder tilsvarende anvendelse.

Stk. 3.Hvis en udlending, der er omfattet af
stk. 2, pa ny er eller har veret 1 arbejde, som
udlendingen mod bedre vidende ikke har oplyst
om efter § 49, stk. 2, skal kommunalbestyrelsen
trefte afgarelse om, at udlendingens introdukti-
onsydelse er tilbagebetalingspligtig i 20 uger. Ved
yderligere gentagelse skal kommunalbestyrelsen
trefte afgarelse efter 1. pkt. Stk. 1, 2. pkt., finder
tilsvarende anvendelse.
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4.§ 30 a, stk. 5, ophaves.

5.1§ 31 a, stk. 1, 1. pkt., indsattes efter »§

49, stk. 2«: »,eller udlendingen mod bedre viden-
de uberettiget har modtaget introduktionsydelse
under ophold i udlandet«.

6.1§31a,stk 2, 1. pkt., ogistk. 3, 1. pkt.,
indsattes efter »§ 49, stk. 2,«: »eller udleendingen
mod bedre vidende uberettiget har modtaget in-
troduktionsydelse underophold i udlandet,«.

7.1¢§ 50 indsettes som stk. 7:

»Stk. 7. Kommunalbestyrelsen i en tidligere op-
holdskommune skal efter anmodning fra den nu-
vaerende opholdskommune videregive oplysnin-
ger om afgerelser om sanktioner efter §§ 29-31
a vedregrende udlendingen, hvis oplysningerne er
nedvendige for den nuvarende opholdskommu-
nes behandling af sagen. Oplysningerne kan vide-
regives uden udlendingens samtykke, hvis dette
ikke kan opnés.«
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§8

Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. juli 2011.

Stk. 2. Tilsidesattelse af pligten til at oplyse
om arbejde, der ligger for lovens ikrafttreeden,
medregnes ikke ved afgerelse af, om der indtree-
der gentagelsesvirkning ved at have modtaget
kontanthjelp, starthjelp eller introduktionsydelse
uberettiget og mod bedre vidende under ophold
1 udlandet efter § 42, stk. 2 eller 3, eller § 43,
stk. 2, 1 lov om aktiv socialpolitik, som affattet
ved denne lovs § 1, nr. 6 og 7, eller efter § 31 a,
stk. 2 eller 3, i integrationsloven, som affattet ved
denne lovs § 7, nr. 6.
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