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Forslag
til

Lov om @ndring af ferdselsloven

(Frakendelse af retten til at udeve virksomhed som kerelaerer m.v.)

§1

I feerdselsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1047 af 24. oktober 2011, som a@ndret ved § 1 1 lov nr. 716 af
25. juni 2010, lov nr. 1551 af 21. december 2010, § 1 1 lov nr. 479 af 23. maj 2011, § 4 i lov nr. 158 af 28.
februar 2012 og lov nr. 165 af 28. februar 2012, foretages folgende endringer:

1. 1§ 56, stk. 5, indsettes som 3. pkt.:
»Justitsministeren kan fastsette bestemmelser om, at udgifter til tolk i forbindelse med afleeggelse af
kareprove atholdes af ansegeren.«

2.1§ 61, stk. 2, indszttes som 2. pkt.:

»Justitsministeren kan endvidere fastsatte bestemmelser om, at udgifter til oversattelse af et uden-
landsk kerekort, 1 de tilfeelde hvor en sadan oversettelse kan kraeves efter bestemmelser fastsat i medfer
af 1. pkt., atholdes af ansegeren.«

3.1 § 66 indsettes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Hvis betingelserne i stk. 2, nr. 1-3, for fornyelse af en godkendelse ikke er opfyldt, skal
indehaveren besta en ny kerelarerprove for at opna godkendelse.«

Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 4 og 5.

4. Efter § 66 indsattes 1 kapitel 10:

»§ 66 a. Den, der ved dom findes skyldig i grov eller gentagen overtraedelse af regler om udevelse af
virksomhed som kerelarer, kan ved dommen frakendes retten til at udeve virksomhed som kerelarer for
et nermere fastsat tidsrum af mindst 1 ar eller for bestandigt.

Stk. 2. Er retten til at udeve virksomhed som kerelarer frakendt for lengere tid end 2 ar efter stk. 1, kan
speorgsmélet om generhvervelse af retten inden frakendelsestidens udleb indbringes for domstolene. Ind-
bringelse sker efter reglerne 1 straffelovens § 78, stk. 3, og kan tidligst finde sted, ndr der er forlebet
2 ar af frakendelsestiden. Retten kan kun gengives, nar ganske sarlige omstendigheder foreligger. Har
vedkommende tidligere vaeret frakendt retten til at udeve virksomhed som kerelerer, kan gengivelse af
retten inden frakendelsestidens udleb kun ske rent undtagelsesvist og tidligst, nar der er forlebet 5 &r.

Stk. 3. 1 sager som na@vnt 1 stk. 1 kan retten ved kendelse bestemme, at den pagaeldende under sagens
behandling ikke ma udeve virksomhed som kerelerer. Det kan i1 kendelsen bestemmes, at kare ikke har
opsattende virkning. Afsiges der med hensyn til rettighedsfrakendelse frifindende dom i sagen, bortfalder
forbuddet, selv om dommen ankes.

Stk. 4. Den, der har faet frakendt retten til at udeve virksomhed som kerelerer, skal aflevere sit kerekort
til politiet. Den, der under en sags behandling ikke md udeve virksomhed som kerelerer, jf. stk. 3, skal
aflevere sit korekort til politiet mod udstedelse af midlertidigt kerekort uden kerelaerergodkendelse.

Stk. 5. Har retten til at udeve virksomhed som kerelerer veret frakendt efter stk. 1, er opnéelse af
korelerergodkendelse efter frakendelsestidens udleb betinget af, at vedkommende bestér en ny kerelarer-
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prove og opfylder betingelserne 1 § 66, stk. 1, nr. 2, og ikke efter frakendelsen er demt for et forhold, der
omfattes af straffelovens § 78, stk. 2.«

5.18 118, stk. 1, nr: 1, indsattes efter »§§ 63-65,«: »§ 66 a, stk. 4,«.

6. 1 § 124 b ®ndres »tre hverdage« til: »fem hverdage«, og efter »sygdom« indsettes: », eller at
ovelseskarsel ikke har kunnet gennemfores inden for de sidste to hverdage inden den teoretiske eller
praktiske prove, og dette skyldes vejrliget«.

7.1§ 124 e indsattes som stk. 3 og 4:

»Stk. 3. For udstedelse af karekort til personer, der har forerret til en eller flere kategorier, og som har
mattet aflevere deres korekort i medfer af § 66 a, stk. 4, 1. pkt., betales 100 kr.

Stk. 4. Det 1 stk. 3 n@vnte belegb reguleres en gang arligt den 1. januar med 2 pct. tillagt tilpasnings-
procenten for det geldende finansér, jf. lov om en satsreguleringsprocent. Det herefter fremkomne
beleb afrundes til nermeste med 10 delelige kronebelob. Justitsministeriet bekendtger hvert ar, hvilken
regulering der skal finde sted.«

§2

Stk. 1. Loven traeder 1 kraft den 15. juli 2012, jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Lovens § 1, nr. 3, traeder i kraft den 1. oktober 2012.

Stk. 3. Faerdselslovens § 66 a, stk. 1, som affattet ved denne lovs § 1, nr. 4, finder kun anvendelse pa
forhold begéet efter den 15. juli 2012. Forhold begéet for den 15. juli 2012 kan dog tillegges betydning
ved pddemmelsen af, om et forhold begéet efter den 15. juli 2012 ber medfere, at retten til at udeve
virksomhed som kerelarer frakendes efter § 66 a, stk. 1.
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—

e S A

1. Lovforslagets formal, hovedindhold og baggrund

Lovforslaget har til forméal at udvide adgangen til at frakende en kerelarer retten til at udeve virksomhed
som kerelarer 1 de situationer, hvor den pigeldende ikke overholder reglerne for udevelse af keorelaerer-
virksomhed.

Af hensyn til den almindelige faerdselssikkerhed finder regeringen det vigtigt, at nye bilister og motorcy-
klister mv., far den nedvendige kereuddannelse i forbindelse med erhvervelse af kerekort. Dette er i dag
sogt sikret ved, at der er fastsat en raekke krav til kereuddannelsens indhold og gennemforelse, herunder
mindstekrav til antallet af timer i teori og evelseskersel samt krav om anvendelse af lektionsplaner i
undervisningen.

En forudsatning for, at disse regler kan virke efter hensigten, er, at de rent faktisk overholdes. Tilsideseet-
telse af reglerne om udevelse af keorelerervirksomhed kan saledes indvirke negativt pd den almindelige
feerdselssikkerhed. Hertil kommer, at en mangelfuld kereuddannelse mé formodes at medfere, at et hogjere
antal kereelever dumper til kerepreven og dermed ma aflegge prove pé ny, hvilket medforer et yderligere
pres pa udbuddet af kereprover, og dette kan have en negativ effekt pad berammelsestiderne. Bade af
hensyn til den almindelige fardselssikkerhed og med henblik pd at imedegd hgje dumpeprocenter ber
der efter regeringens opfattelse vare lettere adgang til at gribe ind over for kerelerere, der overtraeder
reglerne om udevelse af kerelarervirksomhed.

Regeringen finder derfor, at kerelaerere, som overtraeder reglerne om udevelse af kerelerervirksomhed, i
videre omfang, end hvad der i dag felger af straffelovens § 79, stk. 1, skal kunne frakendes retten til at
udeve virksomhed som kerelerer. Lignende frakendelsesordninger findes i dag i f.eks. dyrevaernslovens
§ 29 (frakendelse af retten til at beskaftige sig med dyr) og restaurationslovens § 19 (frakendelse af
alkoholbevilling).

Herudover indeholder lovforslaget visse @ndringer af reglerne om, hvorndr en kereelev kan meddele
forfald til en kereprove uden at skulle betale et nyt pravegebyr ved berammelse af en ny kereprove. Sle-
des foreslds det, at fristen i1 faerdselslovens § 124 b for, hvor sent der kan meldes afbud, uden at gebyret
fortabes, rykkes frem til fem hverdage for proven i stedet for de geldende tre hverdage. I praksis har det
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vist sig vanskeligt at udnytte kereprover, der aflyses inden for ganske fa dage. Fremrykningen vil 1 praksis
gore det muligt at udbyde de ledige pladser med et lidt leengere varsel og dermed forbedre mulighederne
for, at ledige pladser, der opstdr som folge af meddelt forfald, kan afsattes til andre kereelever og dermed
medvirke til at forkorte berammelsestiden pd kereprover. Samtidig foreslds det, at det betalte gebyr ikke
fortabes, hvis afbuddet skyldes, at gvelseskearsel som folge af vejrliget ikke har kunnet gennemferes inden
for de sidste to hverdage inden teoripreven eller den praktiske prove.

Endvidere indeholder lovforslaget enkelte @ndringer og preciseringer af reglerne om fornyelse af korela-
rergodkendelser.

Endelig indeholder lovforslaget bestemmelser om afholdelse af udgifter til tolk i forbindelse med afleg-
gelse af kereprove og afholdelse af udgifter til oversettelse af et udenlandsk kerekort i forbindelse
med ansggning om ombytning til dansk kerekort. Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 1 og 2, og
bemarkningerne hertil.

2. Frakendelse af retten til at udeve virksomhed som kerelaerer
2.1. Geldende ret

Det krever 1 dag en szrlig godkendelse at virke som kerelerer. Det folger i den forbindelse af faerd-
selslovens § 66, stk. 1, at opnaelse af godkendelse som kerelerer kraever, at ansggeren 1) er fyldt 21
ar, 2) 1 de sidste 3 ar jevnligt har fort bil, henholdsvis motorcykel, 3) har gennemfort en godkendt
korelereruddannelse, 4) har bestaet en prove for kerelerere og 5) ikke har udvist et forhold, der omfattes
at straffelovens § 78, stk. 2. Sidstn@vnte betingelse indeberer, at godkendelse som kerelaerer kan negtes
den, der er demt for et strafbart forhold, sdfremt det udviste forhold begrunder en narliggende fare for
misbrug af stillingen som kerelarer.

En godkendelse som kerelerer gelder 1 5 ar, dog hejst sd lenge den pageldende har kerekort, jf.
feerdselslovens § 66, stk. 2. Godkendelsen er sdledes knyttet til vedkommendes forerret og fremgar i
ovrigt af kerekortet som en national kode. Ved eksempelvis en ubetinget frakendelse af forerretten vil
godkendelsen til at virke som kerelerer samtidig fortabes.

En godkendelse som kerelerer kan 1 medfer af ferdselslovens § 66, stk. 2, fornys, hvis indehaveren
jevnligt har fort bil, henholdsvis motorcykel, i de sidste 3 &r og ikke har udvist et forhold, der er omfattet
af straffelovens § 78, stk. 2. Endvidere er fornyelse betinget af, at indehaveren i1 den forlebne godkendel-
sesperiode jevnligt enten har drevet teoretisk og praktisk undervisning som kerelarer og indstillet elever
til prove eller har drevet teoretisk og praktisk undervisning af kerelareraspiranter og indstillet aspiranter
til prove eller har virket som ledende keredommer i forsvaret.

Det folger af korekortbekendtgerelsens § 69, stk. 4 (bekendtgerelse nr. 304 af 2. april 2009 med senere
@ndringer), at det er politiet, der treffer afgerelse om, hvorvidt en anseger opfylder betingelserne for at fa
korelerergodkendelsen fornyet. Politiets afgerelse kan paklages til Rigspolitichefen, jf. bekendtgerelsens
§ 103, stk. 2.

Herudover indeholder feerdselslovens § 66, stk. 4, en bemyndigelse til, at justitsministeren kan fastsatte
bestemmelser om kerelereruddannelsen og kerelererproven, om meddelelse af godkendelsen og om
korelererens virksomhed. I medfer af denne bemyndigelse har Justitsministeriet bl.a. udstedt bekendtge-
relse nr. 1563 af 20. december 2007 om godkendelse af kerelerere, som indeholder narmere regler om
afleggelse af korelererprover og proceduren for behandlingen af ansegninger om kerelerergodkendelser.

I karekortbekendtgerelsens kapitel 3 og 4 (§§ 26-39) er det nermere reguleret, hvordan kereundervisnin-
gen skal gennemfores. Korekortbekendtgerelsen indeholder bl.a. regler om anvendelse af lektionsplaner
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1 forbindelse med undervisningen, tilladte pauser i undervisningsforlgbet og kereundervisningens varig-
hed. Herudover har Rigspolitiet i medfer af bekendtgerelsens § 26, stk. 3, udstedt bekendtgerelser
om undervisningsplan for kereuddannelsen til de enkelte kerekortkategorier. Koreundervisningen skal
gennemfores 1 overensstemmelse hermed. Manglende overholdelse af kerekortbekendtgerelsens bestem-
melser om kereundervisning, herunder manglende overholdelse af undervisningsplanerne, straffes med
bede 1 medfor af bekendtgerelsens § 109.

Retten til at udeve virksomhed som kerelerer kan efter pastand af anklagemyndigheden frakendes i
forbindelse med en straffesag, sdfremt den pidgaldende demmes for et strafbart forhold, der begrunder
en nzrliggende fare for misbrug af adgangen til at udeve kerelerervirksomhed, jf. straffelovens § 79,
stk. 1. Bestemmelsen sondrer ikke mellem, hvorvidt der er tale om overtredelse af regler for udevelse af
kerelerervirksomhed eller andre strafsanktionerede regler i f.eks. straffeloven eller anden sarlovgivning.

Fra retspraksis kan der vedrerende sager om frakendelse af retten til at udeve virksomhed som kerelerer
henvises til Ostre Landsrets domme af 5. oktober 1999 (Tidsskrift for Kriminalret 2000, side 28), 5.
oktober 2005 (Tidsskrift for Kriminalret 2006, side 24/2), 9. oktober 2006 (Ugeskrift for Retsvaesen 2007,
side 288), 28. marts 2007 (Ugeskrift for Retsvaesen 2007, side 1704) og 21. maj 2007 (Tidsskrift for
Kriminalret 2007, side 600/2).

2.2. Justitsministeriets overvejelser

Det er Justitsministeriets opfattelse, at der ber indferes en selvstendig hjemmel 1 feerdselsloven til at
frakende kerelaerere retten til at udeve kerelerervirksomhed, hvis vedkommende groft eller gentagne
gange gor sig skyldig 1 overtredelse af de regler, der gaelder for udevelse af korelerervirksomhed. Den
foreslaede § 66 a, stk. 1 (lovforslagets § 1, nr. 4), er saledes en sarregel, der 1 sager om denne type
forseelser traeder 1 stedet for straffelovens § 79 om rettighedsfrakendelse.

Det foreslas, at en frakendelse ligesom efter straffelovens § 79, stk. 1, vil skulle ske ved dom, og at
anklagemyndigheden i givet fald vil skulle nedleegge pastand om frakendelse i forbindelse med en straffe-
sag om grov eller gentagen overtredelse af reglerne om udevelse af kerelerervirksomhed. Frakendelse
af retten til at udeve kerelerervirksomhed vil siledes alene kunne komme pa tale efter den foreslaede
bestemmelse, hvis der foreligger overtraedelse af regler om udevelse af kerelerervirksomhed, som er
strafsanktioneret. I modsatning til straffelovens § 79, stk. 1, er frakendelse efter den foresldede bestem-
melse ikke betinget af, at der efter en konkret risikovurdering skennes at foreligge en naerliggende fare
for, at kerelereren vil misbruge sin stilling som kerelarer. Den foresldede bestemmelse er sdledes udtryk
for, at der ved grove eller gentagne overtraedelser af regler om udevelse af virksomhed som kerelerer
efter Justitsministeriets opfattelse md antages at foreligge en mere generel risiko for gentagelse. Det
bemarkes endvidere, at en ordning, hvorefter der kan ske rettighedsfrakendelse, uden at der stilles krav
om en konkret gentagelsesrisiko, allerede er geldende péd ferdselsomrédet i anden sammenhang. Ved
frakendelse af forerretten stilles der saledes heller ikke noget krav om en konkret risiko for gentagelse.

En frakendelse af retten til at udeve korelerervirksomhed indebarer, at korelareren mister sin kerelaerer-
godkendelse. Vedkommende vil derfor i frakendelsestiden vare afskaret fra bade at virke som selvstendig
korelerer og som ansat kerelerer.

Med formuleringen regler om udevelse af kererlaerervirksomhed” i forslaget til faerdselslovens § 66 a,
stk. 1, sigtes der navnlig til reglerne om kereundervisning og s&rlig kereundervisning i kerekortbekendt-
gorelsens kapitel 3 og 4 samt de bekendtgerelser om undervisningsplaner for kereuddannelsen til de
enkelte karekortkategorier, som Rigspolitiet har udstedt i medfer af kerekortbekendtgerelsens § 26, stk. 3.

Grove overtraedelser af kerekortbekendtgerelsen, som vil kunne medfere en frakendelse, omfatter bl.a.
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tilfeelde, hvor en kerelerer forsatligt afgiver urigtige oplysninger om en elevs undervisningsforleb 1
lektionsplanen eller pd anden méde bevidst overtreder reglerne om gennemforelse af kereundervisning
eller brug af lektionsplaner.

Det vil i den forbindelse skulle tillegges betydelig vegt, hvis afgivelse af urigtige oplysninger i en
lektionsplan eller lignende medforer, at korelereren samtidig demmes for overtraedelse af straffelovens
§ 163 om afgivelse af skriftlige erkleringer med urigtigt indhold, men det er ikke afgerende for, om
forholdet anses for at udgere en grov overtradelse, at der tillige foreligger en overtreedelse af straffeloven.

Ved vurderingen af, om der ber ske frakendelse som folge af gentagne overtredelser, kan der — ud
over antal og hyppighed — eksempelvis leegges vaegt pd, om forholdene har karakter af systematisk
overtredelse af reglerne. Hvis en korelerer f.eks. gentagne gange undlader at anvende lektionsplan 1
undervisningen eller fortsetter undervisning af elever, som har holdt pause 1 kereuddannelsesperioden ud
over det tilladte, vil det kunne medfere en frakendelse.

De gentagne overtredelser kan foreligge til pAdemmelse under samme straffesag. Den foresldede bestem-
melses gentagelsesbegreb skal saledes ikke forstds pd samme méide som det sedvanlige gentagelsesbe-
greb 1 straffelovens § 84, stk. 1, hvor der kraeves mellemliggende afgarelser. Mellemliggende afgerelser,
f.eks. 1 form af bedevedtagelser for overtreedelser af lignende karakter, vil dog kunne tillegges betydning
1 skerpende retning ved vurderingen af, om det aktuelle forhold ber medfere en frakendelse.

Det foreslas, at en frakendelse af retten til at udeve virksomhed som kerelaerer skal ske for et af retten
naermere fastsat tidsrum af mindst 1 ar. Endvidere foreslas det, at der i sarligt grove tilfelde skal vere
mulighed for at frakende retten for bestandigt. Ved fastsettelsen af frakendelsestidens leengde ber der
navnlig leegges vagt pa forholdets karakter og grovhed, antallet af overtraedelser, og om vedkommende
tidligere har varet frakendt retten til at udeve virksomhed som kerelarer.

Sker frakendelsen for laengere tid end 2 ér, foreslas det, at der skal vaere adgang til at fa indbragt spergs-
maélet om generhvervelse af retten til at udeve virksomhed som kerelerer for domstolene efter reglerne i
straffelovens § 78, stk. 3, nar der er forlebet mindst 2 &r af frakendelsestiden. Retten kan kun gengives
for frakendelsestidens udleb, nar ganske serlige omstendigheder foreligger. Har vedkommende tidligere
veeret frakendt retten til at udeve korelerervirksomhed, kan gengivelse af retten inden frakendelsestidens
udleb kun ske rent undtagelsesvist og tidligst, nar der er forlebet 5 &r af frakendelsen.

Justitsministeriet finder, at opndelse af en ny kerelerergodkendelse efter udlebet af en frakendelse ber
vaere betinget af, at vedkommende pd ny bestar en kerelererprove, sdledes at det sikres, at personen
fortsat er kvalificeret til at varetage kereundervisning. Et tilsvarende krav om afleggelse af ny korelarer-
prove foreslds samtidig at skulle gelde 1 de tilfelde, hvor en kerelerer 1 medfer af ferdselslovens § 66,
stk. 2, nr. 1-3, meddeles afslag pa fornyelse af sin godkendelse og herefter onsker at opné en godkendelse
pa ny, jf. forslaget til § 66, stk. 3 (lovforslagets § 1, nr. 3).

Justitsministeriet finder, at der 1 begge de ovennavnte situationer alene ber aflegges en korelarerprove
til kategori B (almindelig bil) for at kunne generhverve den eller de kategorier, som vedkommendes
godkendelse oprindeligt har omfattet. Har vedkommende imidlertid kun haft godkendelse til at undervise
1 kategori A (motorcykel), ber den nye kerelererprove i stedet aflegges 1 denne kategori. Opnéelse af
en ny kerelerergodkendelse efter en frakendelse foreslas herudover betinget af, at vedkommende fortsat
opfylder kravet i faerdselslovens § 66, stk. 1, nr. 2, om i de sidste tre &r javnligt at have fort bil,
henholdsvis motorcykel, og at vedkommende ikke efter afgerelsen om frakendelse er demt for et stratbart
forhold, der er omfattet af straffelovens § 78, stk. 2.

Justitsministeriet vil, hvis lovforslaget vedtages, i1 givet fald foretage de nedvendige justeringer af be-
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kendtgerelse nr. 1563 af 20. december 2007 om godkendelse af kerelaerere, som indeholder de nermere
regler om afleggelse af korelererprove mv. I den forbindelse forventer Justitsministeriet bl.a. at fastsaette
bestemmelser om, at det skal vere muligt at aflegge korelererproven i den sidste del af frakendelsesti-
den, saledes at vedkommende sa vidt muligt vil kunne genoptage sin kerelerervirksomhed umiddelbart
efter frakendelsens udleb.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 3 og 4.
3. Betaling for afholdelse af kereprover
3.1. Geeldende ret

Siden 1. januar 2007 har kommunerne varetaget den ekspeditionsmaessige del af behandlingen af anseg-
ninger om kerekort, herunder berammelsen af kereprover og opkrevning af gebyrer for atholdelse af
koreprover. Selve aftholdelsen af kereproverne varetages af politiet.

I forbindelse med berammelsen af kereprover opkrever kommunerne det gebyr, som i medfer af ferd-
selslovens § 124 a skal betales for den pigaldende type kereprove. Gebyret omfatter bade teoripraven
(ved de kategorier, hvor der stilles krav om teoripreve) og den praktiske prove. Hvis en anseger ikke
bestar enten teoripreven eller den praktiske prove, skal der ske fornyet betaling af gebyr, for en ny prove
berammes, jf. ferdselslovens § 124 b.

Det folger endvidere af faerdselslovens § 124 b, at hvis en anseger udebliver fra en berammet teoriprove
eller praktisk preve uden at have meddelt forfald senest kl. 12.00 tre hverdage for proven, skal der tillige
ske fornyet betaling af gebyr, for en ny prove berammes. Dette gelder dog ikke, hvis forfaldet skyldes
ansegerens eller korelererens dokumenterede sygdom.

3.2. Justitsministeriets overvejelser

KL (Kommunernes Landsforening) og Rigspolitiet har peget pa, at det i praksis kan vare vanskeligt
at nd at afsette en kereprove til anden side, i1 de tilfelde hvor kereproven bliver ledig som folge af,
at ansegeren meddeler forfald s& sent som tre hverdage for proveatholdelsen. Den nuvarende ordning,
hvor afbud 1 disse tilfeelde kan ske, uden gebyret fortabes, findes derfor ikke hensigtsmassig 1 forhold til
udnyttelsen af politiets ressourcer 1 forbindelse med aftholdelse af kereprover.

Det foreslds derfor, at den geeldende frist for, hvornar en anseger som hovedregel senest kan melde afbud
til en kereprove, uden at ansggeren skal betale et nyt gebyr for berammelse af en ny prove, @endres fra
tre hverdage til fem hverdage for proven. Med forslaget tilsigtes siledes at opnéd en bedre mulighed for,
at ledige pladser som folge af meddelt forfald kan afsattes til andre kereelever. Dette kan dels forbedre
udnyttelsen af politiets ressourcer, dels medvirke til at nedbringe berammelsestiden pa kereprover.

Herudover har Dansk Kerelerer-Union peget pa, at det beor vere muligt for en kereelev at meddele
forfald til teoriproven eller den praktiske preove, uden at vedkommende skal betale et nyt gebyr for
berammelse af en ny kerepreve, ndr forfaldet skyldes, at det pd grund af vejrliget ikke har vaeret muligt at
gennemfore ovelseskorsel 1 dagene umiddelbart inden proven.

I henhold til kerekortbekendtgerelsens bilag 3, afsnit VI, nr. 16, skal alle obligatoriske lektioner som
udgangspunkt vaere gennemfort, for kereeleven aflegger teoriproven. Dog kan to af de obligatoriske
praktiske lektioner (ovelseskarsel) aftholdes efter teoriprovens afleggelse og bruges til en evaluerende
praktisk prove med efterfolgende repetition. For nogle kereelevers vedkommende vil en eller flere af
de obligatoriske praktiske lektioner vare planlagt til at skulle atholdes fi dage inden teoripreven eller
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den praktiske kereprove. Ligeledes vil der kunne vare planlagt evelseskorsel ud over de obligatoriske
lektioner, hvis kereeleven skennes at have behov for yderligere repetition inden den praktiske prove.

Det foreslas derfor, at der ikke skal betales et nyt gebyr for berammelse af en ny teoriprove eller praktisk
prove i de tilfelde, hvor meddelt forfald skyldes, at evelseskorsel pa grund af vejrliget ikke har kunnet
gennemfores inden for de sidste to hverdage inden preven.

Det forudsattes, at vejrliget kun skal anses for at vaere til hinder for gennemforelse af ovelseskearsel, hvis
det stedlige politi den pdgaldende dag har aflyst at gennemfore praktiske kereprover pd grund af vejret,
eller hvis politiet har frarddet unedvendig udkersel 1 den pagaeldende del af landet.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 6.

4. Lovforslagets gkonomiske og administrative konsekvenser for det offentlige

Lovforslaget har ikke ekonomiske eller administrative konsekvenser for det offentlige af betydning.
5. Lovforslagets okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet

Lovforslaget har ikke gkonomiske eller administrative konsekvenser for erhvervslivet af betydning.
6. Lovforslagets administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget har ingen administrative konsekvenser for borgerne.

7. Lovforslagets miljomaessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen miljomaessige konsekvenser.

8. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter.

9. Horte myndigheder, organisationer mv.

Lovforslaget har vaeret sendt i hering hos:

Advokatradet, Dansk Cyklist Forbund, Dansk Erhverv, Danske Advokater, Danske Keorelereres Lands-
forbund, Danske Regioner, Dansk Kerelerer-Union, Dansk Kereskole Forening, Dansk Industri, Dansk
Transport og Logistik (DTL), Datatilsynet, Den Danske Dommerforening, Direktoratet for Kriminalfor-
sorgen, Dommerfuldmagtigforeningen, Domstolsstyrelsen, DTU Transport, Fagligt Feelles Forbund (3F),
Forbrugerombudsmanden, Forbrugerrddet, Forenede Danske Motorejere (FDM), Foreningen af Keretek-
niske Anleg 1 Danmark, Foreningen af Offentlige Anklagere, Foreningen for Trafikofre, Foreningen
Liv og Trafik, Institut for Menneskerettigheder, KL (Kommunernes Landsforening), Kereprovesagkyndi-
ges Landsforening, Landsforeningen af Forsvarsadvokater, Motorcykelbranchens Landsforbund, Motor-
cykelimporterforeningen, NOAH-Trafik, Politiforbundet i Danmark, preesidenterne for samtlige byretter,
prasidenten for Vestre Landsret, praesidenten for Ostre Landsret, Retssikkerhedsfonden, Rigsadvokaten,
Rigspolitiet og Radet for Sikker Trafik.

10. Sammenfattende skema

ositive  konse-Negative kon-
venser/ sekvenser/

2011/1 LSF 179 8



mindre udgifter merudgifter
(Dkonomiske Ingen. Ingen.
[konsekvenser for
stat, kommuner
0g regioner
Administrative  |[ngen. Ingen.
[konsekvenser for
stat, kommuner
og regioner
Okonomiske Ingen. Ingen.
konsekvenser for
erhvervslivet
Administrative  |[ngen. Ingen.
konsekvenser for
erhvervslivet
Miljomassige [[ngen. Ingen.
konsekvenser
Administrative [[ngen. Ingen.
[konsekvenser for
borgerne
Forholdet til EU-
retten

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til § 1
Til nr. 1 (feerdselslovens § 56, stk. 5)

Det foreslas, at der i1 faerdselslovens § 56, stk. 5, tilfejes et nyt punktum, hvoraf det udtrykkeligt fremgér,
at justitsministeren er bemyndiget til at fastsette bestemmelser om, at udgifter til tolkebistand i forbindel-
se med afleeggelse af teoripreve og praktisk prave aftholdes af ansggeren.

Det folger allerede 1 dag af kerekortbekendtgerelsens § 44, stk. 1, som er udstedt i medfer af ferdselslo-
vens § 56, stk. 5, at det er ansegeren, der skal aftholde eventuelle udgifter til tolk, men Justitsministeriet
finder 1 lyset af almindelige lovgivningsprincipper, at der i feerdselsloven ber fastsattes en udtrykkelig
hjemmelsbestemmelse om denne ordning, som har fremgaet af kerekortbekendtgerelsen siden 1992.

Til nr. 2 (ferdselslovens § 61, stk. 2)

Det foreslas, at der 1 ferdselslovens § 61, stk. 2, tilfgjes et nyt punktum, hvoraf det udtrykkeligt fremgar,
at justitsministeren er bemyndiget til at fastsette bestemmelser om, at udgifter til oversettelse af oplys-
ningerne pé et udenlandsk kerekort, 1 de tilfelde hvor en oversattelse kan kraves 1 forbindelse med en
sag om ombytning til et dansk kerekort, atholdes af ansggeren.

Det folger allerede i dag af kerekortbekendtgerelsens § 95, stk. 3, som er udstedt i medfer af feerdselslo-
vens § 61, stk. 2, at det er ansegeren, der skal aftholde sddanne udgifter til fremskaftelse af en oversettel-
se, men Justitsministeriet finder i lyset af almindelige lovgivningsprincipper, at der i ferdselsloven ber
fastsettes en udtrykkelig hjemmelsbestemmelse om denne ordning, som har fremgaet af kerekortbekendt-
garelsen siden 2000.
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Til nr. 3 (feerdselslovens § 66, stk. 3)

Det foreslas, at der i ferdselslovens § 66 som stk. 3 indsattes en bestemmelse, hvorefter opnaelse af en
ny kerelerergodkendelse er betinget af, at indehaveren pd ny bestér en kerelererprove, hvis betingelserne
1§ 66, stk. 2, nr. 1-3, for fornyelse af en godkendelse ikke er opfyldt, eksempelvis fordi indehaveren af
godkendelsen ikke jeevnligt har undervist eller indstillet koreelever til prove.

Der vil 1 disse tilfelde kun blive stillet krav om, at kerelererproven aflegges til kategori B (almindelig
bil), ogséd selv om det drejer sig om fornyelse af en godkendelse til at undervise i1 flere eller alle
korekortkategorier. Er der derimod tale om fornyelse af en godkendelse, der kun giver ret til at undervise
1 kategori A (motorcykel), vil kerelererproven dog 1 stedet skulle afleegges 1 kategori A. Justitsministeriet
agter 1 medfer af ferdselslovens § 66, stk. 4 (som med lovforslaget bliver til stk. 5), at foretage de
nedvendige @ndringer 1 bekendtgerelse nr. 1563 af 20. december 2007 om godkendelse af korelerere.

En fornyelse af en kerelerergodkendelse er herudover fortsat betinget af, at betingelserne i1 faerdselslovens
§ 66, stk. 1, nr. 2 og 5, er opfyldt, jf. § 66 stk. 2, 2. pkt.

Til nr. 4 (feerdselslovens §§ 66 a)

Med det foreslaede stk. 1 indferes der en selvsteendig hjemmel i feerdselsloven til at frakende en kerelaerer
retten til at udeve virksomhed som kerelerer, hvis den pdgaeldende groft eller gentagne gange har
overtradt strafsanktionerede regler om udevelse af korelaerervirksomhed.

Bestemmelsen sigter navnlig til overtraedelser af reglerne om kereundervisning og serlig kereundervis-
ning 1 kerekortbekendtgerelsens kapitel 3 og 4 samt de bekendtgerelser om undervisningsplaner for
keoreuddannelsen til de enkelte kategorier, som Rigspolitiet har udstedt 1 medfer af kerekortbekendtgerel-
sens § 26, stk. 3. Frakendelse vil alene kunne ske, hvor der foreligger en eller flere overtraedelser, der er
strafsanktioneret, f.eks. efter kerekortbekendtgerelsens § 109.

En frakendelse af retten til at udeve korelerervirksomhed indebarer, at korelareren mister sin kerelarer-
godkendelse.

I sager om overtredelse af reglerne for kerelerervirksomhed vil spergsmalet om frakendelse af retten til
at virke som kerelerer fremover skulle vurderes efter den foresldede bestemmelse og ikke straffelovens
§ 79 om rettighedsfrakendelse. Det gaelder ogsa 1 det tilfelde, hvor en overtredelse af reglerne om
korelerervirksomhed samtidig udger en overtraedelse af bestemmelser 1 straffeloven, f.eks. straffelovens §
163. Er der derimod tale om, at en kerelarer har gjort sig skyldig 1 et strafbart forhold, der ikke indebaerer
nogen overtredelse af reglerne om udevelse af korelerervirksomhed, vil en eventuel rettighedsfrakendel-
se 1 den anledning fortsat skulle ske efter straffelovens § 79, stk. 1.

En frakendelse efter den foresldede bestemmelse vil ligesom efter straffelovens § 79, stk. 1, skulle ske
ved dom, og en pastand om frakendelse vil i givet fald skulle nedlegges af anklagemyndigheden i
forbindelse med en straffesag om overtraedelse af reglerne om udevelse af korelerervirksomhed.

Grove overtredelser af kerekortbekendtgerelsen omfatter bla. tilfelde, hvor en kerelerer forsatligt
afgiver urigtige oplysninger om en elevs undervisningsforleb 1 lektionsplanen eller p4 anden made bevidst
overtreder reglerne om gennemforelse af kareundervisning eller brug af lektionsplaner. Hvis en keorelarer
med sin underskrift i lektionsplanen bekraefter, at eleven eksempelvis har gennemfort undervisning pa
koreteknisk anleg eller gennemfort andre lektioner, uden at dette er tilfeldet, vil det efter omstendighe-
derne skulle anses som en grov overtraedelse.

Det vil i den forbindelse skulle tilleegges betydelig vegt, hvis afgivelse af urigtige oplysninger i en
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lektionsplan eller lignende medferer, at kerelereren samtidig har gjort sig skyldig i1 overtredelse af
straffelovens § 163 om afgivelse af skriftlige erkleringer med urigtigt indhold, men det er ikke afgerende
for, om forholdet anses for at udgere en grov overtraedelse, at der tillige foreligger en overtredelse af
straffeloven.

Ved vurderingen af, om der ber ske frakendelse som folge af gentagne overtredelser, kan der — ud
over antal og hyppighed — eksempelvis legges vaegt pa, om forholdene har karakter af systematisk
overtredelse af reglerne. Hvis en kerelerer f.eks. gentagne gange undlader at anvende lektionsplan i
undervisningen eller fortsatter undervisning af elever, som har holdt pause 1 kereuddannelsesperioden ud
over det tilladte, vil det efter omstendighederne kunne medfere en frakendelse.

De gentagne overtradelser kan foreligge til pAddemmelse under samme straffesag. Den foresléede bestem-
melses gentagelsesbegreb skal saledes ikke forstds pa samme made som det sedvanlige gentagelsesbe-
greb 1 straffelovens § 84, stk. 1, hvor der kreves mellemliggende afgarelser. Mellemliggende afgerelser,
f.eks. 1 form af bedevedtagelser for overtraedelser af lignende karakter, vil dog kunne tilleegges betydning
1 skeerpende retning ved vurderingen af, om det aktuelle forhold ber medfere en frakendelse.

Det er ikke som i straffelovens § 78, stk. 2, et krav, at overtraedelsen eller overtreedelserne begrunder
en narliggende fare for (fremtidig) misbrug af adgangen til at udeve kerelarervirksomhed. Da en fraken-
delse af retten til at udeve virksomhed som kerelaerer som oftest vil indebare, at vedkommende helt
eller delvist mister muligheden for at udeve sit erhverv, forudsattes det dog, at retten 1 vurderingen af,
om grove eller gentagne overtradelser 1 en konkret sag ber medfore frakendelse, inddrager almindelige
hensyn til proportionalitet mv.

Det foreslas, at en frakendelse skal ske for et at retten naermere fastsat tidsrum af mindst 1 ars varig-
hed. Endvidere foreslas det, at der i serligt grove tilfelde, herunder hvis vedkommende flere gange
tidligere er frakendt retten til at udeve virksomhed som kerelarer, kan ske frakendelse for bestandigt. Ved
fastsettelsen af frakendelsestidens lengde ber der navnlig legges vagt pd forholdets karakter og grov-
hed, antallet af overtraedelser, og om vedkommende tidligere har faet tilbagekaldt sin kerelaerergodken-
delse.

Hvis retten til at udeve virksomhed som kerelerer frakendes for laengere tid end 2 ar, foreslds det i
stk. 2, at spergsmélet om generhvervelse af retten inden frakendelsestidens udleb kan indbringes for
domstolene efter reglerne i straffelovens § 78, stk. 3. Spergsmalet kan dog tidligst indbringes for retten,
nar der er forlebet 2 ar af frakendelsestiden, og retten kan kun gengives, nir der foreligger ganske
serlige omstendigheder. Har vedkommende tidligere veret frakendt retten til at virke som kerelerer, kan
gengivelse af retten inden frakendelsestidens udleb kun ske rent undtagelsesvist og tidligst, nér der er
forlebet 5 ar af frakendelsen.

Efter stk. 3 kan retten ved kendelse bestemme, at den pageeldende under sagens behandling ikke ma
udeve virksomhed som kerelerer. Det kan i kendelsen bestemmes, at kare ikke har ops@ttende virk-
ning. Hvis retten ved sin dom frifinder den tiltalte for sa vidt angar anklagemyndighedens pastand om
rettighedsfrakendelse efter § 66 a, stk. 1, bortfalder forbuddet mod at udeve kerelerervirksomhed under
sagens behandling, selv om dommen ankes.

I stk. 4, 1. pkt., foreslés det, at en kerelerer, der far frakendt retten til at udeve virksomhed som kerelerer,
skal aflevere sit kerekort til politiet.

Af kontrolmaessige hensyn er det nedvendigt at inddrage kerekortet, da en kerelerergodkendelse 1 dag
fremgér af kerekortet som en national kode. Vedkommende vil efter at have afleveret kerekortet kunne
anspge kommunen om at f4 udstedt et nyt kerekort uden pategning om kerelerergodkendelse mod
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betaling af et gebyr som foresldet 1 § 1, nr. 7. Undladelse af at efterkomme kravet om aflevering af
kerekortet vil kunne straffes med bede efter feerdselslovens § 118, stk. 1, nr. 1, jf. lovforslagets § 1, nr. 5.

I stk. 4, 2. pkt., foreslas det, at hvis retten i medfer af § 66 a, stk. 3, nedlegger forbud mod, at
vedkommende udever kerelerervirksomhed under sagens behandling, skal vedkommende aflevere sit
karekort til politiet mod udstedelse af et midlertidigt kerekort uden kereleerergodkendelse. Hvis retten i
disse tilfeelde matte ende med at frifinde den tiltalte for pastanden om rettighedsfrakendelse, vil politiet
skulle udlevere karekortet igen, ogsd selv om dommen ankes.

Det foreslaede stk. 5 indeberer, at personer, der har fiet frakendt retten til at udeve virksomhed som
korelarer, skal bestd en ny kerelererprove for igen at kunne virke som kerelerer efter frakendelsestidens
udleb. Herudover kraves det, at vedkommende fortsat opfylder betingelsen 1 faerdselslovens § 66, stk.
I, nr. 2, dvs. at vedkommende 1 de sidste 3 ar jevnligt har fert bil, henholdsvis motorcykel. Endelig
ma vedkommende ikke efter afgerelsen om frakendelse vare demt for et forhold, der er omfattet af
straffelovens § 78, stk. 2.

Der vil i disse tilfelde kun blive stillet krav om, at kerelererproven aflegges til kategori B (almindelig
bil), ogsa selv om den pageldende tidligere har haft godkendelse til at undervise i flere eller alle kerekort-
kategorier, og disse godkendelser alle onskes generhvervet. Har den pageldende kun haft godkendelse
til at undervise 1 kategori A (motorcykel), vil kerelererpraven dog i stedet skulle aflegges i1 kategori
A. Justitsministeriet agter i medfer af faeerdselslovens § 66, stk. 4 (som med lovforslaget bliver til stk. 5),
at foretage de nedvendige @ndringer i bekendtgerelse nr. 1563 af 20. december 2007 om godkendelse af
korelarere.

Der henvises 1 gvrigt til punkt 2.2 1 lovforslagets almindelige bemerkninger.
Til nr. 5 (feerdselslovens § 118, stk. 1, nr. 1)

Med den foresldede @ndring vil personer, der ikke efterkommer kravet om at aflevere kerekortet til
politiet 1 forbindelse med en tilbagekaldelse af en kerelerergodkendelse, jf. feerdselslovens § 66 a, stk. 4
(som foresléet 1 dette lovforslags § 1, nr. 4), kunne straffes med bade.

Til nr. 6 (feerdselslovens § 124 b)

Det foreslés, at den frist, der geelder for, hvornar en ansgger som hovedregel senest kan melde afbud til en
korepreve, uden at ansggeren skal betale et nyt gebyr for berammelse af en ny preve, &ndres fra kl. 12.00
tre hverdage for proven til kl. 12.00 fem hverdage for proven.

Endvidere indebarer forslaget, at undtagelsen fra hovedreglen om, hvornar en anseger senest kan melde
afbud til en kereprove, uden at det betalte gebyr fortabes, udvides til — ud over ansggerens eller korelaere-
rens dokumenterede sygdom — ogséd at omfatte den sarlige situation, hvor gvelseskersel ikke har kunnet
gennemfores inden for de sidste to hverdage inden teoripreven eller den praktiske prove, og dette skyldes
vejrliget.

Det forudsattes, at vejrliget kun skal anses for at vaere til hinder for gennemforelse af ovelseskorsel, hvis
det stedlige politi den pagaeldende dag har aflyst gennemforelse af praktiske prover pa grund af vejret,
eller hvis politiet har frarddet unedvendig udkersel 1 den pagaeldende del af landet.

Hvis teoripreven eller den praktiske prave eksempelvis er berammet til en mandag, vil ansegeren siledes
kunne melde afbud til preven uden at fortabe sit gebyr, hvis det enten torsdag eller fredag i ugen for
ikke har varet muligt at gennemfore ovelseskersel pa grund af vejrliget. Det er i den forbindelse uden
betydning, om den evelseskorsel, der ikke har kunnet gennemfores, er obligatoriske praktiske lektioner,
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som skal vare atholdt inden teoripreven eller den praktiske prove, jf. kerekortbekendtgerelsens bilag
3, afsnit VI, nr. 16, eller om der er tale om yderligere ovelseskorsel, som kerelereren har fundet
nodvendig. Manglende gennemforelse af den afsluttende undervisning pd kereteknisk anleg er derimod
ikke omfattet af undtagelsesbestemmelsen.

Der henvises i gvrigt til punkt 3.2 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 7 (feerdselslovens § 124 e, stk. 3 og 4)

Det foreslas i § 124 e, stk. 3, at der skal betales et omkostningsbestemt gebyr pa 100 kr. for udstedelse af
et nyt kerekort i de tilfeelde, hvor en kerelarer har méttet aflevere sit kerekort til politiet i anledning af, at
vedkommende er blevet frakendt retten til at udeve virksomhed som kerelarer, jf. feerdselslovens § 66 a,
stk. 4, 1. pkt. (som foresldet i lovforslagets § 1, nr. 4).

§ 124 e, stk. 4, indebarer, at gebyret vil blive reguleret i overensstemmelse med den almindelige
prisudvikling, og Justitsministeriet vil hvert &r udstede en bekendtgerelse om belabets aktuelle storrelse.

Til § 2
Det foreslas 1 stk. 1, at loven trader i kraft den 15. juli 2012.

For s& vidt angér den foresldede regel om, at opndelse af fornyelse af en kerelerergodkendelse i1 visse
tilfeelde skal veere betinget af, at vedkommende pa ny bestir en kerelererprove, jf. lovforslagets § 1, nr. 3,
foreslas det i stk. 2, at reglen forst treeder i kraft den 1. oktober 2012.

Stk. 3 er en overgangsbestemmelse, der indebrer, at det kun er forhold, som en kerelerer har begéet
efter lovens ikrafttreeden, der kan fere til, at der 1 forbindelse med en straffesag sker frakendelse af
retten til at udeve kerelerervirksomhed efter den foresldede bestemmelse 1 faerdselslovens § 66 a, stk. 1
(lovforslagets § 1, nr. 4).

Forhold begaet for lovens ikrafttreden kan dog tillegges betydning ved afgerelsen af, om et forhold
begaet efter lovens ikrafttreeden ber medfore frakendelse af retten til at virke som kerelarer. Eksempelvis
vil der kunne ske frakendelse efter § 66 a, stk. 1, som folge af gentagne overtreedelser af reglerne for
udovelse af karelerervirksomhed, selv om en eller flere af de overtredelser, der indgar i straffesagen, er
begaet inden lovens ikrafttreeden, sé lenge et af forholdene er begaet efter lovens ikrafttraeden. Ligeledes
vil der i forbindelse med en sadan straffesag kunne legges vaegt pa, om vedkommende inden lovens
ikrafttreeden er fundet skyldig i overtredelse af reglerne om kerelerervirksomhed enten ved dom eller
ved vedtagelse af badeforlaeg.
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Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geeldende formulering

§ 56....

Stk. 5. Justitsministeren fastsatter bestemmelser om kere-
uddannelsen, herunder om keretgjer, der anvendes til kere-
prover, og om undervisning pa sarlige lukkede ovelsesplad-
ser og anleeg. Justitsministeren fastsatter endvidere bestem-
melser om betingelserne for at fa udstedt kerekort, herunder
om kerepreven, samt om kerekortets udseende og indhold.

§6l1....

Stk. 2. Justitsministeren kan fastsatte bestemmelser om,
under hvilke betingelser personer, der har ret til at fore mo-
torkeretoj 1 udlandet, kan fa dansk kerekort.

Stk. 3....
§ 66. Ret til at opnéd godkendelse som kerelerer har enhver,
der:

1) er fyldt 21 ar,

2) i de sidste 3 ar jeevnligt har fert bil, henholdsvis motorcy-
kel,

3) har gennemgaet en godkendt kerelereruddannelse,
4) har bestaet en prove for kerelaerere og

5) ikke har udvist et forhold, der omfattes af straffelovens
§ 78, stk. 2.

Stk. 2. Godkendelsen geelder i 5 ar, dog hejst sé laenge den
pageldende har kerekort. Godkendelsen kan fornys, safremt
indehaveren stadig opfylder betingelserne i stk. 1, nr. 2 og 5,
og godtger i den forlgbne periode

1) jeevnligt at have drevet teoretisk og praktisk undervisning
som karelerer og indstillet elever til prove eller

2) jeevnligt at have drevet teoretisk og praktisk undervisning
af korelaereraspiranter og indstillet aspiranter til prave eller

3) jeevnligt at have virket som ledende keredommer i forsva-
ret.
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Lovforslaget

§1

I feerdselsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1047 af 24. oktober
2011, som andret ved § 11 lov nr. 716 af 25. juni 2010, lov
nr. 1551 af 21. december 2010, § 11 lov nr. 479 af 23. maj
2011, § 4 i lov nr. 158 af 28. februar 2012 og lov nr. 165 af
28. februar 2012, foretages folgende endringer:

1. 1§ 56, stk. 5, indsattes som 3. pkt.:

»Justitsministeren kan fastsaette bestemmelser om, at udgifter
til tolk 1 forbindelse med afleeggelse af kareprove atholdes af
ansggeren.«

2.1§ 61, stk. 2, indsattes som 2. pkt.:

»Justitsministeren kan endvidere fastsatte bestemmelser om,
at udgifter til oversettelse af et udenlandsk kerekort, i de
tilflde hvor en sddan oversattelse kan kraves efter bestem-
melser fastsat i medfer af 1. pkt., atholdes af ansegeren.«

3. 1§ 66 indsattes efter stk. 2 som nyt stykke:



Stk. 3. Justitsministeren kan fastsatte bestemmelser om
supplerende efteruddannelse som betingelse for fornyelse af
godkendelsen som kerelarer.

Stk. 4. Justitsministeren kan fastsatte bestemmelser om
kerelareruddannelsen, om preven, om meddelelse af godken-
delsen og om kerelarernes virksomhed.

§ 118. Med bede, jf. dog stk. 5, straffes den, der:

1) overtraeder § 3, stk. 1 og 2, §§ 4-8, § 9, stk. 1 og stk. 2, nr.
2-6,§ 10, § 12, §§ 14-52, § 54, stk. 3-5, § 55 a, stk. 1, § 60,
stk. 5, § 60 a, stk. 5, § 62, stk. 2 og 3, §§ 63-65, § 67, § 70,
stk. 1 og 2, §§ 80-81, § 82, § 83 a, § 84, stk. 2, §§ 86-88,

§§ 97-99 og § 105,

2) ---
3)
Stk. 2-9. -—-

§ 124 b. Udebliver en ansgger fra en berammet teoretisk
eller praktisk kerepreve uden at have meddelt forfald senest
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»Stk. 3. Hvis betingelserne i stk. 2, nr. 1-3, for fornyelse af
en godkendelse ikke er opfyldt, skal indehaveren besta en ny
kerelaererprove for at opna godkendelse.«

Stk. 3 og 4 bliver herefter stk. 4 og 5.

4. Efter § 66 indsattes i kapitel 10:

»§ 66 a. Den, der ved dom findes skyldig i grov eller
gentagen overtraeedelse af regler om udevelse af virksomhed
som kerelerer, kan ved dommen frakendes retten til at udeve
virksomhed som kerelerer for et naermere fastsat tidsrum af
mindst 1 ar eller for bestandigt.

Stk. 2. Er retten til at udeve virksomhed som kerelarer
frakendt for l&ngere tid end 2 ér efter stk. 1, kan spergsmalet
om generhvervelse af retten inden frakendelsestidens udleb
indbringes for domstolene. Indbringelse sker efter reglerne
i straffelovens § 78, stk. 3, og kan tidligst finde sted, nér
der er forlgbet 2 ar af frakendelsestiden. Retten kan kun
gengives, nar ganske serlige omstendigheder foreligger. Har
vedkommende tidligere veret frakendt retten til at udeve
virksomhed som kerelerer, kan gengivelse af retten inden
frakendelsestidens udleb kun ske rent undtagelsesvist og tid-
ligst, nar der er forlabet 5 ar.

Stk. 3. I sager som navnt i stk. 1 kan retten ved kendelse
bestemme, at den pdgeldende under sagens behandling ikke
ma udeve virksomhed som kerelarer. Det kan i kendelsen
bestemmes, at keere ikke har opsattende virkning. Afsiges
der med hensyn til rettighedsfrakendelse frifindende dom i
sagen, bortfalder forbuddet, selv om dommen ankes.

Stk. 4. Den, der har féet frakendt retten til at udeve virk-
somhed som kerelarer, skal aflevere sit kerekort til politi-
et. Den, der under en sags behandling ikke mé udeve virk-
somhed som kerelarer, jf. stk. 3, skal aflevere sit kerekort til
politiet mod udstedelse af midlertidigt kerekort uden kerelee-
rergodkendelse.

Stk. 5. Har retten til at udeve virksomhed som kerelee-
rer veeret frakendt efter stk. 1, er opnaelse af korelarer-
godkendelse efter frakendelsestidens udleb betinget af, at
vedkommende bestédr en ny kerelererprove og opfylder betin-
gelserne i § 66, stk. 1, nr. 2, og ikke efter frakendelsen er
demt for et forhold, der omfattes af straffelovens § 78, stk.
2.«

5.1§ 118, stk. 1, nr. 1, indsettes efter »§§ 63-65,«: »§ 66 a,
stk. 4,«.

6. 1§ 124 b endres »tre hverdage« til: »fem hverdage«, og
efter »sygdom« indsattes: », eller at gvelseskersel ikke har



kl. 12.00 tre hverdage for proven, eller bestés en del af
proven ikke, skal der, for ny preve berammes, ske fornyet
betaling, medmindre forfaldet skyldes ansegerens eller kore-
leererens dokumenterede sygdom.

§ 124 e. For atholdelse af kerelarerprove betales 320 kr.
for hver kategori. Safremt der aflegges prove til almindelig
bil samtidig med prove til motorcykel, betales dog 440 kr.

Stk. 2. Betalingen omfatter bade den skriftlige og den
mundtlige preve. Udebliver en ansgger fra en berammet pro-
ve uden at have meddelt forfald senest kl. 12.00 dagen fer,
eller bestas en del af praven ikke, skal der, for ny prove
atholdes, ske fornyet betaling. Dette gaelder, bade nar den
skriftlige prove ikke bestas, og nar den er bestiet, samt nar
ansggeren udebliver fra en af disse prover.
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kunnet gennemfores inden for de sidste to hverdage inden
den teoretiske eller praktiske preve, og dette skyldes vejrli-
get«.

7.1§ 124 e indsattes som stk. 3 og 4:

»Stk. 3. For udstedelse af karekort til personer, der har fo-
rerret til en eller flere kategorier, og som har mattet aflevere
deres kerekort i medfer af § 66 a, stk. 4, 1. pkt., betales 100
kr.

Stk. 4. Det i stk. 3 na@vnte belab reguleres en gang arligt
den 1. januar med 2 pct. tillagt tilpasningsprocenten for det
geldende finansér, jf. lov om en satsreguleringsprocent. Det
herefter fremkomne beleb afrundes til neermeste med 10 de-
lelige kronebelgb. Justitsministeriet bekendtger hvert ér, hvil-
ken regulering der skal finde sted.«

§2

Stk. 1. Loven traeder i kraft den 15. juli 2012, jf. dog stk. 2.

Stk. 2. Lovens § 1, nr. 3, treeder i kraft den 1. oktober 2012.

Stk. 3. Faerdselslovens § 66 a, stk. 1, som affattet ved denne
lovs § 1, nr. 4, finder kun anvendelse pa forhold begaet efter
den 15. juli 2012. Forhold begéet for den 15. juli 2012 kan
dog tilleegges betydning ved pademmelsen af, om et forhold
begaet efter den 15. juli 2012 ber medfere, at retten til at
udeve virksomhed som kerelarer frakendes efter § 66 a, stk.
1.
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