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Landsskatteretsafgorelse vedr. anmodning om fritagelse for betaling af renter af
for sent betalt A-skat og AM-bidrag

Resumé

Selskabet blev omregistreret fra lille virksomhed til stor virksomhed, og som felge heraf skulle
selskabet afregne efter de fremrykkede betalingsfrister for store virksomheder. Selskabet fortsatte imidler-
tid med at afregne efter betalingsfristerne for sma virksomheder, og selskabet blev derfor palagt renter
vedrerende for sent indbetalt A-skat og AM-bidrag. Der var ikke grundlag for hverken fritagelse eller
eftergivelse af disse renter, idet omregistreringen ikke kunne anses for en pludseligt opstdet handelse
uden for selskabets indflydelse, ligesom der ikke forela undskyldelige forhold, og der heller ikke var tale
om, at der var begaet myndighedsfejl. Det pahvilede saledes ikke SKAT 1 denne situation at underrette
selskabet om, at selskabet fejlagtigt labende indbetalte A-skat og AM-bidrag for sent.

Klagen skyldes, at SKAT ikke har imedekommet caféen H1 ApS’ (herefter benevnt selskabet) anmod-
ning om fritagelse for betaling af 9.803 kr. i renter af for sent indbetalt A-skat og AM-bidrag for januar
méned til og med december méned 2009.

Landsskatterettens afgorelse
SKAT har ikke imedekommet selskabets anmodning om fritagelse for betaling af 9.803 kr. i renter.
Landsskatteretten stadfaester SKATs afgorelse.

Sagens oplysninger
Selskabet er efter oplysningerne i Det Centrale Virksomhedsregister (CVR) stiftet den 20. august
2004. Selskabet er registreret i CVR med branchekode for caféer, vaertshuse og diskoteker mv.

Den 5. november 2008 udsendte SKAT meddelelse til selskabet om, at selskabet var omregistreret
vedrerende A-skat og AM-bidrag fra lille virksomhed til stor virksomhed, séledes at selskabet fra den 1.
januar 2009 skulle angive og afregne A-skat og AM-bidrag den sidste hverdag i maneden.

Fristerne for betaling af indeholdt A-skat og AM-bidrag blev @ndret ved lov nr. 175 af 12. marts 2009 og
senere @&ndret ved lov nr. 526 af 12. juni 2009 og lov nr. 1133 af 4. december 2009. Fristen for angivelse
af A-skat og AM-bidrag var uandret. Herefter var fristerne for afregning af A-skat og AM-bidrag i 2009
folgende:

Periode Store virksomheder Smé virksomheder
Januar 2009 30. januar 2009 10. februar 2009
Februar 2009 31. marts 2009 14. april 2009
Marts 2009 30. april 2009 11. maj 2009

April 2009 29. maj 2009 10. juni 2009

Maj 2009 30. juni 2009 10. juli 2009

Juni 2009 31. juli 2009 10. august 2009
Juli 2009 31. august 2009 10. september 2009
August 2009 24. september 2009 5. oktober 2009
September 2009 19. oktober 2009 28. oktober 2009
Oktober 2009 12. november 2009 23. november 2009
November 2009 14. december 2009 22. december 2009
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| December 2009 | 12. januar 2010 | 22.januar 2010 |

Selskabet afregnede via sit lenbureau — G1 — A-skat og AM-bidrag til SKAT. Selskabet afregnede
imidlertid A-skat og AM-bidrag omkring 10 dage for sent for hver eneste periode i 2009. Selskabet
afregnede saledes fortsat som om, at selskabet var registreret som lille virksomhed.

Den 11. november 2009 meddelte SKAT selskabet, at selskabet nu var omregistreret fra stor virksomhed
til lille virksomhed, siledes at selskabet fra den 1. januar 2010 skulle angive og afregne i overensstem-
melse hermed.

Ved rykkerskrivelse af 10. maj 2010 meddelte SKAT selskabet, at selskabet var i restance med blandt
andet renter af A-skat og AM-bidrag med 9.378 kr.

SKAT palagde selskabet renter af for sent indbetalt A-skat og AM-bidrag for hver maned i1 perioden fra
januar maned 2009 til og med december méned 2009. De pélagte renter for perioden udgjorde i alt 9.803
kr.

Selskabet skrev den 24. maj 2010 til SKAT og anmodede om fritagelse for betaling af de pélagte
renter. Af selskabets anmodning fremgér blandt andet folgende:

»(...)

Vi har modtaget rykkerskrivelse vedr. ovenstaende CVR. Jeg har talt med SB og faet oplyst at opkraevnin-
gen omhandler for sen betaling af A-skat og AM-bidrag i det H1 er géet fra alm. afregningsform til
fremrykket. Det forekommer mig helt uacceptabelt at vi ferst nu bliver gjort opmerksom pa at vores
indbetalinger af A-skat samt AM-bidrag ikke er indbetalt til tiden.

Jeg har d.d. taget kontakt til G1, og serget for at vores fremtidige indbetalinger vil ske rettidigt
(...)

Hvorledes skal jeg forholde mig til rentebelabet, nar jeg forst bliver gjort opmarksom pa restancen i
forbindelse med rykkerskrivelsen afsendt fra SKAT 10. maj 2010

()«

SKAT har i forbindelse med sin udtalelse til Landsskatteretten i anledning af klagen fremlagt eksempler
pa kvitteringer vedrerende indberetninger med betalingsoplysninger, herunder betalingsfrist, ligesom
SKAT har fremlagt en opgerelse over den foretagne renteberegning.

SKATs afgorelse
Selskabets anmodning om fritagelse for betaling af renter er ikke imedekommet.

Renterne er palagt efter opkravningslovens § 7. Reglerne om fritagelse for betaling af renter fremgér af
opkravningslovens § 8, stk. 2, og § 3 1 bekendtgerelse nr. 1521 af 14. december 2006 om opkraevning af
skatter og afgifter m.v.

Efter disse regler er der mulighed for at fritage for betaling af renter, hvis fristen for betaling overskrides
grundet pludseligt opstdede handelser, som man ikke har haft indflydelse pé, og som man ikke har kunnet
forudse. Det er ogsa en betingelse, at man har betalt, s& snart det kunne lade sig gore. Der er ligeledes
mulighed for fritagelse for betaling af renter, hvis man kun har overskredet fristen med fa dage, og det er
forste gang, man ger det, eller man gor det pa grund af undskyldelige forhold.

Af forarbejderne til loven fremgér, at denne fritagelsesmulighed skal administreres restriktivt. Efter
SKATs opfattelse og praksis pd omrédet kan den forsinkelse, som selskabet beskriver den, ikke begrunde
fritagelse for betaling af renter.

Samtlige betalinger er sket omkring 10 dage efter sidste betalingsfrist, f.eks. er betalingen vedrerende
februar méned 2009 modtaget den 15. april 2009, men skulle have varet modtaget senest den 31. marts
2009.
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SKAT er ikke forpligtet til at udsende opkrevninger eller rykkerskrivelser. SKAT har dog gjort selskabet
opmerksom pd omregistreringen af selskabet fra lille virksomhed til stor virksomhed ved brev sendt
til selskabet den 5. november 2008. Derudover har SKAT informeret selskabet via de kvitteringer, som
elndkomst-systemet danner, idet systemet ved hver indberetning sender en kvittering med betalingsoplys-
ninger, herunder betalingsdatoer, til den, som har foretaget indberetningen. Selskabet burde derfor ogsa
af denne grund veare bekendt med betalingsfristerne. Da angivelsesdatoerne ligger omkring halvanden
maned for end betalingsdatoerne, havde selskabet ogsé tid til at indrette sig efter betalingsdatoerne.

Det forhold, at selskabet matte have overset meddelelsen om omregistreringen eller métte have glemt at
informere selskabets lonbureau herom, kan ikke begrunde fritagelse for betaling af renter. Det er et mel-
lemverende mellem selskabet og selskabets lonbureau, som er SKAT uvedkommende. P4 samme méde er
det SKAT uvedkommende, hvis selskabets lonbureau ikke har informeret selskabet om betalingsfristerne.

SKAT har séledes lagt vagt pa, at overskridelsen af betalingsfristerne ikke skyldes undskyldelige forhold
eller pludseligt opstaede handelser, som selskabet ikke har haft indflydelse pa, ligesom overskridelsen af
betalingsfristerne ikke er pé fa dage.

Selskabets pdstand og argumenter
Selskabet har nedlagt pastand om, at anmodningen om fritagelse for betaling af renter imedekommes.

Selskabet stiller sig uforstaende over for, at SKAT sender rykkerskrivelse den 10. maj 2010, som omhand-
ler for sen betaling tilbage fra februar méned 2009. Hvis selskabet var blevet gjort opmarksom pa fejlen
tilbage i februar 2009, var denne selvfalgelig blevet rettet dengang.

Da selskabet omregistreres fra lille til stor virksomhed, modtager selskabet desvarre ikke meddelelsen
herom fra SKAT. Selskabet kunne derfor heller ikke informere selskabets lenbureau om de @ndrede beta-
lingsfrister. Da selskabet anvender et lenbureau, modtager selskabet ikke de af SKAT navnte kvitteringer
vedrerende indberetninger med betalingsinformationer. Hvis selskabet havde modtaget disse kvitteringer,
havde selskabet naturligvis betalt rettidigt, som selskabet i gvrigt altid har gjort. Selskabet er derfor fortsat
af den opfattelse, at der er underligt, at SKAT ikke er forpligtet til at fremsende rykkerskrivelser labende
ligesom andre virksomheder, sd det er muligt at fa rettet en fejl.

Renterne bliver saledes forst opkraeevet med rykkerskrivelsen af 10. maj 2010, hvorfor selskabet ikke
inden rykkerskrivelsen har vidst eller haft mulighed for at vide, at selskabet overhovedet havde et
udestdende med SKAT.

Landsskatterettens bemcerkninger og begrundelse

Efter opkravningslovens § 7, stk. 1 (lovbekendtgerelse nr. 1402 af 7. december 2010), skal der, hvis et
beleb ikke betales rettidigt, betales en manedlig rente, som fastsat efter opkraevningslovens § 7, stk. 2, for
hver pabegyndt maned fra den 1. i den méned, i hvilken belebet skal betales.

Selskabet indbetalte A-skat og AM-bidrag for januar maned 2009 til og med december maned 2009 efter
de tidsfrister, der var geldende for sma virksomheder.

Det mé imidlertid efter de foreliggende oplysninger laeegges til grund, at SKAT endrede selskabets
registrering for A-skat og AM-bidrag med virkning fra den 1. januar 2009, saledes at selskabet fremover
skulle indbetale efter de tidsfrister, der var geldende for store virksomheder, og at SKAT udsendte
meddelelse til selskabet herom 1 november 2008.

Tidsfristen for store virksomheders indbetaling af A-skat og AM-bidrag 1a ca. 10 dage tidligere end fti-
sten for smd og mellemstore virksomheder. Da selskabet indbetalte efter fristerne for sma virksomheder,
skete selskabets indbetalinger séledes for sent.

Det er derfor med rette, at selskabet er palagt 9.803 kr. i renter af for sent indbetalt A-skat og AM-bidrag
for perioden fra januar 2009 til og med december 2009.
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Efter opkravningslovens § 8, stk. 1, nr. 3, kan told- og skatteforvaltningen meddele fritagelse for betaling
af renter efter opkraevningslovens § 7, nar det pa grund af saerlige omstendigheder findes rimeligt.

Af forarbejderne til opkravningslovens § 8 fremgar folgende:

»Bestemmelsen, der skal administreres restriktivt, anvendes til at fritage virksomheder, der hidtil har
betalt rettidigt, for betaling af renter og afgifter ved for sen betaling, nar det pa grund af sarlige
omstendigheder findes rimeligt. (...) Herudover er det en betingelse, at fristoverskridelsen er kortvarig.«

I § 4, stk. 1, 1 bekendtgarelse nr. 1255 af 9. november 2010 om opkravning af skatter og afgifter m.v., er
fastsat nermere regler om anvendelsen af opkravningslovens § 8. Bestemmelsen lyder sdledes:

»Told- og skatteforvaltningen kan fritage en virksomhed for betaling af afgift for forelobige fastsattelser,
gebyrer og renter, som navnt i opkraevningslovens § 8, stk. 1, sdfremt

1) overskridelse af angivelses- indberetnings- og/eller betalingsfristen skyldes pludseligt opstdede haen-
delser, som virksomheden ikke har haft indflydelse pd og ikke har kunnet forudse, og virksomheden
straks efter hindringens opher indgiver angivelse, foretager indberetning og/eller indbetaler tilsvaret, eller

2) overskridelse af angivelses- indberetnings- og/eller betalingsfristen er pa fa dage, og der er tale om et
forstegangstilfelde og/eller der foreligger undskyldelige forhold.«

Pa tidspunktet for selskabets anmodning om fritagelse for betaling af renter fandtes denne regel i § 3, stk.
1, i bekendtgerelse nr. 1521 af 14. december 2006 om opkravning af skatter og afgifter m.v.

Da selskabet efter de foreliggende oplysninger mé anses for 1 november 2008 at vaere blevet gjort bekendt
med, at selskabet fra den 1. januar 2009 skulle afregne A-skat og AM-bidrag efter fristerne for store
virksomheder, er der ikke tale om, at selskabet har overskredet betalingsfristerne grundet en pludseligt
opstaet haendelse, som selskabet ikke har haft indflydelse pa og ikke har kunnet forudse. Det pahviler
selskabet at sikre, at der sker rettidig afregning til SKAT af A-skat og AM-bidrag. Nar selskabet har
tilrettelagt afregningen til SKAT under anvendelse af et lenbureau, ma selskabet derfor ogsa sikre sig, at
selskabets lonbureau har de korrekte oplysninger om frister mv. Der kan saledes ikke ske fritagelse efter
bekendtgerelsens § 4, stk. 1, nr. 1.

Der pahviler ikke SKAT en pligt til at underrette borgere og virksomheder om disses eventuelle fejlindbe-
retninger, fejlindbetalinger m.v. til SKAT. SKAT har derfor heller ikke haft pligt til at underrette selskabet
pa et tidligere tidspunkt om de for sene indbetalinger af A-skat og AM-bidrag, og det forhold, at SKAT
rent faktisk ikke pd et tidligere tidspunkt har gjort selskabet opmarksom pa de for sene indbetalinger af
A-skat og AM-bidrag, udger derfor ikke en undskyldelig omstandighed.

Det pahviler — som anfert ovenfor — selskabet at sikre rettidig afregning til SKAT, ogsd nar selskabet
anvender et lenbureau. Manglende kommunikation eller misforstaelser mellem selskabet og selskabets
lonbureau er derfor SKAT uvedkommende. Det forhold, at selskabet ikke har informeret selskabets
lonbureau om de @&ndrede betalingsfrister, udger saledes ikke et undskyldeligt forhold. Det samme geor sig
geldende for lenbureauets manglende information af selskabet om indholdet af betalingsoplysningerne 1
de modtagne kvitteringer for angivelserne i eIndkomst-systemet.

Der er endvidere ikke tale om en overskridelse af betalingsfristerne pa f4 dage. Der kan saledes heller
ikke ske fritagelse efter bekendtgerelsens § 4, stk. 1, nr. 2.

Det er derfor med rette, at selskabets anmodning om fritagelse for betaling af renter af for sent betalt
A-skat og AM-bidrag ikke er imgdekommet.

Inddrivelseslovens § 13, stk. 6, (lov nr. 1333 af 19. december 2008) har felgende ordlyd:

»Eftergivelse kan 1 evrigt, nér sociale eller andre forhold 1 sarlig grad taler derfor, meddeles personer,
selskaber, foreninger, selvejende institutioner, fonde el.lign.«

Af forarbejderne til bestemmelsen fremgér bl.a. folgende:
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»Den nuverende adgang til eftergivelse i tilfelde af myndighedsfejl, force majeure og force majeure
lignende forhold foreslas opretholdt. Herudover kan sarlige forhold f.eks. ogsa vare situationer, hvor det,
selvom der ikke foreligger ekonomisk trang pd grund af sociale forhold eller andre serlige forhold, vil
vaere urimeligt at give afslag pa en ansegning om eftergivelse og dermed opretholde skyldforholdet.«
Som anfert ovenfor, pahviler der ikke SKAT en pligt til at underrette borgere og virksomheder om
fejlindbetalinger m.v. til SKAT. Det er derfor ikke en myndighedsfejl, at SKAT ikke pa et tidligere
tidspunkt underrettede selskabet om, at selskabet ikke indbetalte rettidigt i henhold til de betalingsfrister,
der fulgte af SKATs omregistrering af selskabet. Der foreligger saledes ikke forhold, der i sarlig grad
taler for eftergivelse af de renter, som selskabet er pélagt vedrerende for sen indbetaling af A-skat og
AM-bidrag.

Landsskatteretten stadfaester derfor SKATs afgorelse.
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