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Ankestyrelsens principafgerelse 144-09 om hjelpemiddel - voksne -
liggeunderlag

Resume:

Vaskeabsorberende liggeunderlag til envoksen kvinde, der led afinkontinens, skulle bevilges som et
hjelpemiddel. Det betad, at hun ikke selv skulle betale for liggeunderlaget.

Kvinden var omfattet af malgruppen,som kunne modtage stotte til anskaffelse af hjelpemidler,
ogliggeunderlaget athjalphendes inkontinens.

Et vaeskeabsorberende liggeunderlag var uden forbrugsverdi for den almindelige voksne befolkning
og blev heller ikke fremstillet med den almindelige voksne befolkning for gje eller til grupper af den
voksne befolkning.

Love:

Lov om social service - lovbekendtgerelse nr. 979 af 1. oktober 2008 - § 112, stk. 1, § 112, stk. 6, § 113,
stk. 1, § 113, stk. 2, § 113, stk. 5 og § 113, stk. 6

Bekendtgeorelser:

Socialministeriets bekendtgerelse nr. 987 af 6. august 2007 om hjlp til anskaffelse af hjelpemidler og
forbrugsgoder efter serviceloven -

Sagsfremstilling:

Sagen drejede sig om en voksen kvinde, som var fedt med rygmarvsbrok, og somvar lammet fra navlen
og ned. Kvinden havde problemer med urinsivning og jevnlige blerekramper om natten, som medforte
kraftig inkontinens (urin og affering). Kvinden var bevilget bleer som hjelpemiddel.

Kommunen havde ved afgerelsen bevilget bleer efter bestemmelsen om hjelpemidler. Kommunen havde
truffet afgerelse om afslag pd PeVeCette-underlag, fordi liggeunderlag var et almindeligt forbrugsgode,
som kunne anskaffes til en pris af 99 kr. pr. styk. Behovet for liggeunderlag kunne daekkes for under 500
kr. om é&ret.

Det sociale na&vn var enig 1,at kvinden ikke havde ret til stotte til urin- og vaeskeabsorberende liggeunder-
lag som forbrugsgode.

Begrundelsen var, at der kun kunne ydes hjelp til et forbrugsgode, nar prisen var over 500 kr. Hjelpen
udgjorde da 50 procent af prisen. I ganske sarlige tilfaelde kunne et almindeligt forbrugsgode have en sa
specifik funktion til at kompensere for en nedsat funktionsevne, at forbrugsgodet reelt ikke havde anden
funktion end at fungere som hjelpemiddel pé linje med de egentlige hjelpemidler.

Navnet lagde til grund, atkvinden var omfattet af malgruppen, som kunne modtage stotte til anskaffelse
af hjelpemidler.

Neavnet fandt herefter ikke, at der var grundlag for at @ndre kommunens vurdering af, at liggeunderlage-
ne kunne anskaftes for en lobende udgift, som sammenlagt var under 500 kr. arligt.

Kvindens faderklagede pd hendes vegne over nevnets afgorelse.
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Faderen anforte iklagen til Ankestyrelsen, at det ikke varkorrekt, at de vaeskeabsorberende liggeunderlag
belob sig til under 500 kr. pd 1 ar. Der blev brugt 5 til 6 lagner pé et ar, og der matte medbringes ekstra,
narhun skulle ud.

Sagen blev behandlet i principielt mode med henblik péd afklaring af, om veaskeabsorberende liggeunder-
lag til voksne var et hjelpemiddel eller et forbrugsgode.

Afgorelse:
Kvinden havde ret til vaeskeabsorberende liggeunderlag som et hjelpemiddel.

Det beted, at kvinden ikke skulle betale for de vaskeabsorberende liggeunderlag. Liggeunderlagene
kunne evt. udleveres af kommunen.

Begrundelsen var, at vaeskeabsorberende liggeunderlag til voksne efter Ankestyrelsens opfattelse var et
hjelpemiddel.

Hjalpemidler var produkter, der blev fremstillet med henblik pa at athjelpe en fysisk eller psykisk funkti-
onsevnenedsattelse. Der var ingen egenbetaling pa et hjelpemiddel. Hjelpenblev ydettil anskaffelse af
det bedst egnede og billigste hjelpemiddel. Hjelpen kunne ydes som udlén, kontantydelse eller udleveres
som naturalhjelp.

Forbrugsgoder omfattede produkter, der var fremstillet og forhandlet bredt med henblik pd saedvanligt
forbrug med den almindelige befolkning som malgruppe. Produkterne var ikke fremstillet specielt med
henblik pé at athjelpe en nedsat funktionsevne, men kunne i1 en rekke tilfelde udgere den kompensation,
som personer med nedsat funktionsevne havde brug for.

Et forbrugsgode opfyldte samme behov, som andre ogsa havde.

Ankestyrelsenlagde vaegt pa, at vaeskeabsorberende liggeunderlag var uden forbrugsgodevardi for den
almindelige voksne befolkning.

Veaskeabsorberende liggeunderlagblev heller ikke fremstillet med den almindelige voksne befolkning for
oje eller til grupper af den voksne befolkning.

Vaskeabsorberende liggeunderlag til voksne blev fremstillet for at athjelpe en nedsat funktionsevne i
form af inkontinens.

Ankestyrelsen lagde til grund, at kvinden var omfattet af den personkreds, der kunne fa stotte til hjelpe-
midler og forbrugsgoder.

Ankestyrelsen @ndrede séledes det sociale naevns afgerelse.
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