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Ankestyrelsens principafgerelse 257-10 om merudgifter - transport - statens
korselstakst

Resume:

Statens laveste korselstakst til transport 1 bil skulle anvendes ved beregningen af ansggerens merud-
gifter til handicapbetinget korsel til blandt andet behandling.

Ankestyrelsen fandt, at det ikke var tilstraekkeligt alene at kompensere ansegeren i forhold til, hvor
langt ansegerens bil kerte pd literen.

Der blev lagt vaegt pa, at statens laveste sats for godtgerelse for brug af egen bil er fastsat som de
variable udgifter pr. kilometer samt et skensmessigt fastsat kilometerathengigt verditab. Statens laveste
sats kompenserer séledes alene for de variable udgifter forbundet med den enkelte korsel og ikke for de
udgifter, der er forbundet med det at have bil.

Der foreld ikke oplysninger, som gav grundlag for at fravige udgangspunktet om at bruge den
laveste sats 1 statens regler for godtgerelse for brug af egen bil.

Love:
Lov om social service - lovbekendtgerelse nr. 1096 af 21. september 2010 - § 100
Bekendtgorelser:

Socialministeriets bekendtgerelse nr. 764 af 24. juni 2010 om nedvendige merudgifter ved den daglige
livsforelse - § S o0g § 6

Afgorelse:

Ankestyrelsen har i mede truffet afgerelse 1 din sag om, hvorvidt man ved beregningen af merudgiften
til transport 1 bil kan undlade at anvende statens kerselstakst pa 1,90 kr./km og i stedet for tage udgangs-
punkt i, hvor langt jeres bil kerer pé literen.

Resultatet er

» Statens laveste korselstakst skal anvendes ved beregningen af dine merudgifter til transport i bil.
Der var enighed pa medet.

Vi hjemviser sagen til A Kommune, der skal lave en ny beregning af dine merudgifter.

Det betyder, at afgarelsen fra Det Sociale Navn 1 Statsforvaltningen X ikke gelder.
Begrundelsen for afgerelsen

Ankestyrelsen finder, at der ved beregningen af dine merudgifter til transport 1 bil — udover udgifter
til benzin — ber medtages udgifter, der er forbundet med den enkelte kersel pd grund af din nedsatte
funktionsevne.

Ankestyrelsen finder, at den laveste sats i statens regler for godtgerelse for brug af egen bil som
udgangspunkt mé finde anvendelse ved beregning af merudgifter til transport 1 bil.
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Ankestyrelsen har herved lagt veegt pa, at statens laveste sats for godtgerelse for kersel 1 egen bil er fast-
sat som de variable udgifter pr. kilometer samt et skensmassigt fastsat kilometerathaengigt vaerditab. Ved
fastsettelsen af satserne er der taget udgangspunkt 1 en bil, der kerer 12,9 km/l. Denne sats kompenserer
saledes ikke for de udgifter, der er forbundet med det at have bil.

Ankestyrelsen finder, at der ikke foreligger oplysninger om forhold, der giver grundlag for at fravige
udgangspunktet om anvendelse af statens laveste sats for godtgerelse for kersel i1 egen bil. Det forhold, at
andre pd din alder og i din livssituation ville have bil kan ikke begrunde en anden vurdering, da det alene
er de variable udgifter og kilometerathangigt verditab, der godtgeres ved anvendelse af statens regler for
godtgerelse for brug af egen bil efter laveste sats.

Oplysninger i sagen

Vi har afgjort sagen pd grundlag af:

* De oplysninger, som foreld da Det Sociale Neevn traf afgerelse 1 sagen
* Det Sociale Neevns afgerelse af 29. januar 2010

* Klagen til Ankestyrelsen af 20. februar 2010

* Det Sociale Nevns genvurdering

* Brev fra dig af 7. september 2010

Sagsfremstilling

Kommunen meddelte ved afgerelse af 4. november 2009 for si vidt angér transport med bil, at der var
merudgifter pa 595,32 kr. Kommunen havde beregnet udgiften for transport med egen bil som udgift for
benzin. Dette grundet din og din agtefelles alder og livssituation, sammenlignet med andre i samme
alder vil have bil. Transportudgift til hudleegen og egen lege var ikke medtaget 1 beregningen, idet
disse ikke vurderedes at vere nedvendige merudgifter 1 forbindelse med din diabetes. Transportudgift
til Sahva var ikke medtaget 1 beregningen af merudgifter, idet det vurderedes at stottestramper ikke var
en nedvendig merudgift i forbindelse med din diabetes. Transportudgift for besog pa apotek var ikke
medtaget 1 beregningen, idet det vurderedes, at apoteket 1a 1 dit neeromrdde, hvor det vurderedes, at du
normalt feerdedes og gjorde indkeb. Det vurderedes videre, at du havde mulighed for at besoge apotek 1
forbindelse med legebesag, indkeb og lignende.

Nevnet tiltradte den 29. januar 2010 kommunens afgerelse vedrerende merudgiften til transport. Naev-
net fandt ikke grundlag for at tilsidesatte, at kommunen ved beregningen ikke har anvendt statens
korselstakst pa 1,90 kr./km, men har taget udgangspunkt i, hvor langt jeres bil kerer pa literen — jf.
vejledning nr. 5 til serviceloven, pkt. 97, sd kan merudgiften til transport i egen bil beregnes efter statens
korselsgodtgerelsestakst.

Neavnet har herefter taget stilling de enkelte transportposter, som du har ensket godkendt som merudgif-
ter.

I klagen har du anfert, at det ikke kan vere korrekt, at du fir beregnet mindre kerselsudgift, fordi der
benyttes egen bil i stedet for, at udgiften beregnes efter taksten for offentlige transportmidler.

Du henviste til skrivelse af 7. januar 2009, hvor kommunen havde opgjort samtlige besogssteder ved
udgiften til offentlige transportmidler. Kommunens opstilling var dog ikke korrekt beregnet. Movia
Trafikselskab havde oplyst, at det er det antal foretagne klip, som anvendes pa en kerselsrute, der leegges
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til grund for transportudgiften. Herefter ville en korrekt beregning give en udgift pa 1.435 kr. I denne
beregning var ikke medtaget transportudgift til Y Apotek. Hvis der blev anvendt takster galdende for
2009, blev forskellen markant sterre.

Du kan ikke forsta kommunens begrundelse for, at kersel ved brug af egen bil ikke kan godtgeres med kr.
1,90 kr. pr. km, fordi kommunen kun vil dekke benzinudgift og ikke anden slidtage, nar du opnér stette
befordringsfradrag ved benyttelse af offentlige transportmidler.

Formilet med behandlingen af sagen

Sagen er antaget for at afklare, om man ved beregningen af merudgiften til transport i bil kan undlade at
anvende statens kerselstakst pd 1,90 kr./km og i stedet for tage udgangspunkt i, hvor langt jeres bil kerer
pa literen.
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