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Ankestyrelsens principafgerelse 120-11 om nedvendig merudgift - sansehave -
blind

Resume:

Anlzeggelse af en sansehave var ikke en nedvendig merudgift ved forsergelsen af et barn uden
synsevne.

Barnet ville kunne stottes i at feerdes 1 haven ved hjelp af enkle kendetegn og vejledning, som
ikke nedvendiggjorde anlaggelse af en sansehave med ledelinjer i underlaget og lydmaessige eller taktile
kendetegn i 1 det fysiske miljo.

Love:
Lov om social service - lovbekendtgerelse nr. 81 af 4. februar 2011 - § 41
Afgorelse:

Ankestyrelsen har i mede truffet afgerelse i sag om, hvorvidt indretning af en sansehave er en nedvendig
merudgift.

Resultatet er

* Familien har ikke ret til anleggelse af en sansehave som en nedvendig merudgift ved deres datters
forsergelse.

Vi @&ndrer séledes afgerelsen fra Det sociale Navn 1 Statsforvaltningen X.

Vores afgorelse medforer ikke, at familien skal tilbagebetale det, der métte vaere modtaget.
Der var enighed pa medet.

Begrundelsen for afgerelsen

Anleggelse af en sansehave kan ikke betragtes som en nedvendig merudgift ved forsergelsen af familiens
barn.

Vi har lagt til grund, at barnet er blind, og at hun har haft vanskeligt ved at faerdes i familiens have, hvor
der er opsat legeredskaber.

Familien har derfor ansegt om anlaggelse af en sansehave med ledelinjer 1 underlaget og taktile eller
lydmeessige kendemeerker 1 det fysiske miljo.

Vi finder ikke, at anleeggelse af en sansehave er nedvendig for at barnet kan ferdes i og komme rundt i
haven.

Vi vurderer, at barnet vil kunne stottes 1 at feerdes 1 haven ved hjelp af enkle kendetegn og vejledning. Vi
vurderer, at denne stotte vil vare af relativt begreenset omfang, og at den ikke nedvendigger anleggelse af
en sansehave.

Vi vurderer ogséd at hjelp og vejledning til at lere faerdes i1 haven vil vare en del af den generelle
leringsproces, som skal gare barnet i stand til at faerdes.
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Oplysninger i sagen

Vi har afgjort sagen pd grundlag af:

* De oplysninger, som foreld da Det sociale Navn traf afgerelse i sagen
* Det sociale Navns afgarelse af 22. september 2010

* Klagen til Ankestyrelsen af 13. oktober 2010

* Nevnets genvurdering

Sagsfremstilling

Familien har ansegt om anlaggelse af en sansehave med ledelinjer og fysiske kendemarker for at deres
datter, der er blind, kan faerdes i1 haven.

A kommune gav afslag pa dekning af udgifter til en sansehave.
Det sociale nevn traf afgerelse om, at ansegning om sansehave kunne imedekommes.

Navnet lagde veaegt pé, at sansehaven tjente det formél, at datteren selv kunne finde rundt 1 haven ved
hjelp af ledelinjer og andre fysiske kendemeerker.

I anken anforte A kommune at udgifterne til en sansehave ikke var en forsergelsesudgift, der var teet
knyttet til det handicappede barn, som f.eks. merudgifter til kost, befordring og vask.

Anlag af en sansehave var ikke nedvendig for at barnet kunne faerdes 1 haven. Barnet kunne ved hjzlp af
stok orientere sig uden anleg af en sansehave, blot der blev anbragt kontante kendemarker af simpel art.
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