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Ankestyrelsens principafgerelse 130-11 om fertidspension - hvilende
fortidspension - forventet fremtidig indtaegt - dobbelt grundbelob

Resume:

Det var en forudsetning for, at kommunen skulle gore pensionen hvilende, at den forventede
indtegt vedvarende oversteg det dobbelte af grundbelobet.

Det var ikke tilstraekkeligt, at kommunen udelukkende foretog en konkret vurdering af erhvervsev-
nen.

Love:

Lov om hgjeste, mellemste, forhgjet almindelig og almindelig fortidspension m.v. - lovbekendtgerelse nr.
1006 af 19. august 2010 - § 44a, stk. 1

Afgerelse:
Ankestyrelsens Beskeftigelsesudvalg har i mede truffet afgerelse om NNs sag om hvilende pension.

Sagen er antaget for at belyse praksis for, hvorvidt det er en forudsatning for, at kommunen ger pensio-
nen hvilende, at pensionisten har indtagter, der vedvarende overstiger det dobbelte af grundbelabet.

Resultatet er

» Sagen hjemvises til kommunen, der skal beregne, om den forventede indtaegt vedvarende overstiger det
dobbelte af grundbelebet. Dette er en forudsetning for, at kommunen kan gere pensionen hvilende.

Ankestyrelsens Beskaftigelsesudvalg er sdledes kommet til det samme resultat som Beskeftigelsesanke-
navnet i Statsforvaltningen Y.

Der var enighed pa medet.
Begrundelsen for afgerelsen

Ankestyrelsens Beskaftigelsesudvalg finder, at det er en forudsatning for, at kommunen skal gere
pensionen hvilende, at den forventede indtaegt vedvarende forventes at overstige det dobbelte grundbeleb.

Det er sdledes ikke tilstraekkeligt, at kommunen udelukkende foretager den konkrete vurdering efter
pensionslovens § 15, stk. 3, der angiver, hvordan erhvervsevnen skal fastlegges og males.

Ifolge fortidspensionsloven skal retten til pension geres hvilende, hvis indtaegten ved personligt arbejde
forventes vedvarende at overstige det dobbelte af grundbelebet, jf. dog § 15, stk. 3.

Vi henviser til lovteksten, hvor det udtrykkeligt er fremhavet, at det er en betingelse for at gare pensionen
hvilende, at indteegten forventes at overstige det dobbelte grundbelab.

Endvidere fremgar det af lovbemarkningerne, at det forhold, at der skal foretages en konkret vurdering
efter pensionslovens § 15, stk. 3, kan betyde, at retten til pension ikke skal geres hvilende, selvom
indtaegten ved personligt arbejde vedvarende overstiger det dobbelte af grundbelebet, men pensionisten
ikke tjener over halvdelen af det, der er normalt inden for pagaldendes fagomride, eller en pensionist
med mellemste fortidspension ikke tjener over en tredjedel af det normale inden for dennes fagomrade.
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I det foreliggende tilfelde var det derfor ikke tilstreekkeligt for at gare pensionen hvilende, at kommunen
kun vurderede, at ansattelsen som chauffer 20 timer ugentligt pr. 1. december 2008 var uforenelig med
modtagelsen af mellemste fortidspension. Kommunen skulle udtrykkeligt beregne, om indtagten ville
vaere over det dobbelte grundbelob.

Oplysninger i sagen

Vi har afgjort sagen pé grundlag af:

* De oplysninger, som foreld da Beskeftigelsesankenavnet traf afgerelse i sagen
* Beskaftigelsesankenavnets afgarelse af 30. juni 2010

* Klagen til Ankestyrelsens Beskaftigelsesudvalg

» Beskeftigelsesankenavnets genvurdering

Kommunen traf afgerelse om, at fortidspensionen geres hvilende med virkning fra 1. juli 2009, og at der i
stedet var ret til invaliditetsydelse.

A Kommune vurderede, at arbejdsindtagten ved 20 timers ansattelse til normal overenskomstmaessig lon
er uforenelig med, at hun modtog mellemste fortidspension eller forhgjet almindelig fortidspension.

Beskeftigelsesanken@vnet hjemviste sagen til fornyet behandling og afgerelse.

Beskaftigelsesankenaevnet fandt, at kommunen ikke havde foretaget en konkret vurdering/beregning af,
hvorvidt hun har eller forventede at fa en indtegt, der vedvarende overstiger eller forventes at overstige
det dobbelte af grundbelobet (126.096 kr. 1 2009), hvilket efter nevnets opfattelse er forste betingelse for,
at fortidspensionen kan geres hvilende efter fortidspensionslovens § 44 a, stk. 1.

Nevnet fandt ikke, at udbetalingen af mellemste fortidspension skulle genoprettes, mens kommunen
behandler sagen. Nevnet lagde herved vagt pa, at der er tale om genoptagelse af deltidsarbejde 20 timer
om ugen pa ordinere vilkdr, og at der sdledes er en formodning for, at indtegten ville overstige det
dobbelte af grundbelebet.

Hvis A Kommune efter fornyet behandling af sagen kom frem til, at indtegten vedvarende oversteg
grundbelgbet efter fortidspensionslovens § 44 a, skal kommunen eksplicit begrunde hvorfor i den nye
afgorelse.

A Kommune har klaget over Beskaftigelsesanken@vnets afgerelse.

I klagen til Ankestyrelsens Beskaftigelsesudvalg er der blandt andet henvist til lovbemarkningerne,
hvorefter kriterierne for, hvornér pensionen skal gores hvilende efter geldende regler ikke @ndres med
lovforslaget.
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