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Ankestyrelsens principafgerelse A-52-02 om kontanthjelp - aktivering -
udeblivelse - sygdom - legeerklaering

Resume:

Kommunen var berettiget til at standse kontanthjelpen, da der ikke forela legelig dokumentation
for, at ansegger pa grund af sygdom ikke kunne folge aktiveringen.

Der kunne i sadanne tilfaelde ikke kraeves et dbent tilbud om aktivering, for ansegger igen erklerede
sig villig til at modtage et tilbud herom.

Sa lenge anseger ikke fremkom med den legelige dokumentation, opfyldte han ikke sin radigheds-
forpligtelse.

Love:
Lov om aktiv socialpolitik - lovbekendtgerelse nr. 614 af 26. juni 2001 - § 13, stk. 2
Sagsfremstilling:

En kontanthjelpsmodtager fulgte som led i1 aktivering undervisning pd& VUC. Han havde lange fraveaer-
sperioder og oplyste til kommunen at det skyldtes sygdom. Kommunen palagde ham at dokumentere
sygdommen med en leegeerklering. Da erkleringen ikke kom, standsede kommunen hjalpen.

Han klagede til det sociale na&vn, der fandt kommunen berettiget til at standse hjelpen, men kun hvis der
var et abent tilbud om aktivering.

Kommunen klagede til Ankestyrelsen og anferte at manden ikke havde dokumenteret at han ikke kunne
deltage 1 aktivering pd grund af sygdom. Da han senere kom med den laegelige dokumentation, genoptog
kommunen hjzlpen.

Sagen blev behandlet i principielt mede med henblik pa afklaring af om der er en sd tat tilknytning
mellem aktivlovens § 13 og § 41, at der skal foreligge et dbentstdende tilbud om aktivering, nar anseger
er fritaget for aktivering pa grund af sygdom, men ikke fremkommer med den fornedne dokumentation.

Afgerelse:

Ankestyrelsen fandt at kommunen var berettiget til at standse udbetaling af kontanthjeelp for en periode,
hvor modtageren ikke fremkom med legelig dokumentation for at han pé grund af sygdom ikke kunne
folge undervisning pa VUC.

Ankestyrelsen fandt endvidere at det i1 sddanne tilfelde ikke kraeves, at kommunen har et dbenstdende
tilbud om arbejde, aktivering eller anden beskaftigelsesfremmende foranstaltning.

Begrundelsen var, at anseger paberdbte sig fritagelse for aktivering pa grund af sygdom. Der var sdledes
ikke grundlag for at udarbejde aktiveringstilbud, for han igen erklaerede sig villig til at modtage tilbud om
aktivering.

Ankestyrelsen lagde vaegt pd, at han ikke fremkom med legelig dokumentation for at han var undtaget for
aktivering. Han opfyldte sdledes ikke sin rddighedsforpligtelse.

Ankestyrelsen @ndrede séledes det sociale naevns afgerelse.
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