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Ankestyrelsens principafgerelse A-20-04 om befordringsgodtgerelse -
overgangsregler - revalidering

Resume:

En revalidend der var bevilget revalidering for 1. juli 2003 havde ret til befordringsgodtgerelse efter
reglerne i lov om en aktiv beskaeftigelsesindsats, der tradte 1 kraft den 1. juli 2003.

Ankestyrelsen henviste til forarbejderne til loven, hvorefter personer, som for den 1. juli 2003 havde
fiet tilsagn om eller havde pabegyndt et revalideringstilbud, kunne padbegynde eller fuldfere dette efter
de hidtil geldende regler. Det var imidlertid ikke noget til hinder for, at en person 1 stedet, hvis der var
enighed om det mellem kommunen og anseger, kunne overga til tilbud efter de nye regler.

Ankestyrelsen lagde veegt pd, at kommunens brev fra august 2003 matte anses som et tilsagn om
stotte efter reglerne 1 lov om en aktiv beskaftigelsesindsats.

Kassation:

Principafgerelsen har ikke leengere vejledningsvaerdi
Kassationsdato:

10-06-2009

Love:

Lov om aktiv socialpolitik - lov nr. 417 af 10. juni 2003 - § 9, stk. 2
Sagsfremstilling:

En 34-4rig mand med bopzl pa Lolland havde siden 2001 modtaget revalideringsstette til en uddannelse,
som delvis foregik pd Frederiksberg. Samleveren var ligeledes under revalidering.

Han havde hidtil faet befordringsgodtgerelse med hjelp til billigste offentlige transportmiddel med
egenbetaling pa 200 kr pr. méined.

Kommunen udsendte i august 2003 et brev om opfelgning og transportgodtgerelse efter lov om aktiv be-
skaeftigelsesindsats. I brevet blev der orienteret om de nye regler om befordringsgodtgerelse og samtidig
blev modtageren bedt om at indsende en oversigt over kersel 1 perioden 1. juli 2003 til 30. juni 2004,
hvorefter sagsbehandleren hurtigst muligt ville sende en godtgerelse med eventuel regulering bagud. Hvis
man var i tvivl kunne man ringe til sagsbehandleren.

Efter modtagelsen af brevet traf klageren og hans familie beslutning om, at de ville kere i egen bil,
hvilket bl.a.ville nedsatte transporttiden med 21/2 time om dagen. Da klageren ikke modtog den ventede
befordringsgodtgerelse pr. 1. september 2003, ringede han til kommunen og fik at vide, at den lovede
godtgorelse var trukket tilbage. Klageren mente, at der var tale om en begunstigende forvaltningsakt og
klagede til det sociale nevn.

Kommunen fastholdt, at der var tale om en orienteringsskrivelse om de nye lovendringer og ikke en
bevillingsskrivelse. Kommunen besluttede samtidig at yde hjeelp til transport under revalidering efter

KEN nr 10171 af 08/07/2004 1



aktivlovens § 63 med daxkning af udgift til billigste offentlige transportmiddel og med fradrag af en
manedlig egenbetaling pa 200 kr.

Det sociale navn tiltradte kommunens afgerelse, idet naevnet henviste til § 9, stk. 2, 1 lov nr. 417 af 10.
juni 2003 om @ndring af lov om aktiv socialpolitik. Naevnet fandt, at kommunens afgerelse om at yde
hjalp til transportudgifter efter bestemmelsen i aktivlovens § 63, som var geldende for den 1. juli 2003,
var korrekt.

Naevnet fandt, at § 82 1 lov om aktiv beskaftigelsesindsats alene fandt anvendelse i1 forhold til personer,
der pabegynder et tilbud efter denne lovs kapitel 10-12.

Neavnet bemaerkede, at kommunens brev fra august 2003 ikke kunne betragtes som en afgerelse, da der
ikke var givet nogen bevilling 1 brevet og da brevet ikke indeholdt klagevejledning. Naevnet fandt, at der
ikke var tale om en begunstigende forvaltningsakt, da dette kun kan galde for afgerelser.

I klagen til Ankestyrelsen var det anfort, at kommunen forst telefonisk havde lovet transportgodtgerelse
efter de nye regler og herefter skriftligt havde bekraftet dette 1 brevet fra august 2003. Da transportgodt-
gorelse efter de nye regler var lovet skriftligt og mundtligt fastholdtes klagen.

Sagen blev behandlet i principielt mede med henblik pa narmere belysning af overgangsbestemmelsens
betydning, jfr. § 9, stk. 2, 1 lov nr. 417 af 10. juni 2003 om @&ndring af lov om aktiv socialpolitik.

Afgorelse:
Klageren var berettiget til befordringsgodtgerelse efter de fra den 1. juli 2003 geldende regler.

Ankestyrelsen henviste til bemarkningerne til @ndringsloven, hvorefter personer, som for den 1. juli 2003
havde féet tilsagn om eller havde pabegyndt et revalideringstilbud, kunne pdbegynde eller fuldfere dette
efter de hidtil geeldende regler. Der er imidlertid ikke noget til hinder for, at en person i stedet, hvis der er
enighed om det mellem kommunen og den pagaldende, kan overga til tilbud efter de nye regler.

Ankestyrelsen opfattede kommunens brev fra august 2003 som en blanding af en orientering om de
nye regler om befordringsgodtgerelse og et tilsagn til brevmodtageren om stette efter disse regler, hvis
modtageren indsendte narmere oplysninger om sin kersel i perioden 1. juli 2003 til 30. juni 2004. Det
blev angivet i brevet, at modtageren ville f& godtgerelsen, ndr kommunen havde fiet de efterlyste
oplysninger.

Kommunen matte baere risikoen for, at brevet ikke med tilstrekkelig klarhed fremstod som en ren
orientering.

Der var tale om en begunstigende forvaltningsakt, som ifelge forvaltningslovens § 25 ikke kraever
ankevejledning.

I det aktuelle tilfeelde kunne der sdledes ydes befordringsgodtgerelse efter reglerne 1 § 82 1 lov om aktiv
beskeftigelsesindsats.

Ankestyrelsen @ndrede séledes det sociale naevns afgerelse.

KEN nr 10171 af 08/07/2004 2



