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Ankestyrelsens principafgerelse 2-10 om varigt meén - skaeve mén - flere skader
- flere ménpunkter

Resume:

Nar et varigt mén fastsattes, er udgangspunktet, atman anvender procenterne 5, 8, 10, 12, 15,18,
20, 25 procent og sd videre, stigende med intervaller pa 5 procent til 1 alt 100 procent. Sedvanligvis
accepterer vi ikke ’ske@ve mén”, altsd méngrader udover de fornevnte, men forhgjer/nedsatter, sa vi nar
fornavnte procenter.

Dette udgangspunkt fraviges dog i de serlige tilfzelde, hvor en sikret har flere skader, som sarskilt
kan henferes til forskellige punkter i méntabellen.

Kassation:

Principafgerelsen har ikke leengere vejledningsvaerdi

Kassationsdato:

02-09-2011

Love:

Lov om arbejdsskadesikring - lovbekendtgerelse nr. 848 af 7. september 2009 - § 18, stk.1 og § 18, stk.2
Note:

Principafgerelsen er rettet 26. februar 2010 pa grund af en slafe;jl

Afgorelse:

Ankestyrelsen har 1 mede truffet afgerelse om varigt mén som folge af ulykken den 27. marts 2006,
hvorskadelidte blev pakert af en varevogn.

Resultatet er
— Skadelidte har ikke ret til godtgerelse for varigt mén pd mere end 17 procent, som er det,skadelidte
allerede har faet

Vi er séledes kommet til samme resultat som Arbejdsskadestyrelsen.

— Vi hjemviser sagen til Arbejdsskadestyrelsen for en vurdering af omfanget af dit hejresidige horetab,
en vurdering af, hvorvidt dette er en folge af arbejdsskaden og fastsattelse af eventuel godtgerelse for
varigt mén som folge heraf.

Arbejdsskadestyrelsen skal forinden de treeffer afgerelse om godtgerelse for varigt mén som folge afska-
delidtes hgjresidige heretab indhente journaloplysninger fra ere-nase-hals-laege, som den 8. september
2006 har tilset skadelidte.

Pé de naeste sider kanskadelidte laese om begrundelse, regler med videre.

Begrundelsen for afgerelsen om godtgerelse for varigt mén
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Vi vurderer, at folgerne af arbejdsskaden ikke er direkte omfattet af méntabellen. Vi har derfor skensmees-
sigt fastsat méngraden til 17 procent.

Der udbetales godtgerelse for varigt mén, hvis méngraden er 5 procent eller mere.

Arbejdsskadestyrelsen udarbejder ud fra erfaringer fra tidligere tilfelde en vejledende méntabel med
méngrader for de mest almindelige skader. Ankestyrelsen tager normalt udgangspunkt i1 denne tabel ved
vurderingen af en skade.

Det fremgér af sagen, atskadelidte pésin forste dag som postarbejder blev pakert frontalt af en vare-
vogn. Skadelidte kerte en knallert 45. Ved ankomsten til sygehuset havdeskadelidte hukommelsestab,
oghan husker ikke omstaendigheder i umiddelbar relation til ulykken.

Vi har lagt veegt pa oplysningerne om, atskadelidte har daglig hovedpine, koncentrations- og hukommel-
sesbesver, talebesvar, rystelser 1 armene, fornemmelsen af rysten 1 nakken og kroppen, manglende fole-
sans 1 venstre ben, knasmerter, nedsat herelse pé hejre ore, sloret syn pa hgjre gje, manglende smagssans,
inkontinens, svimmelhed og psykiske gener. Objektivt er der konstateret reduceret hukommelsesfunktion,
foleforstyrrelser og taleforstyrrelse.

Vi vurderer, athans gener i form af foleforstyrrelser, inkontinensproblemer, sensorisk forstyrrelser og
mistet smagssans med overvejende sandsynlighed ikke skyldes arbejdsskaden. For sd vidt angar neurogen
blerefunktion bemarkes, at der ikke er dokumentation herfor, ligesom der foreligger normal gjenunderse-
gelse, hvormed der ikke er tale om nedsat syn.

Vi vurderer, athans samlede mén som folge af arbejdsskaden skensmessigt kan fastsettes til 17 procent,
idetskadelidte har middelsvaere symptomer efter hjernerystelse og neurogene smerter 1 venstre kna. Det
bemarkes, at vi ved denne vurdering ikke har inddraget eventuelt mén for det hejresidige heretab, se
venligst begrundelsen nedenfor.

Til sammenligning kan vi henvise til folgende punkter i méntabellen:

— Punkt A. 4.1.2., hvorefter middelsvaere symptomer efter postkommotionelt syndrom svaret til godtge-
relse for varigt mén pa 12 procent

— Punkt D. 1.9.7., hvorefter funktionstab som folge af kvestelser, for eksempel refleksdystrofi og
neurogene smerter fastsattes skonsmaessigt

Hvad angérskadelidtes psykiske gener vurderer vi, at arbejdsskaden ikke er af en sddan karakter, at
den kan bevirke udvikling af psykiske gener. Hans psykiske gener kan dermed ikke medfere en oget
godtgerelse for varig mén.

Oplysningerne fremgar serligt af speciallegeerklaering af 17. september 2007 fra 1. reservelaege.
Begrundelsen for afgerelsen om hjemvisning

Vi vurderer, at sagen ikke er tilstraekkeligt oplyst til, at der kan treffes afgerelse om eventuel godtgerelse
for varigt mén som folge afskadelidtes hojresidige heoretab.

Vi har ved denne vurdering lagt vaegt pa, at det af sagen fremgér, atskadelidte har faet hereapparat, men at
der ikke foreligger yderligere oplysninger omhans heretab.

P& denne baggrund finder vi, at der skal indhentes journaloplysninger fra ere-nase-hals-laege, som den 8.
september 2006 har tilset skadelidte.

Bemarkninger til klagen
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I klagen af 10. oktober 2008 oplyses, atskadelidte ikke er enig i méngraden, og athans davarende advokat
vil indhente yderligere oplysninger og tale medham herom. Herefter vil han vende tilbage med uddybende
begrundelse for klagen. Arbejdsskadestyrelsen har ikke modtaget den uddybende begrundelse.

Vi bemarker, at vi har behandlet sagen om mén pd baggrund af klagen, og at vi skensmassigt har
vurderetskadelidtes varige mén til 17 procent, dog uden at inddragehans hejresidige heretab. Vi henviser i
ovrigt til begrundelsen for afgerelsen.

Oplysningerne i sagen

Vi har afgjort sagen pd grundlag af

— de oplysninger, som foreld, da Arbejdsskadestyrelsen traf afgerelse i sagen

— Arbejdsskadestyrelsens afgerelse af 25. september 2008. Ved denne afgerelse fikskadelidte 17 procent
1 godtgerelse for varigt mén

— klagen til Ankestyrelsen

— Arbejdsskadestyrelsens brev om genvurdering

Ankestyrelsens leegekonsulent har vejledt om de leegelige sporgsmal i sagen.
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