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Ankestyrelsens principafgerelse O-48-84 om kontanthjzlp - tilbagebetaling -
restskat - udbetaling af erstatning

Resume:

En klient havde pd grund af manglende lenudbetaling modtaget kon tanthjelp efter bistandsloven
med tilbagebetalingspligt under henvisning til, at der verserede erstatningssag ved en voldgiftsret. Efter
tilkendelse af erstatning tilbagebetalte han den modtagne kontanthjelp. Imidlertid blev han pd grund
af erstatningstilkendelsen palagt at betale restskat, som han anmodede om hjzlp efter bistandsloven til
betaling af.

Ankestyrelsen fandt, at der ikke efter bistandsloven kunne ydes hjelp til betaling af restskatten, da
der var tale om geld til det offentlige.

Derimod fandtes tilbagebetalingskravet maksimalt at kunne udgere nettoandelen af den udbetalte
erstatning.

Kassation:

Der er kommet nye regler pd omradet

Love:

Lov om social bistand - lovbekendtgerelse nr. 829 af 1. oktober 1992 - § 26, stk. 1, nr. 4
Vejledninger:

Socialministeriets cirkulere af 25. oktober 1980 - pkt. 25

Sagsfremstilling:

En lerling modtog hjelp efter bistandslovens § 37 fra juli 1979 til juni 1980 pa grund af manglende
lenudbetaling. Hjeelpen blev ydet med tilbagebetalingspligt efter bistandslovens § 26, stk. 1, nr. 4, da der
samtidig verserede en erstatningssag ved en lerlingevoldgiftsret. I maj 1980 blev der ved voldgiftsretten
indgaet forlig om bl.a. en erstatning pd 25.000 kr. Ansggeren tilbagebetalte herefter et belab pa 24.733 kr.
til socialudvalget svarende til den modtagne kontanthjalp.

I april 1982 modtog ansegeren slutopgerelse vedrerende 1980, hvoraf fremgik, at ansegerens indtegt var
forhejet med erstatningsbelebet, og at han som folge deraf skulle betale en restskat for 1980 pd 13.218 kr.

Ansggeren sggte herefter socialudvalget om fritagelse for tilbagebetaling af en del af den med tilbagebe-
talingspligt ydede hjelp svarende til den palignede restskat.

Det sociale udvalg betragtede ansegningen som en ansegning om betaling af restskat, hvilket udvalget af-
slog med henvisning til, at den tilbagebetalingspligtige hjelp var ude af verden, samt til at skattegaeld var
geld til det offentlige, som maétte afvikles efter de regler, der er geldende for omradet. Amtsankenavnet
henviste i1 sin afgerelse til bistandslovens § 40, stk. 1, samt pkt. 25 1 Socialministeriets cirkulaere af 25.
oktober 1980 og tiltradte socialudvalgets afgarelse med udvalgets begrundelse.

Sagen blev anket af ansggeren.
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Efter bistandslovens § 40, stk. 1, kan der under de forhold, der er naevnt 1 § 37, sarskilt eller 1 forbindelse
med underholdshjelp, ydeshjalp til dekning af rimeligt begrundede enkeltudgifter, sdfremt pa galdendes
egen atholdelse af disse udgifter 1 afgerende grad ville vanskeliggere pdgaldendes og familiens ekonomi-
ske muligheder for fremtidig at klare sig selv.

I pkt. 25 1 Socialministeriets cirkuleere om kontanthjaelp efter bistandsloven er det udtalt, at spergsmaélet
om afvikling af gaeld til det offentlige - fx skatterestancer og beder - i almindelighed falder uden for § 40,
stk. 1, og ma lgses efter de regler, der 1 ovrigt findes om det pagaldende gaeldsforhold.

Efter bistandslovens § 26, stk. 1, nr. 4, kan det sociale udvalg traeffe beslutning om tilbagebetaling, nar en
person, der har modtaget hjelp, senere far udbetalt en erstatning, et underholdsbidrag el.lign., der deekker
samme tidsrum og samme formal som den udbetalte hjelp.

Afgerelse:

Ankestyrelsen tiltradte, at der ikke var grundlag for at yde hjelp efter bistandslovens § 40, stk. 1, til
betaling af restskat.

Ankestyrelsen fandt imidlertid ikke grundlag for udelukkende at betragte ansggningen som en ansggning
om betaling af restskat. Under henvisning til det hensyn om at undga dobbeltforsergelse, som bl.a. ligger
til grund for tilbagebetalingspligten efter bistandslovens § 26, stk. 4, fandt Ankestyrelsen, at det belab,
der kunne kraves tilbagebetalt i medfer af den ovennavnte bestemmelse, maksimalt var den del af
erstatningen, der tilkom ansegeren efter fradrag af skat, det vil sige nettoerstatningsbelabet.

Ankestyrelsen ophavede derfor tilbagebetalingspligten, for sa vidt angik den del af den ydede hjelp, der
oversteg ansggerens nettoandel af den omhandlede erstatning.
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