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Ankestyrelsens principafgerelse O-54-96 om handicappet barn -
tegnsprogskursus - pargrende - kerselsudgifter - dove - merudgifter ved
forsergelsen

Resume:

Ankestyrelsen har behandlet 4 sager om stette til tegnsprogsunder visning til familiemedlemmer til
dove bern. De pidgeldende var ikke medlemmer af husstanden.

Ankestyrelsen fandt som udgangspunkt, at der kunne ydes stette til tegnsprogsundervisning til andre
end medlemmer af husstanden, nar samveret med det deve barn havde en sddan karakter, at udgiften
kunne betragtes som af vasentlig betydning for dets fortsatte udvikling.

I sag nr. 1 og 2, der vedrerte mormedre til dove bern, kom Ankesty relsen 1 begge sager til, at
mormgdrene var berettiget til stotte.

Ankestyrelsen lagde vagt pa, at bedsteforaeldre som udgangspunkt under barnets opvaekst i forbin-
delse med ferier, hgjtider m.v. métte forventes at ville have barnet hos sig og i evrigt matte forventes at
deltage i opdragelsen og kommunikationen med barnet.

I sag nr. 3 og 4, der vedrorte en onkel og moster til det deve barn, kom Ankestyrelsen til det
resultat, at de padgaldende ikke var berettiget til stotte.

Ankestyrelsen lagde vegt pé, at de familiemaessige relationer ikke pé forhand kunne antages at have
vaesentlig betydning for barnets udvikling, og da det samtidig var oplyst, at samveret var forholdsvis
sjeldent, kom Ankestyrelsen til, at der ikke var tale om nedvendige merudgifter ved barnets forsergelse.

Kassation:

Principafgerelsen har ikke leengere vejledningsvaerdi

Kassationsdato:

09-06-2009

Love:

Lov om social bistand - lovbekendtgerelse nr. 110 af 26. februar 1996 - § 48, stk. 1
Vejledninger:

Socialministeriets vejledning nr. 104 af 3. juli 1987 om hjalp efter bistandslovens § 48 - pkt. 20
Sagsfremstilling 1:

Sag nr. 1 - j.nr. 20258-94

Sagen vedrerte ansegning om stette til tegnsprogskursus til et devt barns mormor. Mormoderen boede i
en anden landsdel, men havde en del forbindelse med barnet. Barnet gik 1 bernehave, hvor det var omgi-
vet af bern og paedagoger, der kommunikerede péd tegnsprog. Foraeldrene havde fiet bevilget skonomisk
hjelp efter bistandsloven til kurser i totalkommunikation.
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Kommunen gav afslag pd det ansogte med den begrundelse, at der ikke fandtes at vere tale om en
merudgift ved forsergelsen af det deve barn, ndr mormoderen ikke indgik 1 egentlig aflastning for det.

Kommunen anferte efter fornyet henvendelse som yderligere begrundelse, at der ikke fandtes at veare
mulighed for at yde hjelp til tegnsprogskurser til familiemedlemmer (udover foraldre og seskende), med
mindre disse indgik som en meget vasentlig aflastningsperson i forhold til det handicappede barn. Pa
baggrund af det oplyste om,dels at familien var i kontakt med barnets mormor ca. en gang om ma neden
og en mined hver sommer, dels at familien enskede, at barnet skulle kunne besoge sin mormor pa egen
hand, nér hun blev ®ldre, fandtes aflastningen ikke at have en sé intensiv karakter, at der kunne ydes
statte efter bistandslovens § 48.

Ankenavnet tiltrddte kommunens afgerelse med den begrundelse, at hjelp efter bistandslovens § 48 til
et tegnsprogskursus til personer, der ikke havde nogen egentlig forsergelsesforpligtelse over forbarnet,
forudsatte, at den pagaeldende var en vasentlig aflastnings person for familien.

Sagen blev sammen med de evrige 3 sager behandlet i principielt mode med henblik pd afklaring af,
under hvilke betingelser parerende har mulighed for at fa ekonomisk stette til tegnsprogskurser.

Afgorelse:

Ankestyrelsen fandt, at der kunne ydes ekonomisk hjelp efter bistandslovens § 48 til det deve barns
mormor til deltagelse i et tegnsprogskursus.

Ankestyrelsen fandt, at der kunne ydes stotte til tegnsprogs undervisning til andre end medlemmer af
husstanden, hvis samvearet med det deve barn havde en saddan karakter, at udgiften kunne betragtes som
nedvendig for dets fortsatte udvikling.

Ankestyrelsen fandt endvidere, at bedsteforeldre som udgangspunkt under barnets opvekst i forbindelse
med ferier, hgjtider m.v. métte forventes at ville have barnet hos sig og i gvrigt matte forventes at deltage
1 opdragelsen og kommunikationen med barnet.

Ankestyrelsen lagde endvidere vagt pa det oplyste om omfanget af barnets kontakt med sin mormor. Det
blev herved lagt til grund, at barnet sa sin mormor javnligt, hvilket 1 dette tilfelde ville sige nogle dage
hver maned og ca. en méned hver sommer.

Ankestyrelsen @ndrede sdledes nevnets afgarelse.

Sagsfremstilling 2:
Sagnr. 2 - j.nr. 21322-95

Sagen vedrorte ansegning om stette til betaling af kerselsudgifter til deltagelse i et tegnsprogskursus til et
devt barns mormor. Selve kurset var gratis.

Barnet gik 1 specialbernehave og var dygtig til at kommunikere pad tegnsprog, og forzldrene gjorde
meget for at udvikle sproget bade hos barnet og dem selv. Barnet sa sin mormor ca. en gang om
maneden. Kommunen gav afslag med den begrundelse, at hvis man som pérerende til et barn, der er dovt,
onskede at f4 dekket udgifter 1 forbindelse med deltagelse 1 tegnsprogskurser, athang dette af, hvor nare
familierelationerne var, og iser hvor tit man var sammen med barnet.

Kommunen vurderede, at man skulle vaere sammen med barnet jevnligt, det vil sige en gang om ugen, for
at 4 refunderet udgifter i forbindelse med deltagelse i tegnsprogskursus.
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Ankenavnet fandt ikke anledning til at @ndre kommunens sken om, at udgifterne til transport til det
ansegte tegnsprogskursus ikke kunne betragtes som nedvendige merudgifter ved forsergelsen af barnet.

Afgorelse:

Ankestyrelsen fandt, at der kunne ydes ekonomisk hjalp efter bistandslovens § 48 til betaling af kersels-
udgifter i forbindelse med det dove barns mormors deltagelse i et tegnsprogskursus.

Ankestyrelsen fandt, at der kunne ydes stotte til tegnsprogs undervisning til andre end medlemmer af
husstanden, hvis samveret med det deve barn havde en sadan karakter, at udgiften kunne betragtes som
nedvendig for dets fortsatte udvikling.

Ankestyrelsen fandt endvidere, at bedsteforaeldre som udgangspunkt under barnets opvakst i forbindelse
med ferier, hgjtider m.v. métte forventes at ville have barnet hos sig og 1 gvrigt matte forventes at deltage
1 opdragelsen og kommunikationen med barnet.

Ankestyrelsen fandt derfor, at den ansegte hjelp til dekning af kerselsudgifter i forbindelse med det
deve barns mormors deltagelse i1 et tegnsprogskursus métte betragtes som nedvendige merudgifter ved
forsergelsen, selvom barnet og dets mormors samvar var af begraenset omfang, efter det oplyste for tiden
ca. en gang om maneden.

Ankestyrelsen @&ndrede séledes ankenavnets afgorelse.

Sagsfremstilling 3:
Sag nr. 3 - j.nr. 21320-95 og sag nr. 4 - j.nr. 21321-95

Begge sager vedrerte ansggning om stette til betaling af kerselsud gifter til deltagelse 1 et tegnsprogskur-
sus til en moster og onkel til et dovt barn.

Barnet gik i specialbernehave og var dygtig til at kommunikere pa tegnsprog, og foreldrene gjorde meget
for at udvikle sproget badde hos barnet og dem selv. Barnet s sin moster og onkel ca. en gang om
méneden.

Kommunen gav afslag med den begrundelse, at hvis man som pérerende til et barn, der er dovt, enskede
at fa dekket udgifter 1 forbindelse med deltagelse i tegnsprogskurser, athang dette af, hvor neere familier-
elationerne var, og is@r hvor tit man var sammen med barnet.

Kommunen vurderede, at man skulle vaere sammen med barnet jevnligt, det vil sige en gang om ugen, for
at fa refunderet udgifter i forbindelse med deltagelse i tegnsprogskursus.

Ankenavnet fandt ikke anledning til at @ndre kommunens sken om, at udgifterne til transport til tegn-
sprogskurser ikke kunne betragtes som nedvendige merudgifter ved forsergelsen af barnet.

Afgorelse:

Ankestyrelsen fandt, at der ikke kunne ydes ekonomisk hjelp efter bistandslovens § 48 til betaling af
korselsudgifter til barnetsmoster og onkel 1 forbindelse med deres deltagelse 1 tegnsprogskur sus.

Ankestyrelsen fandt, at der kunne ydes stotte til tegnsprogs undervisning til andre end medlemmer af
husstanden, hvis samveret med det deve barn havde en sadan karakter, at udgiften kunne betragtes som
nedvendig for dets fortsatte udvikling.
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Ankestyrelsen fandt imidlertid ikke, at det deve barns moster og onkel gennem deres familiemassige
relationer til barnet pd forhdnd kunne antages at have vasentlig betydning for dets udvikling, og da det
endvidere var oplyst, at samveret kun var af begraenset omfang, efter det oplyste en gang om méneden,
fandt Ankestyrelsen ikke, at der var tale om en nedvendig merudgift ved barnets forsergelse.

Med denne begrundelse tiltradte Ankestyrelsen saledes ankenavnets afgerelser.
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