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Ankestyrelsens principafgerelse P-12-96 om personligt tilleeg - pension -
supplement til brakpension - udbetaling 1 udlandet

Resume:
Retten til at modtage pension i1 udlandet omfatter ogsa retten til personligt tilleg.

Bedemmelsen af, om der kan ydes lobende personligt tilleeg til forsergelse som supplement til en
brekpension, beror pa en konkret vurdering af pensionistens indtegter og faste udgifter. Séfremt pen
sionisten har bop@l uden for Danmark, kan leveomkostningerne i opholdslandet tillige indgd i denne
vurdering.

Der ydes saledes ikke automatisk supplerende personligt tilleg til brekpension, med den virkning
at den samlede udbetaling svarer til, hvad der kan udbetales til en pensionist, der har optjent ret til fuld
pension.

Kassation:

Der er kommet nye regler pd omradet

Love:

Lov om social pension - lovbekendtgerelse nr. 521 af 16. juni 1994 - § 3, stk. 5o0g § 17
Sagsfremstilling:

En statsborger 1 et EU-land, der 1 en &rrekke havde boet 1 Danmark, fik 1 oktober 1988 tilkendt forhejet
almindelig fortidspension efter § 14, stk. 3, men efter reglerne om bopalstid udbetaltes pensionen som
brekpension. I perioden indtil han flyttede til hjemlandet, modtog han personligt tilleg efter pensionslo-
vens § 17, sdledes at han fik udbetalt en samlet ménedlig ydelse svarende til fuld dansk folkepension.

Ved flytningen til hjemlandet i december 1992 standsede socialforvaltningen udbetalingen af personligt
tilleg med henvisning til, at anseger i hjemlandet modtog supplerende boligydelse og pension efter
landets lovgivning, siledes at ansggers niveau svarede til, hvad en pensionist i landet havde til radighed.

Ansgger oplyste selv, at pensionen beleb sig til ca. 38 kr. ménedlig, og at dette belob var athengig af,
hvor meget pension han fik fraDanmark. Det blev desuden oplyst, at der ikke blev udbetalt bolig ydelse.

Det var oplyst, at prisniveauet i hjemlandet var ca. 20% lavere end i Danmark ifelge prisindeks for EU fra
1994.

Ansgger henviste 1 sin klage til, at han 1 5 ar havde modtaget per sonligt tilleg som supplement til brok-
pensionen, svarende til niveauet for fuld pension efter lov om social pension § 14, stk. 3. Ankenavnet
fandt, at ansegers skonomiske forhold métte betegnes som serligt vanskelige.

Neavnet fandt derfor, at anseger opfyldte betingelserne i lov om social pension § 17, stk. 1, for at modtage
supplerende personligt tillaeg til brekpensionen.

Pé& grundlag af oplysningerne om de ekonomiske forhold, sammenholdt med kommunens dagaldende
retningslinier, fandt ankenavnet, at anseger var berettiget til et supplerende personligt tilleg pa 500 kr.
med virkning fra det tidspunkt, hvor han fik fast bopal i hjemlandet.
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Neavnet havde lagt vaegt pa, at anseger netto fik udbetalt ca. 3.550 kr. ménedlig, inkl. pension fra
hjemlandet, at boligudgiften udgjordel. 548 kr., samt at anseger med et supplerende tilleg pa 500 kr.
manedlig 1 overensstemmelse med kommunens dagaldende interne retnings linier ville have et ménedlig
radighedsbelob pé ca. 2.500 kr.

Ankenzvnet lagde endvidere vaegt pa, at der ikke var noget til hinderfor, at kommunen som udgangs-
punkt for sin vurdering af, om en pen sionist matte vere berettiget til supplerende personligt tilleg til
sin brekpension, anvendte interne retningslinier under forudsatning af, at der blev foretaget en konkret
vurdering 1 hvert enkelt tilfelde.

Sagen blev behandlet i principielt mede med henblik pa afklaring af, om der kan ydes personligt tilleeg
som supplement til brekpension ved bopel 1 udlandet.

Afgerelse:

Ankestyrelsen fandt, at der var mulighed for at yde personligt tilleeg som supplement til brekpension efter
reglerne 1 lov om social pension § 17, stk. 1, efter flytningen til udlandet.

Ankestyrelsen lagde vaegt pd, at anseger havde optjent ret til dansk pension, samt at retten til at modtage
pension i udlandet ogsé omfattede personligt tilleg efter § 17, jf. § 3, stk. 5.

Ret til personligt tilleeg forudsatte, at pensionistens gkonomiske forhold var serligt vanskelige.

Bedommelsen af, om der kunne ydes lebende personligt tilleg til for sergelse som supplement til
en brekpension, beroede pd en konkretvurdering af pensionistens indtegter og faste udgifter. Safremt
pensionisten havde bopzl uden for Danmark kunne leveomkostningerne i op holdslandet tillige indgd i
denne vurdering.

Efter en konkret vurdering af de samlede ekonomiske forhold fandtAnkestyrelsen ikke tilstreekkeligt
grundlag for at nedsatte det per sonlige tilleeg til brekpension pd 500 kr. pr. méned, som ansgger havde
faet bevilget ved naevnets afgorelse, selv om prisniveauet 1 hjemlandet efter det oplyste er lavere end her 1
landet.

Der ydes séledes ikke, som anfert i anken, i alle tilfaelde supplerende personligt tilleg til brekpension,
saledes at den samlede ud betaling svarer til, hvad der kan udbetales til en pensionist, der har optjent ret
til fuld pension.
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