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Ligebehandlingsnavnets afgerelse om keon - forskellige priser - medhold

Det var i strid med ligestillingsloven, at et diskotek havde et tilbud om gratis cava til alle, der madte
op i stiletter.

Klagen drejer sig om péstaet forskelsbehandling pa grund af ken i1 forbindelse med, at et diskotek havde
et tilbud om gratis Cava til alle, der modte op 1 stiletter.

Ligebehandlingsnzevnets afgorelse

Det var 1 strid med ligestillingsloven, at indklagede havde et tilbud om gratis Cava til alle, der medte op 1
stiletter.

Sagsfremstilling
Der er klaget over, at et diskotek reklamerede med gratis Cava til alle, der medte op 1 stiletter.
Parternes bemarkninger

Klager pastér, at indklagede 1 en invitation pa Facebook indirekte forskelsbehandler pa grund af ken. I
invitationen fremgar det, at der er samme entré for mand og kvinder pd diskoteket. Hvis man ankommer
1 stiletter, far man dog gratis Cava hele den pagaldende aften. Det er 1 overvejende grad kvinder, der gér 1
stiletter, og tilbuddet far derved karakter af indirekte diskrimination.

At indklagede efterfolgende @ndrer sagens faktiske omstendigheder séledes, at folk, der ankommer i
stiletter samt hojhalede sko, kan benytte tilbuddet, @ndrer ikke pd den forudgéende diskrimination, der
fremgar af den omtalte invitation.

Klager pastdr, at han aldrig har hert om den omtalte karantene, han skulle have pd diskoteket. Klager
navner, at indklagedes pastand om karanteene virker som en straf for, at klager paklager den ulovlige
diskrimination. Hvis klager skulle have karantene fra diskoteket, virker det samtidig underligt, at klager
efterfolgende har modtaget den omtalte invitation.

Indklagede pastar, at de ikke har forskelsbehandlet pa grund af ken, men i stedet forfordeler folk med en
speciel dresscode, som i dette tilfeelde er stiletter.

Safremt folk meder op i stiletter eller hejhelede sko, vil de komme billigere ind samt fa fri bar 1 Cava.

Indklagede nevner, at grunden hertil er, at folk, der ankommer i stiletter eller hgjhalede sko, er mere
festligt paklaedt og derved far de ekstra fordele.

Denne forskel gelder alle uanset kon. Indklagede lukker ogsd mend ind, som ankommer i1 hgjhalede
sko. Mand far derved samme fordel, som nar kvinder ankommer 1 stiletter.

Indklagede gor galdende, at klager har karantene fra diskoteket grundet uhensigtsmaessig darlig og
aggressiv opfersel. En erstatning overfor klager, vil derfor aldrig komme pé tale, eftersom klager ikke kan
4 adgang til diskoteket og derfor ikke har veret der den padgaldende aften.

Ligebehandlingsnavnets bemarkninger og konklusion

Ligebehandlingsnaevnet har lagt veegt pd, at det af den omtalte invitation fremgdr, at folk der ankommer i
stiletter far fri bar i Cava.
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Ligebehandlingsnaevnet finder derfor, at klager har pévist faktiske omstendigheder, der giver anledning
til at formode, at klager pa grund af sit ken har veret udsat for forskelsbehandling.

Det fremgér af ligestillingsloven, at ingen ma udsatte en person for direkte eller indirekte forskelsbehand-
ling pa grund af ken.

Ligebehandlingsnavnet finder, at indklagede har overtradt lov om ligestilling af meend og kvinder ved at
tilbyde fri bar 1 Cava til gaester, der ankom 1 stiletter. Der er tale om et tilbud, der i al vaesentlighed er rette
mod kvinder.

Indklagede er ikke fremkommet med oplysninger, der kan fore til et andet resultat.
Klager far derfor medhold 1 sin klage.

Godtgorelse

Ligebehandlingsnavnet finder ikke grundlag for at tilkende en godtgerelse.

Ligebehandlingsnaevnet har herved taget udgangspunkt i Ligebehandlingsnavnets praksis og foretaget et
skon over sagens faktiske omstendigheder, herunder karakteren og alvoren af den skete handelse.
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