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Bindende svar - Afvisning af anmodning om bindende svar om udbetaling af
skattekredit

Skatteradet afviste at besvare en anmodning om bindende svar om udbetaling af skattekredit efter
ligningslovens § 8 X. SKAT havde indstillet, at anmodningen skulle afvises, fordi ligningslovens § 8
X efter SKATs opfattelse var en bevillingsbestemmelse og der efter skatteforvaltningslovens § 21, stk. 3,
ikke kan gives bindende svar pa spergsmél om bevillinger.

Skatteradet var ikke enig med SKAT 1, at der ikke kan gives bindende svar péd spergsmélet. Skattera-
det fandt ikke, at ligningslovens § 8 X er en bevillingsbestemmelse. Skatteradet afviste dog at besvare
sporgsmalet, da spergeren havde anmodet om genoptagelse af ansegningen om skattekredit og havde
modtaget et forslag til en afgerelse fra SKAT. Der var derfor andre hensyn, der talte afgerende imod en
besvarelse, og anmodningen om bindende svar afvistes efter skatteforvaltningslovens § 24, stk. 2.

Skatterddsmade 11. maj 2015 - SKM2015. 316. SR

Spergsmal

1. Kan Skatteradet bekrafte, at A A/S for perioden 1. januar til 30. juni 2013, forud for indtreeden 1
sambeskatning med virkning fra 1. juli 2013, er berettiget til udbetaling under skattekreditordningen,
jf. ligningslovens § 8 X, af et belob pd maks. skattevaerdien af 5 mio. kr.?

Svar
1. Afvises.

Beskrivelse af de faktiske forhold

Selskabets vedtaegtsbestemte formél er: "... (udeladt)." Selskabets hidtidige aktivitet har udelukkende
bestaet af arbejdet med (udeladt). Selskabet har i forbindelse hermed atholdt betydelige omkostninger til
forseg og forskning.

Selskabet blev med virkning fra 1. juli 2013 koncernforbundet med B ApS, og indtradte fra naevnte dato 1
sambeskatning med dette selskab. Selskabet anvender kalenderéret som regnskabs- og indkomstar.

I kalenderaret 2013 atholdt A A/S 11.073.652 kr. til forseg og forskning. Heraf blev 5.081.237 kr. afholdt
1 perioden indtil udgangen af juni 2013 og de resterende 5.992.415 kr. i perioden efter 1. juli 2013.

A A/S indgik ikke forud for 1. juli 2013 i nogen sambeskatning.

Selskabet anmodede samtidig med indgivelse af selvangivelse for indkomstaret 2013 om udbetaling
under skattekreditordningen af et beleb svarende til skattevardien af 5 mio. kr., da selskabets udgifter
af den relevante art oversteg dette maks. belob. SKAT tilkendegav imidlertid, at der umiddelbart alene
kunne ske udbetaling af skatteverdien af 2,5 mio. kr. Af likviditetsmessige arsager valgte selskabet
forelobigt at godkende SKATs fortolkning af reglerne, men tilkendegav samtidigt at der ville blive
indhentet et bindende svar om fortolkningen af reglen i ligningslovens § 8X i forbindelse med indtraeden i
sambeskatning. Pa denne baggrund anmodes herved om et sddant bindende svar.

Det kan ved besvarelsen af det stillede spergsmal laegges til grund, at de omhandlede forseg- og forsk-
ningsudgifter efter art er omfattet af ligningslovens § 8B, stk. 1, og dermed af ligningslovens § 8X.
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Ifolge SKATs oplysninger har selskabet anmodet om udbetaling af skattekredit pa 25 procent af 5.000.000
kr., dvs. udbetaling af 1.250.000 kr. SKAT har i en e-mail til repraesentanten meddelt, at der kun ville
kunne udbetales 625.000 kr.

Selskabets reprasentant har herefter accepteret udbetaling af dette belab med oplysning om, at selskabet
ville anmode om bindende svar pa problemstillingen, og derefter anmode om genoptagelse, hvis det
bindende svar eller en pdklage heraf gav selskabet medhold.

Spergers opfattelse og begrundelse

Nar der foreligger en sambeskatning mellem selskaber, anses de sambeskattede selskaber som en enhed
ved anvendelse af reglen i ligningslovens § 8X. Det er sambeskatningsindkomsten og de sambeskattede
selskabers samlede udgifter til forseg og forskning, der danner grundlag for udbetalinger. I sambeskatnin-
ger er det administrationsselskabet, der indgiver ansegningen om udbetaling og udbetalingen sker til
dette, jf. ligningslovens § 8X, stk. 2.

Ved indtraeden 1 en sambeskatning (og tilsvarende ved udtreden af samme) kan det indtreedende (udtree-
dende) selskab anvende ligningslovens § 8X for den periode, hvor selskabet serbeskattes forud for (eller
efter) sambeskatningen.

For det ar, hvori en sambeskatning etableres, skal det indtredende selskab derfor opgere sine udgifter til
forseg og forskning pr. tidspunktet for indtreden i sambeskatningen. Efter indtraeden 1 sambeskatningen
athaenger muligheden for udbetaling af skattevardien af forsegs- og forskningsudgifter af indkomstfor-
holdene i1 de andre af sambeskatningen omfattede selskaber, ligesom udbetalingen ikke sker til selskabet
selv, men til administrationsselskabet.

Det selskab, der indtraeder 1 en sambeskatning, skal efter reglerne 1 selskabsskattelovens § 31, stk. 5,
foretage en indkomstopgerelse for perioden fra udlebet af det seneste indkomstar til datoen for indtraeden
1 sambeskatningen. Denne indkomstopgerelse skal foretages ".... efter skattelovgivningens almindelige
regler for den periode af det pageldende indkomstér, der er forlebet, som om perioden udger et helt
indkomstar.", jf. selskabsskattelovens § 31, stk. 5, 3. pkt. (Vores understregning).

Det forudgaende punktum bestemmer, at skattemessige afskrivninger og straksfradrag efter afskrivnings-
lovens § 18 maksimalt kan foretages i forhold til, hvor stor en del indkomstperioden udger af et
kalenderdr. Uagtet denne begrensning i afskrivningen md delarsperioden dog behandles som et helt
indkomstér, hvilket ses af at de skattemaessige verdier og valg af periodiseringsprincipper, der er lagt
til grund ved udarbejdelse af forste delperiode, skal anvendes ved indkomstopgerelsen for den anden
delperiode. Ultimovardierne ved indkomstopgerelsen for forste delperiode skal med andre ord uden
videre anvendes som primoverdi ved indkomstopgerelsen for anden delperiode.

Se nermere herom: Guldmand, Vinther Werlauff, Sambeskatning 2013/14, side 78 ff.

Det er pé dette grundlag vores opfattelse, at delperiodeopgerelsen ved indtreeden i en sambeskatning efter
serreglen 1 selskabsskattelovens § 31, stk. 5, 3. pkt., i mangel af anden sarskilt hjemmel, skattemeessigt
skal anses for et helt indkomstér.

Ligningslovens § 8X, stk. 1, har 1 sin nugaldende form folgende ordlyd:

"Selskaber m.v. og personer, der driver selvstendig erhvervsvirksomhed i virksomhedsordningen, kan an-
mode told- og skatteforvaltningen om at fi udbetalt skattevaerdien af underskud, der stammer fra udgifter,
der straksafskrives som forsggs- og forskningsudgifter efter § 8 B, stk. 1, eller afskrivningslovens § 6
stk. 1, nr. 3. Skatteveerdien af underskud som navnt i 1. pkt. beregnes med den i selskabsskattelovens §

AFG nr 10288 af 11/05/2015 2



17 stk. 1, nevnte procent for det pageldende indkomstdr. Der kan for hvert indkomstdr hejst udbetales
skatteveerdien af 25 mio. kr. Udger indkomstéaret en kortere periode end 12 méneder, nedsattes belobet
forholdsmaessigt. Beleb, der udbetales efter 1. pkt., medregnes ikke ved opgerelsen af den skattepligtige
indkomst."

For indkomstaret var belgbsgransen i 4. pkt. 5 mio. kr.

Som det fremgar, er der fastsat en maks. grense, der er geldende pr. indkomstar, og hvis indkomstéret er
kortere end 12 maneder, sker der forholdsmassig nedsettelse af belobet, jtf. 3. og 4. punkt.

I den forespurgte situation, ved indtreeden i en sambeskatning, er indkomstéret ikke kortere end 12
maneder, hvorfor der efter vores opfattelse ikke skal ske reduktion efter 4. punkt. Konkret udgjorde
indkomstéret 2013 en 12-méneders periode, hvor en del var undergivet serbeskatning og en anden del
underlagt sambeskatning. Den delperiode, hvor selskabet var serbeskattet, skulle efter SEL § 31, stk. 5, 3.
pkt., anses som et helt indkomstar.

Det er vores opfattelse, at selskabsskattelovens § 31, stk. 5, 3. pkt., er en lex specialis i1 forhold til
ligningslovens § 8X, der pa dette punkt er en lex generalis. Selskabsskattelovens regel gar derfor forud
for ligningslovens regel. Konsekvensen heraf er efter vores opfattelse, at et selskab, der indtreeder i en
sambeskatning midt 1 indkomstaret for den forste delperiode er berettiget til udbetaling under skattekredit-
ordningen, som om denne delperiode var et helt indkomstér. Med andre ord var selskabet for indkomstéret
2013 berettiget til udbetaling af skattevaerdien af maks. 5 mio. kr.

Der ses ikke at vaere hjemmel hverken 1 ligningslovens § 8X, i selskabsskattelovens § 31 eller andet sted
til at begraense anvendelsen af ligningslovens § 8X i den delperiode, hvor et selskab sarbeskattes forud
for indtraeden i en sambeskatning. Der ses endvidere ikke at vaere offentliggjort praksis om den beskrevne
problemstilling, ligesom forarbejderne til ligningslovens § 8X ikke ses at tage stilling hertil.

Pé dette grundlag er det vores opfattelse, at spergsmaél 1 ber besvares med et "ja".

SKAT: indstilling og begrundelse

Spergsmal 1

Det onskes bekraftet, at A A/S for perioden 1. januar til 30. juni 2013, forud for indtreeden i sambeskat-
ning med virkning fra 1. juli 2013 er berettiget til udbetaling under skattekreditordningen, jf. ligningslo-
vens § 8 X af et belob pa maks. skattevaerdien af 5 mio. kr.

Lovgrundlag
Ligningslovens § 8 X, stk. 1, jf- lovbekendtgorelse nr. 405 af 22. april 2013 (indkomstdret 2013)

§ 8 X. Selskaber m.v. og personer, der driver selvstendig erhvervsvirksomhed i virksomhedsordningen,
kan anmode told- og skatteforvaltningen om at fa udbetalt 25 pct. af underskud, der stammer fra udgifter,
der straksafskrives som forseggs- og forskningsudgifter efter § 8 B, stk. 1, eller afskrivningslovens § 6, stk.
1, nr. 3. Der kan for hvert indkomstér hejst udbetales 1,25 mio. kr. svarende til 25 pct. af 5 mio. kr. Udger
indkomstéret en kortere periode end 12 maneder, nedsettes belgbet forholdsmaessigt. Belob, der udbetales
efter 1. pkt., medregnes ikke ved opgerelsen af den skattepligtige indkomst.

Ligningslovens § 8 X, jf- lovbekendtgorelse nr. 1041 af 15. september 2014 (indkomstdr 2015)

§ 8 X. Selskaber m.v. og personer, der driver selvstendig erhvervsvirksomhed i virksomhedsordningen,
kan anmode told- og skatteforvaltningen om at fa udbetalt skatteverdien af underskud, der stammer fra
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udgifter, der straksafskrives som forsegs- og forskningsudgifter efter § 8 B, stk. 1, eller afskrivningslo-
vens § 6, stk. 1, nr. 3. Skatteveerdien af underskud som navnt i 1. pkt. beregnes med den i selskabsskatte-
lovens § 17, stk. 1, nevnte procent for det pageldende indkomstar. Der kan for hvert indkomstar hejst
udbetales skatteverdien af 25 mio. kr. Belgb, der udbetales efter 1. pkt., medregnes ikke ved opgerelsen
af den skattepligtige indkomst.

Stk. 2. Sambeskattede selskaber, jf. selskabsskattelovens § 31 og § 31 A, anses for en samlet enhed ved
anvendelsen af stk. 1. Anmodning efter stk. 1 indgives af administrationsselskabet. Opgerelsen af udbeta-
lingen sker pad grundlag af sambeskatningsindkomsten og de sambeskattede selskabers samlede udgifter
til forskning og udvikling. Belebet udbetales til administrationsselskabet. Administrationsselskabet skal
fordele belobet forholdsmaessigt mellem de selskaber m.v., hvis underskud nedsattes, jf. stk. 4, i overens-
stemmelse med selskabsskattelovens § 31, stk. 8, og § 31 A, stk. 6. Beleb, der udbetales pd grundlag af
underskud i1 udenlandske selskaber og faste driftssteder i udlandet, medregnes til genbeskatningssaldoen,
jf. selskabsskattelovens § 31 A, stk. 10.

Stk. 3. 14) Der kan til selskaber m.v., der pa anmodningstidspunktet, jf. stk. 4, kontrolleres af samme
aktioner, jf. § 16 H, stk. 6, og til en eller flere personligt drevne virksomheder, som den anferte person-
kreds driver 1 virksomhedsordningen, for hvert indkomstir hejst udbetales et samlet beleb svarende til
skatteveerdien af 25 mio. kr. Der foretages en sarskilt opgerelse for henholdsvis hvert ikke sambeskattet
selskab, hver sambeskattet koncern og virksomheder i1 virksomhedsordningen. Er der anmodet om udbe-
taling pa grundlag af et storre beleb end 25 mio. kr., fordeles belobet mellem selskaber, sambeskattede
koncerner og virksomheder i1 virksomhedsordningen m.v. i forhold til den del af underskuddet for det
enkelte selskab m.v., der stammer fra udgifter til forskning og udvikling, der er anmodet om kontant
udbetaling pa grundlag af.

Stk. 4. Anmodning efter stk. 1 indgives samtidig med selvangivelsen for det pageldende indkomstar. Ved
selvangivelsen skal arets underskud nedsettes med den del af underskuddet, hvoraf der anmodes om
udbetaling, jf. stk. 1. Ved udbetalingen finder selskabsskattelovens § 29 B, stk. 5, 5.-10. pkt., om
udbetaling af overskydende skat tilsvarende anvendelse.

Stk. 5. Er der sket udbetaling med et storre belob, end stk. 1-3 berettiger til, opkraeves det for meget
udbetalte belab. Selskabsskattelovens § 29 B, stk. 4, 3. pkt., og § 30 om opkraevning af restskat finder
tilsvarende anvendelse. Det tilbagebetalte belob omregnes til underskud for det padgaeldende indkomstar.

Stk. 6. Ved udbetaling af skattekredit modregnes virksomhedens restancer af skatter og afgifter med
palebne morarenter, uanset om der er sket overdragelse af kravet.

Skatteforvaltningslovens § 21

§ 21. Enhver kan hos told- og skatteforvaltningen fa et bindende svar pa spergsmal om den skattemessige
virkning for spergeren af en disposition, nér told- og skatteforvaltningen i evrigt har kompetence til at
afgore spergsmalet, jf. dog stk. 3. Det kan vare om en disposition, som spergeren har foretaget eller
patenker at foretage.

Stk. 2. Enhver kan hos told- og skatteforvaltningen f et bindende svar pd spergsmal om den skattemeessi-
ge virkning for andre end sporgeren af en disposition, som spergeren patenker at foretage, nar told- og
skatteforvaltningen 1 gvrigt har kompetence til at afgere spergsmalet, jf. dog stk. 3.

Stk. 3. Bindende svar gives ikke pd spergsmél om den skattemassige virkning af toldlovgivningen. Bin-
dende svar gives heller ikke pd spergsmdl om bevillinger eller dispensationer vedrerende patenkte
dispositioner.
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(...)
Skatteforvaltningslovens § 24

En anmodning om et bindende svar skal vaere skriftlig og indeholde alle de oplysninger af betydning for
svaret, som star til rddighed for spargeren. Skenner told- og skatteforvaltningen respektive Skatteradet,
at spergsmalet ikke er tilstreekkeligt oplyst, kan spergeren anmodes om yderligere oplysninger eller
dokumentation. Efterkommes anmodningen ikke inden for en rimelig frist, kan spergsmalet afvises eller
svaret begranses til de forhold, der skennes tilstrekkeligt oplyst.

Stk. 2. Told- og skatteforvaltningen respektive Skatteraddet kan i ovrigt i serlige tilfelde afvise at give et
bindende svar, hvis spergsmalet er af en sddan karakter, at det ikke kan besvares med forneden sikkerhed
eller andre hensyn taler afgerende imod en besvarelse.

Stk. 3. En afgerelse efter stk. 1 eller 2 kan ikke paklages administrativt.
Praksis

Den juridiske vejledning 2014-2 A. A. 3.2
(..

Begransningen til spergsmal, der drejer sig om den skattemaessige virkning af en disposition betyder, at
svaret skal have karakter af en forvaltningsafgerelse om en skatteretlig virkning.

(..
Serligt om bevillinger, ansggninger og dispensationer

Der gives ikke bindende svar om bevillinger, ansggninger eller dispensationer vedrerende pataenkte
dispositioner, jf. SFL § 21, stk. 3.

Ansegninger om dispensationer eller bevillinger, som fx momsfritagelse for et velgerende arrangement
efter momslovens § 13, stk. 1, nr. 17, skal som hovedregel indleveres til SKAT, for aktiviteten eller
dispositionerne foretages. P4 denne made har selve ansegningsproceduren den samme virkning som en
anmodning om bindende svar. Spergsmél, der forudsztter en ansegning fra virksomheden til SKAT,
falder sdledes af sig selv uden for omradet for bindende svar.

(..)
SKM2010. 719. SR

Der kunne efter skatteforvaltningslovens § 21, stk. 3, ikke gives et bindende svar pd spergsmal om
fastleggelse af den afgiftsmassige behandling af registreringspligtige leasingkoretojer, der registreres
med henblik pé tidsbegraenset anvendelse her i landet, da spergsmalene vedrerte bevillingsmassige
forhold, jf. registreringsafgiftslovens § 3 B. Da det fremgik af registreringsafgiftslovens § 3 b, at selska-
bet skulle ansoge SKAT om fastleggelse af den afgiftsmessige behandling, og da det var SKAT, der
pa baggrund af ansegningen, kunne meddele tilladelse, faldt registreringsafgiftslovens § 3b ind under
begrebet bevillinger i skatteforvaltningslovens § 21, stk. 3. Der kunne derfor ikke gives bindende svar pa
spergsmaél, der var omfattet af ansegningsproceduren.

SKM2010. 750. SR
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Efter skatteforvaltningslovens § 21, stk. 3, ikke gives bindende svar pd speorgsmidl om fastleggelse
af den afgiftsmassige behandling af registreringspligtige leasingkeoretgjer, da spergsmélene vedrerte
bevillingsmassige forhold, jf. registreringsafgiftslovens § 3 B. Der spurgtes bl.a. til fastsattelsen af
registreringsafgiften, herunder til pd hvilket grundlag, den beregnedes. Et spergsmél om beregningen af
registreringsafgiften, herunder beregningsgrundlaget for fastsettelse af registreringsafgiften ville indga i
SKATSs behandling af selskabets ansegning. Der kunne derfor ikke gives bindende svar pé spergsmaélet.

SKM2012. 634. SR

Et selskab bad om bindende svar pa, om selskabet kunne fa udbetalt skatteverdien svarende til 25 procent
af underskud, der stammede fra udgifter til forskning og udvikling. Selvom virksomhederne skulle
ansoge om at fi udbetalt de 25 procent af underskuddet, der stammede fra de pageldende udgifter, jf.
ligningslovens § 8 X, stk. 1, var der ikke tale om en bevillingsbestemmelse. Der var lagt vagt pa, at nar
der anmodes om udbetalingen, skyldes det, at skatteyderen skal veelge skattekreditten. Den skattepligtige
har et retskrav pé skattekreditten, hvis betingelserne i gvrigt er opfyldt. Der kunne dermed godt gives et
bindende svar pa spergsmalet.

Begrundelse

Det er muligt at opné et bindende svar pa spergsmél om den skattemassige virkning for spergeren af en
disposition. Det kan vare om en disposition, som spergeren har foretaget eller patenker at foretage, jf.
skatteforvaltningslovens § 21, stk. 1.

Det fremgar af skatteforvaltningslovens § 21, stk. 3, 2. pkt., at der ikke kan gives et bindende svar pa
speorgsmal om bevillinger eller dispensationer vedrerende pataenkte dispositioner.

Det fremgér af Den juridiske vejledning 2014-2 afsnit A. A. 3.2 Arten af de spergsmal, der er omfattet
af ordningen om bindende svar, at begrensningen til spergsmél, der drejer sig om den skattemassige
virkning af en disposition betyder, at svaret skal have karakter af en forvaltningsafgerelse om en skatteret-
lig virkning.

Spergsmaélet om, hvilket beleb selskabet er berettiget til at fa udbetalt under skattekreditordningen, er
ikke et spergsmal om den skattemassige virkning af en disposition.

Det fremgér endvidere af Den juridiske vejledning 2014-2, afsnit A. A. 3.2, underafsnittet "Saerligt om
bevillinger, anseggninger og dispensationer", at der ikke gives bindende svar om bevillinger, ansggninger
eller dispensationer vedrarende pétenkte dispositioner. Desuden stér der, at spergsmaél, der forudsatter en
ansegning fra virksomheden til SKAT af sig selv falder uden for omrddet for bindende svar.

I SKM2010. 719. SR kunne der ikke gives bindende svar pa spergsmil om fastleggelse af den afgifts-
massige behandling af registreringspligtige leasingkeretojer, da spergsmélene vedrorte bevillingsmaessige
forhold. Der kunne ikke gives bindende svar pé spergsmaél, der var omfattet af ansegningsproceduren.

[ SKM2010. 750. SR kunne der heller ikke gives bindende svar pa spergsmél om fastsattelsen af registre-
ringsafgiften herunder pé hvilket grundlag den beregnedes, da dette ville indga 1 SKATs behandling af en
anspgning efter registreringsafgiftslovens § 3 B.

Da det fremgar af ligningslovens § 8 X, stk. 1, at selskaber m.v., kan anmode told- og skatteforvaltningen
om at fa udbetalt skatteveerdien af underskud, der stammer fra udgifter, der straksafskrives som forsegs-
og forskningsudgifter efter ligningslovens § 8 B, stk. 1, eller afskrivningslovens § 6, stk. 1, nr. 3., er der
tale om en ansegning, hvorom der ikke kan gives bindende svar.
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I SKM2012. 634. SR fandt Skatteradet, at der kunne gives bindende svar pé et spergsmél om, hvorvidt
sporgeren kunne fi udbetalt skattevaerdien svarende til 25 procent af underskud, der stammede fra
udgifter til forskning og udvikling. Selvom virksomhederne skulle ansoge om at fi udbetalt de 25 procent
af underskuddet, der stammede fra de pagaldende udgifter, jf. ligningslovens § 8X, stk. 1, var der ikke
tale om en bevillingsbestemmelse. Der lagdes vagt pa, at nar der anmodes om udbetalingen, skyldes det,
at skatteyderen skal valge skattekreditten. Den skattepligtige havde et retskrav péd skattekreditten, hvis
betingelserne i evrigt er opfyldt.

Den fortolkning af ligningslovens § 8 X i forhold til skatteforvaltningslovens § 21, stk. 3, om bevillinger,
der kommer til udtryk i SKM2012. 634. SR, er ikke i overensstemmelse med SKATs opfattelse af, at
ligningslovens § 8X er en bevillingsbestemmelse.

Spergsmalet om, hvordan belebets storrelse udregnes ved indtraeden 1 en koncern 1 lgbet af indkomstéret
er omfattet af ansegningsproceduren i ligningslovens § 8 X. Afgerelserne 1 SKM2010. 719. SR og
SKM2010. 750. SR slar fast, at der ikke kan gives bindende svar pa spergsmadl, der er omfattet af SKATs
behandling af en ansegning.

Det bindende svar mé derfor afvises.

Selskabet har efter det oplyste af likviditetsmassige grunde valgt at acceptere SKATs tilkendegivelse af,
hvilket belgb der kunne udbetales, og har derfor ikke modtaget en afgerelse med klagevejledning. Hvis
selskabet er uenigt 1 det belab, der er blevet udbetalt, kan selskabet anmode om genoptagelse af ansegnin-
gen.

En afgorelse truffet i forbindelse med en genoptagelse, vil kunne péklages.
Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 1 besvares med "Afvises".

Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet tiltreeder SKATs indstilling med folgende begrundelse:

Skatterddet er ikke enigt med SKAT 1, at der ikke kan gives bindende svar péd spergsmélet. Skatteradet
finder ikke, at der er tale om en bevillingsbestemmelse, jf. Skatteraddets afgerelse 1 SKM2012. 634. SR.

Skatterddet kan 1 sarlige tilfeelde afvise at give et bindende svar, hvis spergsmaélet er af en sddan karakter,
at det ikke kan besvares med forneden sikkerhed eller andre hensyn taler afgerende imod en besvarelse.

Skatteraddet afviser at besvare spergsmalet, da sperger nu har anmodet om genoptagelse af ansegningen
om skattekredit og har modtaget et forslag til en afgerelse fra SKAT. Der er derfor andre hensyn, der taler
afgerende imod en besvarelse, og anmodningen om bindende svar afvises efter skatteforvaltningslovens §
24, stk. 2.
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