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Bindende svar - Skattepligt - keb af sommerhus - ophold - arbejde

Skatteradet finder, at sperger ikke bliver fuldt skattepligtig til Danmark i forbindelse med selve
kebet af sommerhuset i A-by.

Skatteradet finder, at sporger efter kebet af sommerhuset kan rejse til Danmark med henblik pa at
varetage erhvervsmaessige aktiviteter, uden at dette udleser fuld skattepligt til Danmark, nar det forudseet-
tes, at sporger ikke anvender sommerhuset i forbindelse med sddanne rent erhvervsmessigt betingede
ophold i Danmark.

Skatterddet finder, at sperger under weekend- eller ferieophold i sommerhuset har mulighed for
sporadisk og 1 begraenset omfang at anvende telefon og e-mail i erhvervsmassigt gjemed, uden at dette
udleser fuld skattepligt til Danmark.

Skatteradet finder ikke, at sperger under ferieophold i sommerhuset har mulighed for sporadisk
og 1 enkeltstdende tilfelde at holde ikke pa forhdnd planlagte meder 1 erhvervsmassigt gjemed, uden at
dette udleser fuld skattepligt til Danmark nér det forudsettes, at antallet af meder aldrig vil komme til at
overstige 10 set henover en hvilken som helst rullende 12 méneders periode.

Spergsmail

1. Kan Skatteradet bekraefte, at sporger ikke bliver fuldt skattepligtig til Danmark i forbindelse med
selve kebet af sommerhuset i A-by?

2. Kan Skatteradet bekrafte, at sporger efter kebet af sommerhuset kan rejse til Danmark med henblik
pa at varetage erhvervsmassige aktiviteter, uden at dette udleser fuld skattepligt til Danmark, nar det
forudsettes, at sperger ikke anvender sommerhuset i forbindelse med sddanne rent erhvervsmeessigt
betingede ophold i Danmark?

3. Kan Skatteradet bekrafte, at sperger under weekend- eller ferieophold i sommerhuset har mulighed
for sporadisk og i begraenset omfang at anvende telefon og e-mail i erhvervsmaessigt gjemed, uden at
dette udleser fuld skattepligt til Danmark?

4. Kan Skatterddet bekrefte, at sperger under ferieophold i sommerhuset har mulighed for sporadisk og
1 enkeltstdende tilfeelde at holde ikke pa forhdnd planlagte meder 1 erhvervsmassigt ojemed, uden at
dette udleser fuld skattepligt til Danmark nar det forudsettes, at antallet af meder aldrig vil komme til
at overstige 10 set henover en hvilken som helst rullende 12 maneders periode?

Svar
1. Ja
2. Ja
3. Ja
4. Negj

Beskrivelse af de faktiske forhold

Sperger er bosiddende 1 B-by, Storbritannien, hvor sperger bor sammen med sin hustru og deres tre felles
bern. Sperger har varet bosiddende 1 Storbritannien siden november 1994. Spearger er fuldt skattepligtig
til Storbritannien.

Sperger er ansat i B-by, hvor spergers kontor ogsa er fysisk beliggende.
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Sperger har det overordnede ansvar for varetagelsen af rddgivningsopgaver for erhvervskunder 1 Norden,
og afholder i denne egenskab lebende meder med en rakke selskaber hjemmehorende 1 Danmark,
Sverige, Norge og Finland. Endvidere har sperger ansvaret for enkelte selskaber uden for Norden.

Spergers stilling og ansvarsomrade betyder, at sporger har en betydelig rejseaktivitet. Typisk rejser
sporger gennemsnitligt 3-4 dage om ugen set henover et helt ar. En betydelig del af rejseaktiviteterne
foregar i Danmark - 1 gennemsnit 1-2 dage om ugen set henover et helt &r. Sperger har ikke noget fysisk
kontor i Danmark.

I mange tilfeelde vil sperger i forbindelse med forretningsmeder i Danmark tage til og fra Kebenhavn
samme dag. Sperger har dog historisk set gennemsnitligt haft 1 sterrelsesordenen 25-30 overnatninger 1
Danmark om éret. Overnatningerne sker altid ved indkvartering pé hotel.

Sperger har indgdet kebsaftale vedrorende kebet af sommerhuset for en kebesum pa DKK xx. Af
godkendelsesbrev som tiltradt af salger den 2. december 2014 fremgar, at handlen fra spergers side er
betinget af, at sperger senest den 15. februar 2015 har modtaget en bekraftelse fra SKAT pa, at sperger
hverken 1 forbindelse med kebet eller ved efterfolgende ophold i sommerhuset bliver fuldt skattepligtig til
Danmark. Der henvises til punkt 4 1 godkendelsesbrevet, der har folgende indhold:

"Keber vil hurtigst muligt og senest mandag den 1. december 2014 via dennes advokat, indsende en
anmodning om bindende svar til SKAT vedrerende de eventuelle skattemessige konsekvenser for keber
forbundet med erhvervelsen af et dansk sommerhus. Kebsaftalen er betinget af, at keber senest den 15.
februar 2015 har modtaget en bekraftelse fra SKAT p4, at kebet af sommerhuset ikke tir den konsekvens,
at keber enten ved indgéelsen af handlen eller 1 forbindelse med efterfelgende ophold 1 sommerhuset,
bliver anset for at vere fuldt skattepligtig til Danmark. Opfyldes betingelsen ikke, bortfalder kebsafta-
len 1 sin helhed. Selger er 1 givet fald berettiget til at modtage et beleb fra keber pd DKK xx som
kompensation for, at handlen bortfalder pa grund af skatteforbeholdet. Parterne kan 1 evrigt ikke rejse
nogen form for krav overfor hinanden. Betalinger parterne imellem, herunder deponering af den kontante
del af kebesummen, tilbagefores uforrentet senest 3 hverdage efter det tidspunkt selger eller selgers
ejendomsmeegler bliver gjort bekendt med, at betingelsen ikke matte vaere opfyldt”.

Som ovenfor naevnt patenker sporger ikke at anvende sommerhuset i forbindelse med forretningsrejser til
Danmark. Sperger vil derfor efter kebet af sommerhuset fortsette med at lade sig indkvartere pa et hotel,
ndr det er nedvendigt at overnatte i forbindelse med forretningsrejser i Danmark.

Sommerhuset vil alene blive anvendt 1 forbindelse med spergers og dennes families ferieophold 1 Dan-
mark, eksempelvis 1 forbindelse med pésken og andre helligdage, et par uger henover sommeren samt fra
tid til anden 1 weekenderne.

Sperger vil 1 videst muligt omfang sege at undgéd at skulle arbejde under ferieophold i Danmark. Pa
grund af karakteren af sporgers arbejde vil sperger imidlertid i et vist omfang vere nedsaget til at have
korrespondance med dennes kunder pr. telefon og e-mail under ferie- og weekendophold i Danmark
sammen med familien.

Det kan endvidere ikke udelukkes, at sperger i enkeltstdende tilfelde vil vere tvunget til sporadisk at
atholde et mede med en kunde under et ferieophold 1 Danmark. Dette vil 1 givet fald ske undtagelsesvist
og ikke som led 1 et fast monster.

Det kan laegges til grund for besvarelsen, at sperger ikke pd noget tidspunkt vil komme til at opholde sig
1 Danmark uafbrudt i en samlet periode pd mere end 3 maneder, eller i alt mere end 180 dage inden for
enhver rullende 12 maneders periode.
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Spergers opfattelse og begrundelse
1.1 Retsgrundlaget - interne danske regler

Fuldt skattepligtige til Danmark er personer, der har bopal i Danmark, jf. § 1, stk. 1, nr. 1, der har
folgende ordlyd:

"Pligt til at svare indkomstskat til staten i overensstemmelse med reglerne i denne lov pahviler:
5. personer, der har bopel her i landet, (...)"

Af samspillet med kildeskattelovens § 7, stk. 1, fremgér det imidlertid, at der uanset eksistensen af en
bopal i Danmark ikke indtrader fuld skattepligt til Danmark medmindre personen samtidig tager ophold 1
Danmark: Kildeskattelovens § 7, stk. 1, har folgende ordlyd,

"For en person, der erhverver bopel her i landet uden samtidig at tage ophold her, indtraeder skattepligt
1 henhold til bestemmelsen i § 1, nr. 1, forst, ndr han tager ophold her i landet. Som sadant ophold anses
ikke kortvarigt ophold her i landet pd grund af ferie eller lignende."

I den konkrete situation, hvor sperger er hjemmehorende 1 samt fuldt skattepligtig til Storbritannien,

vil indtreeden af fuld skattepligt til Danmark alene komme pé tale, safremt begge folgende betingelser

kumulativt er opfyldt:

1. Sperger anses ved erhvervelsen af sommerhuset for at have erhvervet en bopel i Danmark.

ii.  Spergers skal efter erhvervelsen af sommerhuset tage ophold 1 Danmark, som ikke mé have karakter
at et kortvarigt ophold af ferielignende karakter.

1.2 Dobbeltbeskatningsaftalen med Storbritannien

Safremt sperger efter interne danske regler métte blive anset for fuldt skattepligtig til Danmark 1 medfer
af kildeskattelovens § 7, stk. 1, vil der vere tale om en skattemessig dobbeltdomicilering, idet sperger
bade for og efter kobet af sommerhuset er fuldt skattepligtig til Storbritannien, hvor sperger og dennes
familie gennem de sidste 20 ar har haft deres faste bopel.

Artikel 4, stk. 2, 1 den relevante dobbeltbeskatningsoverenskomst ("DBQO") mellem Danmark og Storbri-
tannien fastsatter kriterierne for, i hvilken stat sperger skal anses for at vare skattemassigt hjemmehoren-
de i tilfeelde af en dobbeltdomicilering. Artikel 4, stk. 2, har felgende ordlyd:

"Stk.2. I tilfeelde, hvor en fysisk person efter bestemmelserne 1 stykke 1 i denne artikel er hjemmehorende
1 begge de kontraherende stater, bestemmes hans status efter folgende regler:

han skal anses for at vaere hjemmeherende 1 den stat, 1 hvilken han har en fast bolig til sin rddighed; hvis
han har en fast bolig til sin radighed i begge stater, skal han anses for at vare hjemmeheorende i
den stat, med hvilken han har de staerkeste personlige og ekonomiske forbindelser (midtpunkt for sine
livsinteresser);

hvis det ikke kan afgeres, 1 hvilken af staterne han har midtpunktet for sine livsinteresser, eller hvis han
ikke har en fast bolig til sin rddighed 1 nogen af staterne, skal han anses for at vere hjemmehorende 1 den
stat, hvori han sa&dvanligvis har ophold;

hvis han saedvanligvis har ophold i1 begge stater, eller hvis han ikke har sddant ophold i nogen af dem, skal
han anses for at veere hjemmeherende i1 den stat, 1 hvilken han er statsborger;

er han statsborger i begge stater, eller er han ikke statsborger i nogen af dem, skal de kompetente
myndigheder i de kontraherende stater afgere spergsmaélet ved gensidig aftale.”
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Konsekvensen safremt sporger baseret pd kriterierne 1 artikel 4, stk. 2, skal anses for hjemmeherende
til Storbritannien, vil vare at Danmark, uagtet at sporger efter interne danske skatteregler anses for
fuldt skattepligtig til Danmark, er forpligtet til at acceptere, at spergers status som fuldt skattepligtig til
Storbritannien opretholdes.

1.3 Argumentation til stette for, at spergsmaél 1-4 skal besvares bekraeftende
1.3.1 Ad spergsmal 1

Under henvisning til, at en eventuel indtreden af sporgers fulde skattepligt i medfer af kildeskattelovens
§ 7, stk. 1, vil forudsatte en kombination af erhvervelsen af en bopzl i Danmark og et efterfolgende
"kvalificeret" ophold i Danmark, vil selve erhvervelsen af sommerhuset ikke indebzre, at der indtreeder
fuld skattepligt til Danmark.

1.3.2 Ad spergsmal 2-4

Bopalsbegrebet og erhvervelsen af et sommerhus i Danmark

Det folger af fast administrativ praksis, at erhvervelsen af et sommerhus normalt ikke medferer, at der
er etableret bopal 1 Danmark 1 kildeskattelovens forstand, idet dette forudsatter, at der en helarsbolig til
radighed. Dog vil et sommerhus blive behandlet som en helarsbolig, safremt sommerhuset faktisk benyt-
tes som helarsbolig. Dette fremgér af praksis vedrerende sommerhuse, hvor der er givet dispensation til
ejeren til helarsanvendelse efter den sakaldte "pensionistregel", jf. planlovens § 41.

Dette er afspejlet i SKATs styresignal i SKM2013. 715. SKAT, hvor der anferes folgende vedrerende
sommerhuse og bop@lsbegrebet (side 2, 2. afsnit):

"Bopal erhverves ved keb eller leje af helarsbolig, men som udgangspunkt ikke ved keb eller leje af
et sommerhus. Hvis personen eller dennes @gtefelle benytter sommerhuset som helarsbolig, behandles
sommerhuset pd samme made som en helarsbolig. Det samme gaelder benyttelsen af andre boligformer.”

I den konkrete situation er spergers formél med erhvervelsen af sommerhuset at have en feriebolig til
rddighed 1 Danmark, som kan anvendes, nér sperger og dennes familie i ferier og weekender tager pa
ferie til Danmark. Henset hertil, samt at sporger og dennes familie gennem 20 ar har haft fast bopl i
Storbritannien (og fortsat vil have fast bopel i Storbritannien fremover) kan det bevismassigt lagges til
grund, at sommerhuset ikke vil blive benyttet som heldrsbolig.

Konsekvensen heraf er, at sperger ikke vil vaere omfattet af kildeskattelovens § 7, stk. 1, idet en af betin-
gelserne heri for at statuere fuld skattepligt til Danmark er, at sperger har en bopal 1 Danmark, hvilket
ikke er tilfeldet. Det er vasentligt at praecisere, at dette gelder uanset, om sporger efter erhvervelsen af
sommerhuset matte tage ophold i Danmark, der ikke har "karakter at et kortvarigt ophold af ferielignende
karakter” (som narmere afgraenset i SKM2013. 715. SKAT).

Det gores pa denne baggrund galdende, at spergsmal 2-4 skal besvares bekraftende allerede fordi
sommerhuset efter en konkret bevisbedemmelse ikke vil blive anvendt som helarsbolig af sperger, og
kildeskattelovens § 7, stk. 1, derfor ikke vil finde anvendelse uanset karakteren af de aktiviteter, sparger
maétte udeve ved efterfolgende ophold i Danmark, herunder i forbindelse med ophold i sommerhuset.

Nér sporger pd trods af den klare administrative praksis om sommerhuse og bopalsbegrebet har fundet
det relevant at indsende narvaerende anmodning om bindende svar skal det ses i lyset af det faktum,
at et nyere bindende svar 1 SKM2014. 339. SR, medferer fornyet usikkerhed omkring sommerhuse og
bopzlsbegrebet. I dette bindende svar bekrefter Skatterddet pa den ene side, at et sommerhus ikke udger
en heldrsbolig, men fastslar herefter, at der alligevel kan indtraede fuld skattepligt til Danmark ved kombi-
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nationen af erhvervelsen af et sommerhus og udevelse af kvalificerede erhvervsmassige aktiviteter under
ophold i sommerhuset, uanset at dette resultat ikke er kompatibelt med ordlyden af kildeskattelovens § 7,
stk. 1. Det bindende svar kommenteres yderligere nedenfor.

Fortolkningen af "opholdsreglen" i kildeskattelovens § 7, stk. 1

Safremt SKAT matte veere af den opfattelse, at sommerhuset - uanset det ikke anvendes som helarsbolig
af sporger - helt eller delvist skal sidestilles med erhvervelsen af en heldrsbolig omfattet af kildeskattelo-
vens § 7, stk. 1, vil det kunne blive relevant at tage stilling til, hvorvidt karakteren af spergers aktiviteter
1 Danmark i kombination med erhvervelsen af sommerhuset vil medfere indtraeeden af fuld skattepligt til
Danmark.

Skatteradet har i det bindende svar i SKM2014. 339. SR udtalt, at et sommerhus normalt ikke udger
en heldrsbolig, der kan begrunde fuld skattepligt til Danmark, hvilket er i overensstemmelse med
bade administrativ praksis og SKATs styresignal i SKM2013. 715. SKAT. I forlengelse heraf udtaler
Skatterddet imidlertid, at den fulde skattepligt dog vil kunne indtreede, hvis benyttelsen af sommerhuset
sker 1 sammenh@ng med udevelsen af erhvervsmassige aktiviteter. De relevante dele af Skatteradets
begrundelse er gengivet nedenfor:

"Hvis man ikke har helarsbolig i Danmark, indtraeder der som udgangspunkt ikke skattepligt, hvis man
1 begrenset omfang arbejder 1 sit sommerhus 1 ferie eller weekender. Skattepligten indtraeder dog, hvis be-
nyttelsen af sommerhuset ikke leengere har karakter af kortvarig ferie eller lignende, f.eks. pga. udevelse
af erhvervsmassige aktiviteter. Dette forudsetter, at man rent faktisk anvender sommerhuset i forbindelse
med arbejde her 1 landet.”

Som ligeledes anfort ovenfor er det bindende svar inkonsekvent, idet konsekvensen af, at sommerhuset
1 den konkrete sag bevismassigt ikke blev anvendt som en helarsbolig, rettelig burde have haft som
refleksvirkning, at udevelsen af erhvervsmassige aktiviteter med udgangspunkt i sommerhuset folgelig
ikke ville kunne medfoere indtreeden af fuld skattepligt til Danmark, idet betingelserne herfor i kildeskatte-
lovens § 7, stk. 1, ikke ville vere opfyldt.

Det er pd denne baggrund spergers opfattelse, at SKM2014. 339. SR er af tvivlsom rigtighed, og ikke
@ndrer pa den klare administrative retspraksis vedrerende sommerhuse, som 1 den konkrete sag vil fore
til, at sparger ikke anses for at have etableret nogen bopel 1 Danmark 1 kildeskattelovens forstand, og
derfor ikke kan blive fuldt skattepligtig, uanset hvilke erhvervsmassige aktiviteter der udeves 1 Danmark,
og om disse aktiviteter udferes under ophold 1 sommerhuset eller e;j.

Velger Skatteradet alligevel at legge vagt pa Skatterddets bindende svar i SKM2014. 339. SR ved
vurderingen af denne sag, vil det efter sporgers opfattelse imidlertid ikke @ndre pa, at Skatteraddet skal
besvare spergsmél 2-4 bekraftende. Dette uddybes i det felgende.

Skatteradet fastslar 1 det bindende svar i SKM2014. 339. SR, at en ejer af et sommerhus 1 Danmark godt
kan udeve erhvervsmassig virksomhed 1 kombination med ejerskabet til et sommerhus, sd lenge ejeren
ikke anvender sommerhuset 1 de perioder, hvor erhvervsvirksomheden udeves. Til sammenligning ville
der kunne statueres fuld skattepligt, hvis der havde veret tale om en heldrsbolig, uanset om denne konkret
blev anvendt under udevelsen af den erhvervsmassige virksomhed eller e;.

I relation til besvarelsen af spergsmal 2 er der fuld overensstemmelse mellem SKATs styresignal i
SKM2013. 715. SKAT og SKM2014. 339. SR, idet de begge forer til, at der ikke er grundlag for
at statuere fuld skattepligt, hvor et sommerhus ikke anvendes i forbindelse med forretningsmaessige
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aktiviteter 1 Danmark. Spergsmél 2 skal dermed besvares bekraftende, idet sommerhuset ikke vil blive
anvendt af sperger 1 forbindelse med forretningsrejser

I relation til spergsmal 3 og 4 forer retsanvendelsen i SKM2014. 339. SR til, at der vil skulle foretages en
konkret vurdering af spergers patenkte anvendelse af sommerhuset baseret pa de kriterier, der er fastsat i
SKATs styresignal i SKM2013. 715. SKAT.

Spergsmal 3 vedrerer sporgers mulighed for sporadisk og i1 begrenset omfang at anvende telefon og
e-mail 1 erthvervsmassigt gjemed 1 forbindelse med ferieophold i sommerhuset.

I SKM2013. 715. SKAT anfores bl.a. folgende under overskriften "besvarelse af e-mails og lign.":

"Skattepligten indtreder ikke, hvis personen under sin ferie eller i forbindelse med weekender kun
besvarer sporadiske telefonopkald, e-mails og SMS, der vedrerer arbejde, hvis formélet med opholdet her
1 landet 1 gvrigt er ferie eller lignende, herunder samvar med @gtefelle og born.”

Som redegjort for i faktumafsnittet, vil sommerhuset alene blive anvendt i forbindelse med spergers og
dennes families ferieophold i Danmark, idet sperger under disse ophold i videst muligt omfang vil sgge
at undga at skulle arbejde. Henset hertil, samt at formuleringen i styresignalet netop er indsat for at tage
hejde for den praktiske virkelighed for personer med "fleksible arbejdstider" er det spergers opfattelse, at
spoargsmal 3 skal besvares bekraftende.

Spergsmal 4 vedrerer spergers mulighed for sporadisk og i1 enkeltstdende tilfelde at holde ikke pd
forhdnd planlagte meder 1 erhvervsmaessigt gjemed under ferieophold 1 sommerhuset. Det er indlagt som
en foruds®tning, at antallet af arlige meder aldrig vil komme til at overstige 10 inden for enhver rullende
12-méneders periode, men det er sporgers forventning, at antallet af meder vil ligge pa et vasentligt
lavere niveau end 10.

I SKM2013. 715. SKAT anfores bl.a. folgende vedrerende "enkeltstaende arbejde":

"Egentligt arbejde under opholdet accepteres kun 1 ganske begrenset omfang. Som felge af Ostre Lands-
rets dom SKM2012. 732. QLR accepteres det, at en person, der har bopel her i1 landet, udferer egentligt
arbejde her 1 landet 1 maksimalt 10 dage inden for en 12 maneders periode. Overstiger arbejdets omfang
denne grense, indtraeder skattepligten som hovedregel.

(...) Skattepligten indtreder dog, hvis aktiviteterne over en lengere periode er udtryk for et fast mons-
ter. Det geelder fx, nér arbejdet sker som led i en jevnligt tilbagevendende varetagelse af arbejdsopgaver
for en dansk arbejdsgiver eller en udenlandsk arbejdsgiver med lebende arbejdsmaessige aktiviteter i
Danmark.

Egentlige hverv eller ansattelsesforhold, fx som bestyrelsesmedlem eller som ansat i udenlandsk virk-
somhed med danske kunder, hvor personen skal varetage kundekontakten med de danske kunder, indebae-
rer et fast monster, og kan ikke anses for et enkeltstdende arbejde."

Det er som navnt forudsat, at 10-dages greensen aldrig vil blive overskredet. Uanset at den sidste passus
refereret ovenfor fra SKM2013. 715. SKAT isoleret set kan lases séledes, at spergers aktiviteter i form
af kundemeder ikke kan anses for enkeltstdende arbejde, er det spergers opfattelse, at spergsmaél 4 skal
besvares bekraeftende. Dette uddybes i det folgende.

Formuleringen 1 SKM2013. 715. SKAT vedrerende "erhvervsmassige aktiviteter, der indebarer et fast
menster” er alene mentet pd den situation, hvor der er tale om péd forhénd planlagt udevelse af erhvervs-
massig aktivitet under opholdet i Danmark.
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Dette var tilfeldet 1 den afgerelse 1 SKM2009. 813. LSR, som er refereret i SKM2013. 715. SKAT for
at understotte afgrensningen mellem enkeltstdende arbejde og aktiviteter, der indebarer et fast monster. |
denne sag ejede sporger et holdingselskab, som var medejer af et driftsselskab, 1 hvilket sperger var
bestyrelsesmedlem. Det fremgik af faktumbeskrivelsen, at sperger planlagde at deltage 1 fire drlige besty-
relsesmoder under ophold 1 en af sparger lejet lejlighed 1 Danmark. I anmodningen blev det formuleret
som folger:

"Via sin aktiebesiddelse er han bestyrelsesmedlem i G1 Holding A/S, hvor han (Sperger) siledes deltager
1 moader ca. 4 gange arligt. I den forbindelse vil han sammen med sin &gtefaelle (og barn) opholde sig her
ilandet i 1-2 uger pr. gang. Hans (spergers) tilstedevaerelse i Danmark er derfor ikke nedvendiggjort af en
regelmessig (lebende) personlig varetagelse af indtegtsgivende erhverv, f.eks. hyppig deltagelse i eller
tilsyn med ledelsen af en erhvervsvirksomhed her i landet, og hans ophold har dermed et (overvejende)
feriemessigt preeg. Det understreges her, at han blot skal deltage i 4 meder, heraf et generalforsamlings-
mede, pr. ar (mine fremhavninger og tilfgjelser). ”

Tilsvarende var faktum i1 den anden afgerelse refereret (SKM2006. 41. SR), at spergeren ville opholde
sig pa bopalen 1 Danmark 1 forbindelse med en raekke pa forhdnd planlagte tjenesterejser. I denne sag
fandt Skatteradet, at sperger under disse omstendigheder blev anset for fuldt skattepligtig 1 forbindelse
med det forste af disse ophold 1 Danmark. Det er 1 ovrigt vaerd at notere sig, at at SKM2006. 41. SR er
blevet afsagt lang tid inden SKM2012. 732. OLR, og dermed pa et tidspunkt, hvor SKAT ikke opererede
med en sondring mellem enkeltstdende arbejde og aktiviteter, der indeberer et fast meonster (idet stort set
enhver erhvervsmassig aktivitet 1 kombination med bopel 1 Danmark ifelge dagaldende praksis udleste
fuld skattepligt).

Som redegjort for i faktumafsnittet, vil sperger uden undtagelse bo pa hotel i forbindelse med planlagte
forretningsrejser til Danmark. Sommerhuset vil dermed alene blive anvendt i forbindelse med ferie- og
weekendophold med familien. Eventuelle meder med kunder i forbindelse med ophold i sommerhuset vil
dermed ikke vere planlagt pa forhand, men derimod alene kunne forekomme i situationer, hvor sperger
pa grund af en sag af hastende karakter med kort varsel bliver indkaldt til et mede under sporgers ferie
ophold i Danmark.

Det er pd denne baggrund spergers vurdering, at aftholdelsen af sporadiske og enkeltstiende meder af
erhvervsmassigt ojemed 1 forbindelse med ferieophold pé grund af sagens helt konkrete omstaendigheder
har karakter af "enkeltstdende arbejde" 1 den forstand dette begreb er anvendt i SKM2003. 715. SKAT, og
at sporgsmal 4 derfor skal besvares bekraftende.

Dobbeltbeskatningsoverenskomsten med Storbritannien

Safremt Skatterddet pa trods af det ovenfor anforte méitte vere af den opfattelse, at et eller flere af de
stillede spergsmal skal besvares benagtende, vil der kunne opstd en situation, hvor sperger anses for
skattemessigt hjemmeherende til bade Storbritannien og Danmark.

Det er sporgers vurdering at artikel 4, stk. 2, i DBO’en med Storbritannien pa grund af sagens konkrete
omstendigheder utvivlsomt medferer, at sperger 1 givet fald skal anses for skattemassigt hjemmeherende
til Storbritannien med den konsekvens, at Danmark ikke kan beskatte sperger som fuldt skattepligtig,
uanset at de interne danske skatteregler métte give mulighed for dette.

De stillede sporgsmaél skal, ogsa af denne grund, efter sporgers opfattelse besvares bekraftende.

Spergers horingssvar af 15. februar 2015

Vedrerende sporgsmal 4 - indtreeden af fuld skattepligt
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Ved besvarelsen af sporgsmaél 4 er der i indstillingen lagt veegt pa, at sperger udover ferierne i sommerhu-
set opholder sig 1 Danmark 1-2 dage ugentligt 1 erhvervsmassigt gjemed (hvor sperger flyver direkte ind
fra udlandet og bor pa hotel).

Der er efter vores opfattelse ikke grundlag for at anse sperger "for at have benyttet sit sommerhus i
Danmark som helarsbolig” (jf. SKM2013. 715. SKAT) forste gang sperger métte blive nadt til at afbryde
en ferie hhv. weekend 1 sit sommerhus for at tage til et mode i Danmark.

Det skal hertil bemarkes, at sddanne sporadiske erhvervsrelaterede meder 1 givet fald ikke vil blive
atholdt fysisk 1 sommerhuset. Sperger vil derimod atholde meadet enten 1 et til formalet lejet lokale (typisk
pa et hotel 1 Kebenhavn) eller hos kunden. Der er siledes ingen fysisk sammenheng mellem anvendelsen
af sommerhuset og aftholdelsen af det erhvervsrelaterede mede 1 Danmark.

Det forekommer at vere en ganske vidtrekkende fortolkning af styresignalet i SKM2013. 715. SKAT,
at anse sporger for under disse omstendigheder at have benyttet sit sommerhus i Danmark som en
heldrsbolig. Det skal hertil fremhaves, at et sommerhus netop ikke kan sidestilles med en helarsbolig i
skattemaessig henseende, og at udgangspunktet derfor er, at kombinationen af et sommerhus og erhvervs-
massig aktivitet i Danmark ikke medferer, at der indtraeder fuld skattepligt til Danmark. Kun i tilfeelde,
hvor et sommerhus reelt anvendes som en helarsbolig, ber dette udgangspunkt fraviges.

Uanset om Skatteradet pa trods af ordlyden af SKM2013. 715. SKAT matte finde, at der efter omstendig-
hederne kan vere grundlag for indtreeden af fuld skattepligt ved kombinationen af et sommerhus (som
1 ovrigt klart ikke anvendes som heldrsbolig for sperger som bor 1 England), og erhvervsmaessig virksom-
hed med tilknytning til Danmark, da geres det geldende, at 10-dages reglen som den er formuleret 1
SKM2013. 715. SKAT forer til, at sporger ikke vil blive fuld skattepligtig blot fordi der atholdes enkelte
sporadiske meder (fysisk vak fra sommerhuset) mens sporger er pa ferie eller weekend sammen med
dennes familie 1 Danmark. Der er sdledes efter vores opfattelse ikke grundlag for at akkumulere sdédanne
enkeltstiende moder under et ferie- eller weekendophold 1 sommerhuset i Danmark med de serskilte
forretningsmeder, som sperger 1 ovrigt lobende har 1 Danmark udenfor de perioder hvor sommerhuset
anvendes. Udover at dette synes helt uforeneligt med kriteriet i SKM2013. 715. SKAT, hvorefter det er
en forudsatning for indtreeden af fuld skattepligt at sommerhuset er anvendt som helérsbolig, vil det efter
vores opfattelse endvidere indebzre en uhjemlet forskelsbehandling mellem 1 udlandet hjemmeherende
personer, der ikke har legbende erhvervsmassige aktiviteter 1 Danmark, og i1 udlandet hjemmehorende
personer, der - som sperger - har lobende erhvervsmaessige aktiviteter 1 Danmark.

SKATs indstilling og begrundelse

Spergsmal 1

Det onskes bekraeftet, at sperger ikke bliver fuldt skattepligtig til Danmark 1 forbindelse med selve kabet
af sommerhuset.

Lovgrundlag

Kildeskattelovens § 1. stk. 1. nr. 1

Kildeskattelovens § 7, stk. 1

Praksis

Den juridiske vejledning, afsnit C. F. 1.2.1 og C. F. 1.2.2
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Begrundelse

Der foreligger fuld skattepligt for personer, der har bopzl her i landet, jf. kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr.
1.

Ved afgerelsen af, om betingelsen for bopel er opfyldt, legges der vegt pd, om den pageldende ved at
etablere husstand, leje sig bolig eller ved andre foranstaltninger har tilkendegivet, at vedkommende har til
hensigt at have hjemsted her 1 landet.

I praksis vil statuering af bopal efter kildeskattelovens bestemmelser vaere athangig af, om den pagel-
dende person har rddighed over en heldrsbolig her i landet. Udgangspunktet er, at en sddan radighed vil
vare en nadvendig og samtidig en tilstraekkelig betingelse til at statuere bopzl.

Fuld skattepligt indtreeder ikke ubetinget ved enhver erhvervelse af bopal her, idet kildeskattelovens § 7,
stk. 1, fastsldr, at personer, der erhverver bopzl her 1 landet uden samtidig at tage ophold her, forst bliver
fuldt skattepligtige, nar de tager ophold her i landet. Som sadant ophold anses ikke kortvarigt ophold her 1
landet pa grund af ferie eller lignende.

Hvis man ikke har heldrsbolig i Danmark, indtreeder der som udgangspunkt ikke skattepligt, hvis man i
begranset omfang arbejder 1 sit sommerhus 1 ferie eller weekender. Skattepligten indtreeder dog, hvis be-
nyttelsen af sommerhuset ikke leengere har karakter af kortvarig ferie eller lignende, f.eks. pga. udevelse
af erhvervsmeessige aktiviteter. Dette forudsatter, at man rent faktisk anvender sommerhuset i forbindelse
med arbejde her i landet.

Sperger vil kebe et sommerhus og vil siledes ikke f&4 radighed over en helarsbolig her 1 landet. Pa
kobstidspunktet er sperger endnu ikke begyndt at benytte sommerhuset og har séledes ikke anvendt
sommerhuset i forbindelse med arbejde her i landet.

SKAT finder pd denne baggrund ikke, at der indtraeder fuld skattepligt for sperger i forbindelse med selve
kabet af sommerhuset.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 1 besvares med "Ja".

Spergsmal 2

Det onskes bekreftet, at sporger efter kebet af sommerhuset kan rejse til Danmark med henblik pa at va-
retage erhvervsmaessige aktiviteter, uden at dette udleser fuld skattepligt til Danmark, nér det forudsattes,
at sperger ikke anvender sommerhuset i forbindelse med sddanne rent erhvervsmessigt betingede ophold
1 Danmark.

Lovgrundlag

Se sporgsmal 1.
Praksis

Se sporgsmal 1 samt
SKM2014. 339. SR:

Skatterddet kunne bekrafte, at spergers deltagelse i bestyrelsesarbejde ca. 7 - 10 gange arligt 1 et dansk
selskab ikke ville medfere fuld skattepligt til Danmark, uagtet at han havde rddighed over et sommerhus
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1 Danmark. Sperger havde ikke raddighed over en heldrsbolig 1 Danmark. Skatterddet lagde vaegt pd, at
det var oplyst, at sperger ikke ville anvende sommerhuset 1 forbindelse med sit bestyrelsesarbejde her 1
landet, hvor han som udgangspunkt ville flyve fra og til hjemlandet samme dag som mederne. Videre
lagde SKAT vagt pd, at spergers ophold i Danmark 1 sommerhuset kun ville vaere 1 forbindelse med ferier
eller lignende.

Begrundelse
Der henvises til begrundelsen 1 spm. 1.
Herudover skal SKAT tilfoje folgende:

SKAT har lagt vaegt pa, at det forudsettes, at sporger ikke anvender sommerhuset 1 forbindelse med sine
erhvervsmaessigt betingede ophold 1 Danmark, jf. SKM2014. 339. SR.

Endvidere har SKAT lagt vaegt pé, at spargers ophold i Danmark i sommerhuset kun vil vere i forbindel-
se med ferier eller lignende.

Det forudsattes ved nervaerende besvarelse, at sparger ikke har tilladelse til at benytte sommerhuset som
helarsbolig, samt at sparger ikke opfylder betingelserne i planlovens § 41 for at benytte sommerhuset til
helarsbeboelse.

SKAT finder pd denne baggrund, at sperger ikke bliver omfattet af fuld skattepligt ved deltagelse i
erhvervsmassigt betingede ophold i Danmark i det beskrevne omfang, uagtet at han har rddighed over et
sommerhus.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 2 besvares med "Ja".

Spergsmal 3

Det onskes bekreftet, at sperger under weekend- eller ferieophold i sommerhuset har mulighed for
sporadisk og 1 begraenset omfang at anvende telefon og e-mail i erhvervsmassigt gjemed, uden at dette
udleser fuld skattepligt til Danmark.

Lovgrundlag

Se sporgsmal 1.

Praksis

Se sporgsmal 2 samt

Den juridiske vejledning 2015-1, afsnit C. F. 1.2.2:

"Erhvervsmassig beskaeftigelse

Der skal foretages en konkret vurdering af, om opholdet har det fornedne praeg af ferie eller lignende.

Hvis personen varetager et indtegtsgivende erhverv under opholdet her i landet indtreeder skattepligten
som udgangspunkt, fordi et sddant ophold ikke er et "kortvarigt ophold pd grund af ferie eller lignende".

Det geelder uanset om den pdgaldende udever sit erhverv som fx lenmodtager, selvstendig erhvervsdri-
vende eller bestyrelsesmedlem.
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I praksis er skattepligten indtradt ved:

— 4 ugers arbejde 1 sommerferieperioden hos en dansk arbejdsgiver. Se SKM2002. 252. LR.

— Forste tjenesterejse 1 Danmark 1 forbindelse med en rekke planlagte/forventede tjenesterejser. Se
SKM2006. 41. SR.

— Deltagelse 1 4 arlige bestyrelsesmader 1 et selskab. Se SKM2009. 813. LSR.

— Galleri fra sommerbolig. Se SKM2006. 212. SR.

— 80 arlige erhvervsbetingede overnatninger. Se TS 1992, 198 LR.

Skattepligten indtreeder pd det tidspunkt, hvor den pageldende pébegynder sit arbejde. Se
SKM2007. 353. SR og SKM2006. 41. SR.

Som udgangspunkt er enhver form for arbejde uforeneligt med "ferie eller lignende", men nar arbejdet her
1 landet er udtryk for enkeltstiende og sporadiske indtaegtsindtegtsgivende aktiviteter, medferer de ikke,
at den fulde skattepligt indtraeder, trods radighed over en bolig her.

Eksempel

— En model udferte 7 dagslange fotosessions inden for en 12 méneders periode. Se SKM2012. 732. OLR
og Skatteministeriets kommentar SKM2013. 316. DEP.

— En operasangers afholdelse af et enkeltstiende arrangement. Se TfS 1997, 590 LSR.

— 14 dages forberedelse af undervisning af undervisningsmateriale mv. til brug for undervisning i
Schweiz. Se SKM2002. 252. LR.

— En musikers fi koncerter og vedligeholdelse af musikalske ferdigheder. Se SKM2014. 717. LSR.

— Medhjlp (ulennet) pa sens minkfarm i nogle uger om aret. Se TfS 1990, 163 LSR.

Enkeltstaende arbejde

Egentligt arbejde under opholdet accepteres kun i ganske begrenset omfang. Som folge af Ostre Lands-
rets dom SKM2012. 732. OLR accepteres det, at en person, der har bopel her 1 landet, udferer egentligt
arbejde her i landet i maksimalt 10 dage inden for en 12 maneders periode. Overstiger arbejdets omfang
denne graense, indtreeder skattepligten som hovedregel.

Bemcerk

Under helt serlige omstendigheder kan arbejdsopgaver udfert her i landet bevare deres enkeltstdende ka-
rakter, selv om de tidsmeessigt udstrekker sig ud over 10 dage inden for en periode pd 12 maneder. Dette
vil forudsatte, at vedkommende normalt ikke udferer arbejde her i landet, at det er ekstraordinert, at
arbejdet er udfort her i landet, og at arbejdet ikke har nogen sarlig tilknytning til Danmark.

Eksempel

I SKM2002. 252. LR indtraeder skattepligten ikke for en person, der anvender 14 dage af sin sommerferie
til forberedelse af undervisningsmateriale mv. til brug for undervisning i Schweiz . Forberedelsen ansés at
udgere en si lille del af personens hovedbeskeftigelse, som var undervisning i Schweiz, at det ikke havde
den fornedne karakter af regelmaessig, labende personlig varetagelse af indteegtsgivende erhverv.

Lengden af den enkelte arbejdsdag er uden betydning, nar blot arbejdet har karakter af egentlig erhvervs-
udevelse. En person kan fx ikke 1 samme periode arbejde 14 halve dage, uden at skattepligten indtrader.

Enkeltstdende meder taeller for en arbejdsdag, uanset medets varighed.

Skattepligten indtraeder dog, hvis aktiviteterne over en lengere periode er udtryk for et fast monster. Det
gaelder fx, ndr arbejdet sker som led i en jevnligt tilbagevendende varetagelse af arbejdsopgaver for en
dansk arbejdsgiver eller en udenlandsk arbejdsgiver med lebende arbejdsmaessige aktiviteter i Danmark.
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Egentlige hverv eller ansattelsesforhold, fx som bestyrelsesmedlem eller som ansat i udenlandsk virk-
somhed med danske kunder, hvor personen skal varetage kundekontakten med de danske kunder, indebae-
rer et fast monster, og kan ikke anses for et enkeltstdende arbejde.

Se ogsd SKM2009. 813. LSR og SKM2006. 41. SR.

I SKM2009. 813. LSR, ville en person under de konkrete omstendigheder blive anset for fuldt skatte-
pligtig, hvis han lejede en lejlighed 1 Danmark og deltog 1 4 bestyrelsesmoder 1 et selskab, som et af
ham helejet holdingselskab var medejer af. Deltagelsen 1 bestyrelsesmoderne ansas for lebende personlig
varetagelse af indtegtsgivende erhverv.

I SKM2006. 41. SR blev en person, der havde bopzl til radighed i Danmark, anset for fuldt skattepligtig
fra det tidspunkt, hvor han foretog sin ferste tjenesterejse til Danmark i forbindelse med en raekke
planlagte/forventede tjenesterejser, idet han pé dette tidspunkt havde taget ophold i Danmark.

Bemcerk

Grensen for egentligt arbejde pd 10 dage inden for en 12 maneders periode gelder ikke, hvis den
pageldende persons arbejde - i forhold til dennes ovrige arbejdssituation - specifikt eller i serlig grad
retter sig mod Danmark.

Eksempel

En operasangerindes enkeltstdende koncertarrangementer her i landet retter sig ikke specifikt mod Dan-
mark, hvis den pageldende er fast engageret i et andet land eller i ovrigt har koncertarrangementer i
mange lande.

Arbejdet skal direkte eller indirekte have gkonomisk betydning for den pageldende. Hvis det pagaldende
arbejde er uegennyttigt, ulennet eller pad anden méade helt uden ekonomisk betydning for den pagaldende
person, vil arbejdet ikke fore til indtreeden af skattepligt efter KSL § 7, stk. 1.

Eksempel

Hvis den pigeldende under sit ophold her i landet fx udferer ulennet arbejde for en almen velgerende
forening, fx deltager i en indsamling, vil dette ikke i sig selv fore til indtraeden af skattepligt.

Se ogsa
Se ogsa TS 1990, 163 LSR, hvor en far var ulennet medhjaelp pa sens minkfarm i1 nogle uger om aret.

Besvarelse af e-mails og lignende

Skattepligten indtreeder ikke, hvis personen under sin ferie eller 1 forbindelse med weekender kun besva-
rer sporadiske telefonopkald, e-mails og SMS, der vedrerer arbejde, hvis formdlet med opholdet her 1
landet 1 ovrigt er ferie eller lignende, herunder samvar med @gtefzelle og bern.

Omvendt ma de arbejdsrelaterede aktiviteter ikke have karakter af lobende, regelmaessig varetagelse af et
indtegtsgivende erhverv. Skattepligten indtreder, hvis den pagaeldende indretter sig efter at skulle arbejde
under leengere ophold, fordi lengden af opholdet sammenholdt med den arbejdsmaessige aktivitet forer til,
at opholdet her i landet ikke laengere kan anses for et kortvarigt ophold pa grund af ferie eller lignende.

Se ogsa
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Se ogsd SKM2014. 158. LSR, hvor skattepligten ikke ville genindtraede for en person, der var flyttet til
Kina, hvis den pdgeldende som direktionsmedlem og chief operating manager og general manager for
et udenlandsk selskab deltog 1 bestyrelsesmode 1 et dansk selskab af en dags varighed under sit ophold 1
Danmark.

Hvis opholdets leengde overstiger, hvad der normalt anses for ferie, og den padgaldende samtidig under
sit ophold star til radighed for sit arbejde, og som folge heraf udferer arbejdsrelaterede opgaver, kan
opholdet ikke lengere anses for et kortvarigt ophold pa grund af ferie eller lignende. De almindeligt
gaeldende grenser for ophold her i landet gelder ikke, nar den pégaldende kombinerer opholdet med
udevelse af erhverv. Det gelder ogsa, selvom arbejdet forseges begraenset til det mest nedvendige.

Se ogsa

Se ogsd SKM2014. 717. LSR, hvor SKAT ikke havde godtgjort, at en musikers kortvarige ophold 1
Danmark ikke havde karakter af ferie eller lignende. Musikerens fa koncerter mv. samt hans nedvendige
vedligeholdelse af sine musikalske faerdigheder under opholdet her i landet kunne ikke anses for regel-
maessig varetagelse af labende, indtagtsgivende arbejde.

Eksempel

Skatteradet fandt, at skattepligten indtradte, selvom den pageldende i videst muligt omfang begransede
sit arbejde under sit ophold her i landet. Det fremgik af sagen, at det vaesentligste forméal med opholdet
i Danmark var ferie eller lignende, herunder samvar med agtefelle og bern mv., men det kunne ikke
afvises, at personen under sine ophold kunne blive nedt til at svare pa telefoner, svare pa e-mails mv.

Skatteradet kom frem til, at skattepligten ville indtraede, fordi den pagaldende spurgte til en meget lang
periode (op til 3 mineder uafbrudt eller 180 dage sammenlagt). Kombinationen af opholdets lengde og
karakter forte til, at opholdet konkret ikke kunne anses for et kortvarigt ophold pd grund af ferie eller
lignende. Landsskatteretten stadfastede Skatteradets afgerelse. Se SKM2012. 311. LSR. "

Begrundelse
Der henvises til begrundelsen i sporgsmal 1.
Herudover skal SKAT tilfoje folgende:

Det er oplyst, at sommerhuset alene vil blive anvendt 1 forbindelse med spergers og dennes families
ferieophold 1 Danmark, eksempelvis 1 forbindelse med pasken og andre helligdage, et par uger henover
sommeren samt fra tid til anden 1 weekenderne. Sperger vil 1 videst muligt omfang sege at undga at skulle
arbejde under ferieophold 1 Danmark. P4 grund af karakteren af spargers arbejde vil sperger imidlertid i et
vist omfang - sporadisk og begrenset - vare nodsaget til at have korrespondance med dennes kunder pr.
telefon og e-mail under ferie- og weekendophold 1 Danmark sammen med familien.

Hvis man ikke har heldrsbolig i Danmark, indtreeder der som udgangspunkt ikke skattepligt, hvis man i
begranset omfang arbejder 1 sit sommerhus 1 ferie eller weekender. Skattepligten indtreeder dog, hvis be-
nyttelsen af sommerhuset ikke leengere har karakter af kortvarig ferie eller lignende, f.eks. pga. udevelse
af erhvervsmeessige aktiviteter. Dette forudsatter, at man rent faktisk anvender sommerhuset i forbindelse
med arbejde her i landet. Se SKM2014. 339. SR.

Selv om man har en helarsbolig til radighed, indtraeder skattepligten ikke, hvis personen under sin ferie
eller 1 forbindelse med weekender kun besvarer sporadiske telefonopkald, e-mails og SMS, der vedrerer
arbejde, hvis formélet med opholdet her 1 landet 1 gvrigt er ferie eller lignende, herunder samvaer med ag-
tefelle og born. Omvendt méa de arbejdsrelaterede aktiviteter ikke have karakter af lobende, regelmassig
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varetagelse af et indtaegtsgivende erhverv. Skattepligten indtraeder, hvis den pagaeldende indretter sig efter
at skulle arbejde under lengere ophold, fordi lengden af opholdet sammenholdt med den arbejdsmaessige
aktivitet forer til, at opholdet her i landet ikke l&ngere kan anses for et kortvarigt ophold pa grund af ferie
eller lignende.

SKAT finder, at den beskrevne korrespondance pr. telefon og e-mail under ferie- og weekendophold 1
Danmark med familien, eksempelvis i forbindelse med pasken og andre helligdage, et par uger henover
sommeren samt fra tid til anden i weekenderne, som kun skal foretages sporadisk og begraenset, mé be-
tegnes som arbejde af begrenset omfang i sommerhus, som ikke medferer indtraedelse af fuld skattepligt,
jf. SKM2014. 339. SR.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 3 besvares med "Ja".

Spergsmal 4

Det onskes bekraftet, at sperger under ferieophold i sommerhuset har mulighed for sporadisk og i
enkeltstdende tilfelde at holde ikke pa forhand planlagte meder i erhvervsmassigt ojemed, uden at dette
udleser fuld skattepligt til Danmark nér det forudsattes, at antallet af meder aldrig vil komme til at
overstige 10 set henover en hvilken som helst rullende 12 méneders periode.

Lovgrundlag
Se sporgsmal 1 samt

BKI nr. 6 af 12/02/1981

Bekendtgorelse af overenskomst af 11. november 1980 med Storbritannien til undgaelse af dobbeltbeskat-
ning og forhindring af skatteunddragelse for sa vidt angar skatter pd indkomst og kapitalvinding.

Artikel 4, stk. 2

I tilfaelde, hvor en fysisk person efter bestemmelserne i stykke 1 i denne artikel er hjemmeheorende 1 begge
de kontraherende stater, bestemmes hans status efter folgende regler:

han skal anses for at vaere hjemmeherende 1 den stat, 1 hvilken han har en fast bolig til sin rddighed; hvis
han har en fast bolig til sin rddighed i1 begge stater, skal han anses for at vare hjemmeherende i
den stat, med hvilken han har de starkeste personlige og ekonomiske forbindelser (midtpunkt for sine
livsinteresser);

hvis det ikke kan afgeres, i hvilken af staterne han har midtpunktet for sine livsinteresser, eller hvis han
ikke har en fast bolig til sin rddighed i nogen af staterne, skal han anses for at vaere hjemmeheorende i den
stat, hvori han saedvanligvis har ophold;

hvis han saedvanligvis har ophold i begge stater, eller hvis han ikke har sddant ophold 1 nogen af dem, skal
han anses for at vaere hjemmeheorende 1 den stat, 1 hvilken han er statsborger;

er han statsborger i begge stater, eller er han ikke statsborger i nogen af dem, skal de kompetente
myndigheder i de kontraherende stater afgere sporgsmalet ved gensidig aftale.

Praksis

SKM2013. 22. SR
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Sperger havde en fast bolig til radighed 1 bdde Danmark og Schweiz, og det blev forudsat, at sperger ogsa
blev fuldt skattepligtig 1 Schweiz, hvor han skulle arbejde i en tidsbegraenset periode pé to ar. Sperger
bibeholdte sin bolig i Danmark under opholdet i Schweiz og havde ikke til hensigt at bosatte sig varigt i
Schweiz. Spergers kareste blev boende i boligen i Danmark.

Skatterddet fandt, at sperger var skattemassigt hjemmehorende i Danmark i henhold til artikel 4 i
DBO’-en mellem Danmark og Schweiz, da sperger blev anset for primart at have centrum for sine
livsinteresser i Danmark. Skatteradet bemaerkede dog, at fastleggelse af spargers skattemaessige hjemsted
ikke kunne afgeres af de danske skattemyndigheder alene. I tvivlstilfeelde skal spergsmélet afgeres
mellem de kompetente myndigheder i de to lande.

TfS 1991, 261. LR

En direktor arbejdede for et firma i Danmark og i weekenderne opholdt han sig hos hustru og barn i
familiens bolig i England. Han overvejede endvidere at bygge en helarsbolig pa en erhvervet grund,
da familien havde planer om at flytte til Danmark. Under opholdene i Danmark hver uge fra mandag
til fredag boede han dels i familiens sommerhus, dels hos familie og dels pd selskabets kontor. Da
benyttelsen af sommerhuset ikke havde feriepraeg, blev direkteren anset for fuldt skattepligtig.

Begrundelse
Der henvises til begrundelsen i spergsmal 1. Herudover skal SKAT tilfoje folgende:

Hvis man ikke har helarsbolig i Danmark, indtreder der som udgangspunkt ikke skattepligt, hvis man i
begraenset omfang arbejder under ophold 1 sit sommerhus 1 ferie eller weekender. Skattepligten indtraeder
dog, hvis benyttelsen af sommerhuset ikke leengere har karakter af kortvarig ferie eller lignende, f.eks.
pga. udevelse af erhvervsmassige aktiviteter. Dette forudsatter, at man rent faktisk anvender sommerhu-
set 1 forbindelse med arbejde her i landet. Se SKM2014. 339. SR.

Sperger ensker at holde ikke pa forhind planlagte meder i erhvervsmassigt gjemed under ferieophold
i sommerhuset. SKAT finder, at en sddan erhvervsaktivitet medferer, at sommerhuset i skatteretlig sam-
menhang skifter status til en helarsbolig. Sperger far dermed bopzl i Danmark, jf. kildeskattelovens § 1,
stk. 1, nr. 1.

Egentligt arbejde under opholdet accepteres kun 1 ganske begraenset omfang. Som folge af Ostre Lands-
rets dom SKM2012. 732. QLR accepteres det, at en person, der har bopel her 1 landet, udferer egentligt
arbejde her 1 landet 1 maksimalt 10 dage inden for en 12 maneders periode. Overstiger arbejdets omfang
denne grense, indtraeder skattepligten som hovedregel.

Sperger har oplyst, at antallet af mader aldrig vil komme til at overstige 10 set henover en hvilken som
helst rullende 12 méneders periode.

SKAT har lagt vagt pé, at det ogsa er oplyst, at sperger er i Danmark 1 erhvervsgjemed i1 gennemsnit 1-2
dage om ugen set henover et helt ar. Sporger udferer siledes egentligt arbejde her i1 landet 1 langt flere
dage end de 10 dage inden for en 12 méneders periode, som accepteres. Da arbejdets omfang overstiger
denne granse, finder SKAT, at skattepligten indtrader, jf. kildeskattelovens § 7, stk. 1, idet opholdet ikke
leengere kan betegnes som ferie eller lignende.

SKAT mener ikke, at sporgers heringssvar giver anledning til en @ndring af SKATSs indstilling.

Vedrerende dobbeltbeskatningsoverenskomsten med Storbritannien.
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Hvis sperger anses for at vere fuldt skattepligtig til Storbritannien efter national lovgivning, er sperger
dobbeltdomicilereret, og det skattemessige hjemsted skal herefter afgeres efter principperne 1 artikel 4 1
dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og Storbritannien.

Da sporger har en fast bolig til sin rddighed i begge stater, skal han anses for at vaere hjemmeherende
1 den stat, med hvilken han har de sterkeste personlige og ekonomiske forbindelser (midtpunkt for sine
livsinteresser).

I Storbritannien er sperger bosiddende 1 B-by, hvor sparger bor sammen med sin hustru og deres tre felles
bern. Sperger har varet bosiddende 1 Storbritannien siden november 1994. Sperger er ansat 1 B-by, hvor
spargers kontor ogsa er fysisk beliggende.

I Danmark har sperger alene sommerhuset i A-by, som pa grund af erhvervsaktiviteterne beskrevet i
sporgsmaél 4 skifter karakter til heldrsbolig.

Det er SKATs vurdering ud fra de foreliggende oplysninger, at Danmark vil anse sperger for at have
de sterkeste personlige og ekonomiske forbindelser til Storbritannien set i relation til forholdet mellem
Storbritannien og Danmark.

Det er saledes SKATs vurdering pé det foreliggende grundlag, at sperger i henhold til dobbeltbeskatnings-
overenskomsten mellem Danmark og Storbritannien, artikel 4, skal anses for skattemaessigt hjemmeho-
rende i1 Storbritannien.

Det skal dog bemerkes, at fastleggelse af sporgers skattemaessige hjemsted efter artikel 4 ikke kan
afgeres af de danske skattemyndigheder alene. I tvivistilfeelde skal spergsmaélet afgeres ved gensidig
forhandling mellem de kompetente myndigheder i de to lande.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 4 besvares med "Nej".
Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet tiltradte indstilling og begrundelse fra SKAT.
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