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Bindende svar - Splitleasing selvstendigt erhvervsdrivende

Skatteradet kunne ikke godkende en splitleasingaftale, som gik ud pé at en selvstendigt erhvervs-

drivende indgik en aftale indenfor virksomhedsordningen og en anden vedrerende sig selv privat. Skatte-
radet svarer herudover at de momsmassige konsekvenser efter momslovens § 42,stk.4, er pavirket af at
splitleasingkonstruktionen ikke kan godkendes skatteretligt.

SKM2015. 763. SR

Spergsmal

1.

Vil splitleasing for sd vidt angdr den erhvervsmessige del af leasingaftalen kunne indga i Xs person-
lige virksomhed omfattet af virksomhedsordningen uden yderligere skattemessige konsekvenser jf.
ligningslovens § 16, stk. 4?

2. Safremt @gtefellen Y onsker at anvende det leasede keretoj erhvervsmeessigt pa vegne af hendes
personlige virksomhed Z, skal denne kersel sa betragtes som en del af husstandens private kersel, og
som dermed kan godtgeres efter statens takster i Z?

3. Séfremt spergsmél 2 ikke besvares bekraftende, vil det sa tillades, at en andel af omkostningerne
for den erhvervsmessige del af leasingaftalen flyttes fra Xs personlige virksomhed til Ys personlige
virksomhed fordelt efter den faktiske kersel?

4. Hvis den personlige virksomhed for X i leasingperioden omdannes til et selskab, vil det sé tillades,
at den erhvervsmassige del af leasingaftalen kan viderefores i et sadant selskab, uden yderligere
skattemassige konsekvenser for X, jf. ligningslovens § 16, stk. 4?

5. Safremt agtefellen Y pd vegne af O eller pd vegne af et kommende omdannet selskab, foretager
erhvervsmassig kersel, vil denne kersel skulle henferes til den erhvervsmaessige del af leasingaftale?

6. Vil et splitleaset koretej for sa vidt angar den private del af en leasingaftale kunne sidestilles med
et privat keretgj 1 hustanden sédledes, at erhvervsmassigt kersel der medgér i den private del af
leasingaftalen kan godtgeres efter statens takster fra en arbejdsgiver eller en personlig virksomhed?

7. De sarlige regler for momsfradrag pa leasede personmotorkeretgjer fremgar af momslovens § 42, stk.
4. Vil det szrlige momsfradrag kunne fratreekkes forholdsmeessigt i den personlige virksomhed @, for
den del af splitleasingaftalen der omfatter den erhvervsmassige korsel?

8. Safremt den personlige virksomhed, @, omdannes til et selskab i leasingperioden, vil det serlige
momsfradrag efter momslovens § 42, stk. 4 kunne viderefores i et sddant selskab?

9. Safremt ®gtefaellen Y anvender koretojet erhvervsmeessigt pa vegne af hendes personlige virksomhed
Z, vil en forholdsmaessig andel af momsfradraget efter momslovens § 42, stk. 4 kunne henfores til
momsfradrag i Z?

Svar

1. Negj

2. Negj

3. Bortfalder

4. Bortfalder

5. Bortfalder

6. Bortfalder

7. Nej, se dog begrundelsen

8. Negj

9. Negj
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Beskrivelse af de faktiske forhold
X overvejer at indga en leasingaftale om splitleasing af et personkeretoj pd hvide nummerplader.
Splitleasingaftalen vil blive indgéet med et etableret leasingselskab pa markedet.

Leasingaftalen om splitleasing vil tage udgangspunkt i standardkontrakt, hvor der sker en fordeling af
leasingydelsen i forholdet mellem den erhvervsmessige kersel og den private kersel. Dette sker formelt
set pa to s&rskilte leasingaftaler, jf. principperne i det bindende svar, som refereret i SKM2010. 147. SR.

Der er pa nuvaerende tidspunkt ikke kendskab til leasingselskaber, der tilbyder mere end to aftaler / to
parter pr. koretoj, selvom dette er onskeligt i den omhandlende situation.

X forventes at std som den private part af leasingaftalen, og Xs personlige virksomhed, @ forventes at std
som den erhvervsmassige part af leasingaftalen. X anvender VSO-ordningen.

X er gift med Y. Y driver ogsa en personlig virksomhed med virksomheden Z. Y anvender ogsd VSO-ord-
ningen.

X gér herudover med overvejelser omkring at omdanne den personlige virksomhed til et selskab.

X og Y ensker som udgangspunkt at have sterst mulig fleksibilitet omkring anvendelsen af keretgjet, sa

anvendelsen af koretojet bl.a. kan ske til folgende formal:

— Erhvervsmassig keorsel til brug for @

— Erhvervsmassig keorsel til brug for Z

— Privat kersel for X og Y (husstanden)

— Potentiel anvendelse 1 et fremtidigt selskab, séfremt den personlige virksomhed, @ omdannes til et
selskab 1 leasingperioden.

For at afdaekke, hvad der skal henferes til den erhvervsmassige kersel, henholdsvis den private kersel,
herunder handteringen af fradrags- og godtgerelsesmulighederne, onskes det afklaret, hvordan en raekke
kearselssituationer skal allokeres og héndteres i skatte- og momsmeessige henseende.

Spergers opfattelse og begrundelse

Vi anmoder om bindende svar, da vi ensker SKATSs besvarelse pa den korrekte hindtering af de navnte
situationer.

Da vi ikke er fremkommet med besvarelse til de stillede sporgsmdl, fremkommer vi tilsvarende ikke med
nogen begrundelse til vores forslag til besvarelse.

Horingssvar:

"SKAT foreslar spergsmal 1 og 2 besvaret med et "Nej", hvorefter spergsmél 3-6 bortfalder.

SKAT foreslar spergsmél 7 besvaret med et "Nej, se dog begrundelsen og spergsmal 8-9 med et "Nej".
Vores opfattelse

Formalet med virksomhedsordningen er at give selvstendige erhvervsdrivende en rekke fordele, som
ellers kun virksomheder i selskabsform kan opnd. Omvendt kan der tilsvarende vare en raekke afledte
ulemper omkring beskatning af visse aktiver, herunder begraensninger i, hvilke blandede aktiver, som kan
indgé 1 virksomhedsordningen.
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Visse blandede aktiver kan indgé i1 virksomhedsordningen. Det folger af virksomhedsskattelovens § 1, stk.
3, at "aktiver, der benyttes bade til erhvervsmeessige og private formdl, indgadr ikke i den selvstendige
erhvervsvirksomhed. Dog indgar i virksomheden.... Biler, telefoner, datakommunikationsforbindelser og
computere med tilbehor, der benyttes bdde erhvervsmcessigt og privat, kan indgd i virksomheden. Ved
fastscettelse af veerdien af privat benyttelse af aktiver, der indgar i virksomheden, finder ligningslovens §
16 tilsvarende anvendelse..."

Endvidere folger reglerne om blandede benyttede biler af SKATSs juridiske vejledning, afsnit C. C. 5.2.2.9

med underliggende punkter. Det folger af underafsnit C. C. 5.2.2.9.3, at "ndr bilen ikke indgdr i

virksomheden, kan den selvsteendige veelge at fa den erhvervsmeessige karsel godtgjort af virksomheden

med enten

— en beregnet "leje", svarende til de faktiske erhvervsmeessige omkostninger (dvs. den erhvervsmeessige
del af driftsudgifter og afskrivninger), eller

— Skatterddets satser for erhvervsmeessig korsel i egen bil"

Den nuvearende lovgivning og praksis fordrer efter vores opfattelse en klar og entydig mulighed for at fa
fradrag for den del af driftsudgifterne pa en blandet benyttet bil, der kan henfores til den erhvervsmaessige
anvendelse. Dette kan bl.a. ske under hensyntagen til virksomhedsskattelovens § 6, stk. 3. om reglerne for
overforsel af en leaset bil.

Af SKATs juridiske vejledning afsnit C. C. 5.2.2.9.3 fremgar det, at der enten kan foretages fradrag efter
en fordeling af de faktiske udgifter eller efter Skatteradets satser. Derfor giver det efter vores opfattelse
ikke mening at svare "Nej" til spergsmal 1 og 2. Hvis splitleasing tillades gennemfort mellem et selskab
og de ansatte og/eller ejeren, mé det tilsvarende kunne tillades for en selvstendig erhvervsdrivende
omfattet af VSO-ordningen.

Af samme grund kan vi derfor ikke se, hvorfor besvarelsen af spergsmal 3-6 skal bortfalde.

Virksomhedsordningen stiller krav om, at der sker en klar adskillelse mellem virksomhedens ekonomi og
den erhvervsdrivendes private forhold. Dette ber en splitleasingaftale med tilherende lobende ajourforing
af kerebog vere tilstreekkelig dokumentation for. En sadan aftale baseres netop pé en konkret fordeling af
koretgjets faktiske anvendelse.

Vedrerende handteringen af moms kan vi fremkomme med folgende bemaerkninger. Eftersom vi principi-
elt mener, at en sidan splitleasingaftale ber kunne accepteres af SKAT, nar aftalen er sammensat pa en
made, der klart og entydigt adskiller den erhvervsmaessige kersel fra den private kersel, er vi tilsvarende
af den opfattelse, at fradragsreglerne i momslovens § 42 ma finde anvendelse. Dette forudsatter naturlig-
vis, at mindst 10 pct. af den arlige kersel vedrerer virksomhedens aktiviteter."

SKAT: indstilling og begrundelse
SKAT har ikke @ndret indstilling som felge af heringssvaret.

Spergsmal 1

Det onskes bekraftet, at splitleasing for sd vidt angdr den erhvervsmassige del af leasingaftalen kunne
indgd 1 Xs personlige virksomhed omfattet af virksomhedsordningen uden yderligere skattemaessige
konsekvenser jf. ligningslovens § 16, stk. 4.

Lovgrundlag

Virksomhedsskatteloven § 1
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Skattepligtige personer, der driver selvsteendig erhvervsvirksomhed, kan anvende virksomhedsordningen
efter reglerne 1 dette afsnit pa indkomst fra virksomheden. (...)

Stk. 3. Aktiver, der benyttes bade til erhvervsmassige og private formél, indgér ikke i den selvstendige
erhvervsvirksomhed. (...)[6. pkt.] Biler, telefoner, datakommunikationsforbindelser og computere med
tilbehor, der benyttes bade erhvervsmassigt og privat, kan indgd i virksomheden. Ved fastsattelse af
vardien af privat benyttelse af aktiver, der indgar i virksomheden, finder ligningslovens § 16 tilsvarende
anvendelse. For biler, der indgar i virksomheden og benyttes bade erhvervsmassigt og privat, finder
ligningslovens § 9 C, stk. 7, tilsvarende anvendelse.

Ligningslovens § 16, stk.4.

Forarbejder

L 107 1985/86, virksomhedsskatteordningen

2. Forslaget gar ud p4, at der skal gennemfores en sarlig virksomhedsordning for selvstendige erhvervs-
drivende. Efter virksomhedsordningen skal den selvstendige erhvervsdrivende regnskabsmeessigt adskille
virksomhed og privatekonomi.

Endvidere har det forhold, at skatten af indtaegt ved personlig virksomhed er progressiv, varet arsag til, at
selvstendige erhvervsdrivende med sterkt svingende skattepligtige indkomster er blevet beskattet hdrdere
end personer med samme indkomst, der blot har veret jevnt fordelt over drene. For at imedekomme
disse erhvervsdrivendes behov for en ordning, der kan udjevne de skattemessige virkninger af svingende
indkomster, indeholder forslaget regler om, at overskud, der spares op i virksomheden, kun bliver
beskattet med en virksomhedsskat pd 50 pct. Endvidere giver ordningen selvstendige erhvervsdrivende
mulighed for en konsolidering af virksomheden, fordi overskud, der opspares, kun beskattes med 50 pct.
virksomhedsskat. Gennem virksomhedsordningen tilnermes beskatningen af virksomheder, der drives
personligt, saledes til beskatningen af selskaber.

(...)

Til § 1

Virksomhedsordningen er en frivillig ordning, der kan anvendes af personer, der driver selvstendig
erhvervsvirksomhed. Reglerne kan anvendes af fuldt eller begranset skattepligtige personer. Onsker den
skattepligtige ikke at anvende ordningen, vil indkomst fra virksomheden ligesom anden skattepligtig
almindelig indkomst blive beskattet efter personskatteloven.

Praksis

I Den juridiske vejledning afsnit C. A. 5.14.1.10 anfores:

"Lejet/leaset bil

LL § 16, stk. 4, gelder ogsa for biler, som firmaet har lejet eller leaset. Hvis firmaet stiller en lejet
eller leaset bil til fri radighed for en ansat, skal den ansatte beskattes efter LL § 16, stk. 4, fordi den
skattepligtige veerdi fastsattes, som om bilen var erhvervet til eje af firmaet pa lejetidspunktet.

Se om veardianseattelsen af leasede biler i afsnit C. A. 5.14.1.7 Opgerelse af bilens verdi.

En konkret sag vedrerte en ordning, hvor medarbejderne ud over en fast bil til radighed kunne valge for-
skellige ydelser hos et biludlejningsfirma, eksempelvis leje af bil 1 udlandet eller leje af varevogn. Spergs-
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malet var, om beskatningen af de tilkebte ydelser skulle ske efter LL § 16, stk. 3 eller stk. 4. Béade
Hgjesteret og Landsret fandt, at ordningen indebar, at medarbejderne fik rddighed over endnu en bil til
privat brug i weekender, ferier mv. Beskatningen skulle derfor ske efter LL § 16, stk. 4, og ikke efter LL §
16, stk. 3. Se SKM2008. 3. HR.

Ligningsraddet har desuden i en konkret sag udtalt, at medarbejdere, der i begraenset omfang lejer en
virksomheds biler, skal beskattes af fri bil. Medarbejderne skal i1 sé fald beskattes af verdien af fri bil med
fradrag af den foretagne egenbetaling (lejen), jf. LL § 16, stk. 4. Se TfS 1994, 730 LR.

Deleleasing

Ligningsrddet tog i en bindende forhadndsbesked stilling til beskatning af fri firmabil i forbindelse med
nogle serlige bilordninger i form af sdkaldt deleleasing.

I en konkret sag fandt Ligningsradet, at en bilordning, hvor arbejdsgiveren og den ansatte indgér selv-

stendige leasingaftaler med leasingselskabet, ikke var omfattet af LL § 16, stk. 4, om beskatning af fri

firmabil. Ligningsrddet lagde folgende til grund:
at der var indgdet skriftlige separate aftaler mellem henholdsvis leasingselskab og virksomhed og
leasmgselskab og den ansatte

— at de samlede udgifter til bilens drift, afskrivning og forrentning (der alle var indeholdt 1 leasingydel-
sen) blev fordelt proportionalt mellem parterne pd grundlag af det faktisk antal kerte kilometer fordelt
pa henholdsvis erhvervsmessig og privat kersel (leasingaftalerne forudsettes at vere identiske)

— at leasingydelsen for hver af parterne blev betalt direkte til leasingselskabet

— at hver af parterne kun haftede for egne forpligtelser i relation til leasingselskabet

— at der lobende blev fort et detaljeret korselsregnskab for den kersel, der fandt sted.

Se SKM2001. 255. LR.

I en anden sag bekreftede Skatteradet, at en splitleasingordning, hvor arbejdsgiver og medarbejder
leaser den samme bil, ikke medferer beskatning af fri bil efter LL § 16, stk. 4, ndr ordningen er
indrettet sdledes, at arbejdsgiver ikke kommer til at betale for medarbejderens private kersel 1 bilen. Se
SKM2010. 147. SR.

Ligningsrddet fandt, at en anden bilordning, der var baseret pa deleleasing, var omfattet af LL § 16,
stk. 4. Ordningen gik ud pd, at arbejdsgiveren og den ansatte hver indgik en leasingaftale med et
leasingselskab om henholdsvis den erhvervsmassige og den private kersel i samme bil. Ligningsradet
ansd ikke ordningen for 1 tilstraekkelig grad at adskille sig fra tilfeelde, hvor en arbejdsgiver stiller en
leaset bil til rddighed for den ansattes private benyttelse, mod at den ansatte med beskattede midler fore-
tager en egenbetaling, og hvor den skattepligtige vardi af den fri bil reduceres med egenbetalingen. Se
SKM2001. 420. LR.

En deleleasingordning, hvor leasingydelserne blev fastsat efter et vagtet timetal, indebar at den ansatte
skulle beskattes efter reglerne om fri bil. Se SKM2007. 155. SR.

Ansatte 1 en koncern skulle beskattes af vardi af fri bil 1 en rekke situationer, hvor bilen enten blev
kabt eller leaset af et koncernforbundet selskab og derefter leaset til arbejdsgiverselskabet og en ansat i
dette selskab pd samme vilkdr som i SKM2001. 255. LR. Vardien skal dog neds@ttes med den ansattes
betaling for bilen. Skatteradet fandt ogsd, at medarbejderen skulle beskattes af fri bil, hvis arbejdsgiveren
udlejede en leaset bil til den ansatte. Se SKM2007. 447. SR.

Hvis den der leaser en bil til privat brug, som arbejdsgiveren ogsa leaser til erhvervsmaessig brug, skal
undga beskatning af fri bil efter LL § 16, stk. 4, skal der veere vandtatte skotter mellem de to aftaler. Det
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betyder efter SKATs opfattelse bl.a. ogsd, at der skal vere en skarp adskillelse mellem arbejdsgivers
betaling af leasingydelse og medarbejderens lejebetaling til leasinggiver."

Den juridiske vejledning 2015-1 afsnit C. C. 5.2.2.9.2

Hvis en selvstendigt erhvervsdrivende vaelger at lade en blandet benyttet bil indgé i1 virksomhedsordnin-
gen, skal den private korsel beskattes efter reglerne om fri bil. Til gengaeld kan samtlige afskrivninger og
driftsomkostninger fragd ved opgerelsen af virksomhedens skattepligtige resultat.

Begrundelse
Sperger anvender virksomhedsskatteordningen.

Det fremgér af forarbejderne til bestemmelsen, at der er tale om en beskatningsmodel, der kan velges af
selvstendige erhvervsdrivende.

Der er saledes ikke tale om, at virksomheden er en selvstaendig juridisk enhed.

Forholdet er derfor ikke sammenligneligt med det i SKM2010. 147. SR, da der her ikke er indgaet 2
kontrakter med forskellige parter, men tale om, at samme person ensker at indgé to leasingkontrakter
vedrerende samme bil.

Virksomhedsordningen giver mulighed for, at en bil kan placeres i virksomhedsordningen, hvorefter den
erhvervsdrivende kan fratrekke alle udgifter som erhvervsmaessige og bliver beskattet af fri bil efter
reglerne 1 ligningsloven § 16, stk. 4.

Der findes ikke offentliggjort praksis, der beskriver situationen, men udgangspunktet er efter bestemmel-
sen 1 ligningslovens § 16, stk. 4, at man ikke kan dele udgifterne til en bil mellem en arbejdsgiver og
en arbejdstager uden at arbejdstageren bliver beskattet af fri bil, fordi vedkommende har fiet en fordel
ved at arbejdsgiveren har betalt en del af udgifterne pé bilen. Der gores efter praksis dog en undtagelse
herfor, ndr arbejdstager leaser en bil, der samtidig leases af vedkommendes arbejdsgiver. Det forudsattes
her, at der er tale om to uafthengige kontrakter med vandtatte skotter mellem. Denne betingelse opfyldes
ikke her, hvor der er tale om, at samme juridiske person ensker at indga to leasingkontrakter vedrerende
samme bil. Det betyder, at man falder tilbage pa udgangspunktet efter ligningslovens § 16, stk. 4,
hvorefter man ikke kan dele udgifterne til en bil uden, at den ansatte beskattes af fri bil.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 1 besvares med "Nej"

Spergsmal 2

Det onskes bekraftet, at nar ®gtefellen Y onsker at anvende det leasede keretoj erhvervsmaessigt pa
vegne af hendes personlige virksomhed Z, skal denne kersel sd betragtes som en del af husstandens
private korsel, og som dermed kan godtgeres efter statens takster i Z.

Lovgrundlag
Ligningslovens § 9 B
Skatteradets bekendtgorelse BEK nr. 1247 af 11/11/2014

§ 11. Der kan ikke udbetales skattefri befordringsgodtgorelse, ndr arbejdsgiveren har stillet firmabil
til rddighed for den ansatte. Tilsvarende gceelder, hvis firmabil er stillet til radighed af en anden arbejds-
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giver. En undtagelse er dog de tilfcelde, hvor lonmodtageren betaler den arbejdsgiver, der har stillet
firmabilen til rdadighed, fuldt vederlag for den korsel, der sker for den arbejdsgiver, der ikke har stillet
bilen til radighed.

Begrundelse

Da xgtefellen X ikke har merudgifter ved anvendelse af fri til andre erhvervsmaessige formal kan Y ikke
fa udbetalt skattefri befordringsgodtgerelse til sig selv, hvilket ogsa felger af ovennavnte § 11 1 BEK nr.
1247 af 11/11/2014.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 2 besvares med "Nej".

Spergsmal 3

Det onskes bekreftet, at hvis spergsmél 2 ikke besvares bekraftende, vil det si tillades, at en andel af
omkostningerne for den erhvervsmassige del af leasingaftalen flyttes fra Xs personlige virksomhed til Ys
personlige virksomhed fordelt efter den faktiske korsel.

Lovgrundlag

Se under besvarelsen af sporgsmal 1.

Begrundelse

Da der er svaret nej til sporgsmdl 1, bortfalder sporgsmadlet.
Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 3 besvares med "Bortfalder".

Spergsmal 4

Det onskes bekraftet, at hvis den personlige virksomhed for X i leasingperioden omdannes til et selskab,
at den erhvervsmessige del af leasingaftalen kan viderefores 1 et sddant selskab, uden yderligere skatte-
massige konsekvenser for X, jf. ligningslovens § 16, stk. 4.

Lovgrundlag

Se under besvarelsen af sporgsmal 1.

Begrundelse

Da der er svaret nej til spargsmdl 1, bortfalder sporgsmadlet.
Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 4 besvares med "Bortfalder".

Spergsmal 5

Det onskes bekreftet, at hvis agtefellen Y pd vegne af O eller pd vegne af et kommende omdannet
selskab, foretager erhvervsmassig keorsel, vil denne kersel skulle henfores til den erhvervsmaessige del af
leasingaftale.

Lovgrundlag
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Se under besvarelsen af sporgsmal 1.

Begrundelse

Da der er svaret nej til spargsmdl 1, bortfalder sporgsmadlet.
Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 5 besvares med "Bortfalder".

Spergsmal 6

Det onskes bekraftet, at et splitleaset koretej for s vidt angar den private del af en leasingaftale vil kunne
sidestilles med et privat keretoj 1 hustanden saledes, at erhvervsmessig kersel der medgér i1 den private
del af leasingaftalen kan godtgeres efter statens takster fra en arbejdsgiver eller en personlig virksomhed.

Lovgrundlag

Se under besvarelsen af sporgsmal 1.

Begrundelse

Da der er svaret nej til sporgsmdl 1, bortfalder sporgsmadlet.
Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 1 besvares med "Bortfalder".

Spergsmal 7

Det onskes bekraftet, at det sarlige momsfradrag, jf. momslovens § 42, stk. 4, vil kunne fratraekkes
forholdsmassigt 1 den personlige virksomhed @, for den del af splitleasingaftalen, der omfatter den
erhvervsmaessige korsel.

Lovgrundlag
Momslovens § 42, stk. 4, har felgende ordlyd:

"Stk. 4. Virksomheder, der lejer personmotorkeretojer i mere end 6 méneder i sammenhang, kan uanset
bestemmelsen i stk. 1, nr. 7, fradrage afgiften af lejen, dog hejst med 25 pct. af fradragsgrundlaget efter
stk. 5. Det er en betingelse, at mindst 10 pct. af den arlige korsel med det lejede keoretoj anvendes i
forbindelse med virksomhedens fradragsberettigede levering af varer og ydelser."

Praksis

Af Den juridiske vejledning, afsnit D. A. 11.6.2, fremgar bl.a.:

"Momspligtige virksomheder har begrenset fradragsret ved leje eller leasing af personkeretgjer 1 mere
end 6 médneder (langtidsleje). ML § 42, stk. 4 er en undtagelse fra ML § 42, stk. 1.

Betingelser

Der er folgende betingelser for momsfradraget:
1. De enkelte koretojer skal lejes for et tidsrum af mere end seks maneder og lejeperioden skal veare
sammenhangende
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2. Mindst 10 pct. af den arlige korsel med det lejede koretoj skal ske 1 forbindelse med virksomhedens
fradragsberettigede levering af varer og ydelser.

Se ML § 41, stk. 4.

Ad 1) De enkelte koretajer skal lejes for et tidsrum af mere end 6 méaneder og lejeperioden skal vere
sammenheangende.

Lejeperioden kan pa forhand vere aftalt i kontrakten eller kan aftales ved en forlengelse af kontrakten.

Der kan opnds fradragsret for moms af lejen af et keoretgj, selvom keretgjet er udlejet 1 et sarligt
minilease-koncept og derfor skiftes ud med et andet i lobet af udlejningsperioden. Det er en betingelse,
at lejeperioden samlet lober 1 mere end seks méneder. Der skal endvidere vare tale om en ubrudt
lejeperiode. Lejekontrakten mé altsa gerne forlenges, men der ma ikke vere huller 1 lejeperioden. Se
T£S1999, 157TSS.

Det forhold, at en arbejdsgiver og en lenmodtager indgar hver sin leasingkontrakt om leje af samme bil
1 en leengere periode end seks méneder, forer ikke til, at arbejdsgiverens ret til fradrag for moms af lejen
begrenses eller afskares. Folgende betingelser skal dog vaere opfyldt:

— Der indgas separate aftaler mellem henholdsvis leasingselskabet og virksomheden og leasingselskabet
og den ansatte.

— De samlede udgifter til bilens drift, forrentning mv., der indeholdes i leasingydelsen, fordeles proporti-
onalt mellem parterne pa grundlag af de faktisk kerte kilometer, fordelt pé henholdsvis privat kersel og
erhvervsmassig korsel.

— Der fores detaljeret korselsregnskab for den kersel, der har fundet sted.

— Leasingydelsen betales direkte til leasingselskabet.

— Hver af parterne hafter alene for egne forpligtelser i forhold til leasingselskabet.

Se SKM2001. 646. TSS.

Ad 2) Mindst 10 pct. af den arlige korsel med det lejede koretoj skal ske i forbindelse med virksomhedens
fradragsberettigede levering af varer og ydelser.

En virksomhed, der bide benytter et koretoj til erhvervsmassig og privat brug kan 1 visse tilfelde have
vanskeligheder med precist at godtgere, hvor stor en andel af benyttelsen der er erhvervsmassig. Af for-
enklingsgrunde kan fradraget derfor anvendes af alle momsregistrerede virksomheder, hvor mindst 10 pct.
af den 4rlige korsel med keretgjet er til brug for formal, der vedrerer virksomhedens fradragsberettigede
levering af varer og ydelser. Dette indebarer, at bl.a. kersel mellem hjem og fast arbejdssted betragtes
som privat kersel. Fradraget er altsd en form for standardfradrag, der indreommes uanset at koretojet ogsa
benyttes delvist privat. Se bemaerkningerne til lov nr. 419 af 26. juni 1998.

Virksomheden skal ikke dokumentere det preecise omfang af anvendelsen af keretgjet til momspligtige
formal. Virksomheden skal dog godtgere, at det pageldende koretoj benyttes mindst 10 pct. til momsplig-
tige formal. Det kraeves normalt ikke, at der feres en egentlig kerebog, hvis virksomheden pd anden
mdde kan godtgore, at keretojets benyttelse til momspligtige formal udger mindst 10 pct. af den samlede
anvendelse."

Begrundelse

Som det fremgar af svaret pa spergsmél 1 opfylder sperger ikke betingelserne for at indgé en splitleasing-
aftale.
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Hvis virksomheden lejer personmotorkeretgjet 1 mere end 6 méneder i sammenhang og mindst 10 pct.
af den arlige korsel med det lejede koretoj sker 1 forbindelse med virksomhedens fradragsberettigede
levering af varer og ydelser, kan virksomheden efter reglerne i momslovens § 42, stk. 4, fratrekke
afgiften af lejen, dog hejst 25 pct. af fradragsgrundlaget efter stk. 5.

SKAT kan vejledende oplyse, at hvis disse betingelser om leasingperiodens laengde og bilens anvendelse
er opfyldt, er sperger berettiget til fradraget, selv om sperger ikke opfylder betingelserne for at indga en
splitleasingaftale.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 7 besvares med "Nej, se dog begrundelsen".

Spergsmal 8

Det gnskes bekraftet, at hvis den personlige virksomhed, @, omdannes til et selskab i leasingperioden, vil
det serlige momsfradrag efter momslovens § 42, stk. 4, kunne viderefores i et sddant selskab.

Lovgrundlag

Se under besvarelsen af spergsmaél 7.
Praksis

Se under besvarelsen af spergsmél 7.
Begrundelse

Som det fremgar af svaret pa spergsmél 1 og 7 opfylder sperger ikke betingelserne for at indgd en
splitleasingaftale i den personlige virksomhed.

Allerede fordi der saledes ikke vil vare en kontrakt om splitleasingaftale, som kan overdrages til et
eventuelt selskab, kan det s@rlige momsfradrag efter momslovens § 42, stk. 4, ikke viderefores 1 et
eventuelt selskab.

Indstilling
SKAT indstiller, at spargsmal 8 besvares med "Nej".

Spergsmal 9

Det onskes bekraftet, at hvis @gtefellen Y anvender keoretojet erhvervsmaessigt pd vegne af hendes
personlige virksomhed Z, vil en forholdsmaessig andel af momsfradraget efter momslovens § 42, stk. 4,
kunne henfores til momsfradrag 1 Z.

Lovgrundlag

Se under besvarelsen af sporgsmal 7.
Praksis

Se under besvarelsen af sporgsmal 7.

Begrundelse
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Det fremgar af ordlyden af momslovens § 42, stk. 4, at virksomheder, der lejer personmotorkeretgjer 1
mere end 6 maneder pa visse betingelser kan opna fradragsret for moms af lejen.

Allerede fordi spergers agtefelle ikke er lejer af det omhandlede keretej, kan moms af lejen ikke
fratraekkes 1 ®gtefaellens virksomhed.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 9 besvares med "Nej".
Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet tiltreeder SKATs indstilling og begrundelse.
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