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Overdragelse med succession - virksomhedsordningen

Sperger patenkte at overdrage sin ejendom med succession efter kildeskattelovens § 33 C.

Skatteradet kunne bekraefte, at den del af berigtigelsen, der bestod 1 passivpost eller overtaget latent
skattebyrde, ikke skulle anses for en h@vning 1 spergers virksomhedsordning.

Skatteradet kunne ikke bekrefte, at den andel af en i forbindelse med overdragelsen ydet gave,
hvor gaveafgiften blev reduceret med tinglysningsafgift jf. boafgiftslovens § 29, stk. 2, ligeledes skulle
reducere storrelsen af gaven, og dermed havningen i relation til virksomhedsordningen.

Skatteradsmade 21. juni 2016 - SKM2016. 349. SR
Spergsmal

1. Ved salg af en del af virksomheden med succession kan der indga en passivpost som en del af berigti-
gelsen af handelen jf. kildeskattelovens § 33 D. Kan Skatterddet bekrefte, at denne del af berigtigelsen
ikke skal anses for en havning efter § 5 1 virksomhedsskatteloven?

2. Ved salg af en del af en virksomhed med succession kan man i stedet for en passivpost reducere selve
vaerdien af aktiverne jf. SKM2008. 876. LSR og SKM2011. 406. SKAT. Kan Skatteradet bekrefte, at
denne kompensation for den overtagne latente skattebyrde ikke skal anses for en havning efter § 5 i
virksomhedsskatteloven?

3. Ved salg af en del af virksomheden indgdr en gave, hvoraf gaveafgiften kan reduceres med tingly-
sningsafgiften, jf. boafgiftslovens § 29 stk. 2. Kan Skatteradet bekraefte, at den del af gaven, som pé
denne méade indirekte er afgiftsfritaget, ikke skal anses for en havning efter virksomhedsskattelovens § 5?

Svar

Ad. 1. Ja.

Ad. 2. Ja.

Ad. 3. Nej.

Beskrivelse af de faktiske forhold

Sperger solgte den 1. juli 2015 en del af sin virksomhed, herunder primert landbrugsejendommen B og
landbrugsejendommen Y til sin sen.

Salget omfattede ogsd 4 mindre ejendomme. Salget omfattede ikke losoret, idet dette allerede var ejet
af S ApS. Dette selskab forpagtede allerede de vasentligste dele af de solgte ejendomme og selskabet
fortsaetter indtil videre denne forpagtning. Selskabet har i de senere ar fuldt ud varet ejet af spergers son

Spoerger ejer fortsat en virksomhed herunder is@r den landbrugsejendommen N, som han bebor. Denne
ejendom ejes personligt. Ejendommen er 1 det vasentlige bortforpagtet til ovennavnte selskab ejet af
sgnnen.

Sperger anvender regnskabséret 1. juli - 30. juni.
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De 2 solgte landbrugsejendomme blev solgt med succession i1 ejendomsavancen og genvundne afskrivnin-
ger. De ovrige ejendomme blev solgt med beskatning 1 ejendomsavancen.

Sperger bruger virksomhedsordningen og vil efter overdragelsen til sennen fortsatte hermed. I denne
ordning var ved status den 30. juni 2014 i alt et opsparet overskud pa 6.671.930 kr. Der var samlet betalt
en acontoskat i virksomhedsordningen pé 1.752.934 kr.

Dertil kommer en forventet opsparet overskud i regnskabsaret 2014/15 pé ca. 600.000 kr.

Der blev 1 handlen tillige succederet 1 62 pct. af opsparet overskud. Dette svarede til den forholdsmaessige
andel af opsparet overskud, som kapitalafkastgrundlaget af de solgte ejendommen udgjorde af det samle-
de kapitalatkastgrundlag den 30. juni 2015. Der er alene taget hensyn til kapitalatkastgrundlaget af de
fysiske aktiver jf. kildeskattelovens 33 C, stk. 5.

Successionen omfatter ogsd 62 pct. af den forventede opsparing i regnskabsaret 2014/15.

Aktiverne i1 handlen er verdiansat til 85 pct. af seneste vurdering. Der er ikke foretaget ombygninger,
nybygninger m.m. eller matrikulere &ndringer siden sidste alm. vurdering.

Den samlede pris for de solgte ejendommen er aftalt til 32.728.400 kr.
I berigtigelsen af handelen indgér passivposter pd i alt 4.977.208 kr.

Derudover indgér en gave pa 1.498.000 kr. Gaveafgiften heraf pa ca. 215.000 kr. reduceres med den
variable tinglysningsafgift vedr. de overdragne landbrugsejendomme jf. bo- og gaveafgiftslovens 29, stk.
2.

I den udstraekning, der foretages opsparing i regnskabsaret 2014/15 foretages en regulering af passivpo-
sten. Derudover vil der kunne ske en regulering af passivposten, hvis der 1 ovrigt sker @ndringer i den
opgjorte avance, som der succederes i.

I tilfeelde af, at disse reguleringer medferer at passivposten samlet set forages nedsettes den kontante ud-
betaling tilsvarende, og modsat foreges den kontante udbetaling, hvis passivposten samlet set reduceres.

Dette fremgér af forste afsnit af skatteforbeholdet i aftalens punkt 15.1.

Som ne@vnt anvender sporger virksomhedsordningen. Efter at 62 pct. af opsparingskontiene er overtaget
af keber, vil der stadig vere et opsparet overskud hos Sperger pé ca. 2.760.000 kr. inkl. regulering med
den 1 2014/15 forventede opsparede overskud.

Det er en betingelse for handelen, at den del af berigtigelsen, som modsvares af passivposten, ikke skal
anses for haevet efter § 5 i1 virksomhedsordningen.

Handelen er séledes 1 sin helhed betinget af dette forhold jf. 2. afsnit af punkt 15.1 1 kebsaftalen.
Derfor anmodes om bindende svar vedr. dette forhold.

Det bemerkes, at der er tale om anmodning om svar pd en handling, som er gennemfort men hvor
handlen 1 sin helhed er betinget af at der svares " ja" til spargsmal 1 og spergsmaél 2.

Handlen er ikke betinget af, at der svares " ja" til spergsmal 3.

Spergers opfattelse og begrundelse
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Der kan kompenseres for den overtagne skatteforpligtigelse vedr. de overtagne aktiver ved, at der i
handelen indgar en afgiftsfri gave, der modsvares af passivposten opgjort efter kildeskattelovens § 33 D
eller der kan beregnes et nedslag i selve aktivernes vardi jf. SKM2008. 876. LSR.

Man kan frit veelge mellem disse 2 metoder til at kompensere keber for konsekvenserne af at overtage
ejendommene med succession, jf. SKM2011. 406. SKAT.

Ved succession 1 opsparingsordningen kan man dog kun bruge reglen om passivposten jf.
SKM2014. 871. LSR.

Vedrorende sporgsmal 1 og 2
Anmodningen om bindende svar pa spergsmal 1 og 2 svarer til spergsmal 1 og 2 1 SKM2014. 70. SR.
I svaret pa dette sporgsmal 1 1 SKM2014. 70. SR, var der af Skatteradet svaret " Ja, se dog begrundelse." .

Det fremgar dog ikke sarlig tydeligt af svaret, hvad det er for et forbehold, der reelt henvises til ved
tilfojelsen " se dog begrundelse".

I svaret pa spergsmal 2 henvises i nogen udstreekning til samme overvejelser som i spergsmal 1.

Pé denne baggrund enskes derfor en bekraftelse pd, at Sperger ikke ved opgerelsen af hevningerne jf. §
5 1 virksomhedsskatteloven skal medregne et beleb svarende til passivposten.

Som begrundelse for, at der ikke foreligger en havning, henvises til skatteyderens begrundelse i anmod-
ningen om bindende svar i SKM2014. 70. SR.

Navnlig bemarkes, at det fremgir af SKM2011. 406. SKAT, at man kan berigtige en handel, hvori
keber succederer 1 s@lgers skattemessige forhold, med en kompensation til keber enten beregnet som
en passivpost eller ved et verdinedslag som folge af den overtagne skattebyrde. 1 begge tilfelde er
der 1 afgerelsen SKM2011. 406. SKAT, vist eksempler pd, at dette vardinedslag anses for en del af
berigtigelsen af handelen, dvs. at verdinedslaget antages at veare et passiv 1 handelen.

I afgarelsen SKM2008. 876. LSR ser det dog ud til at korrektionen for den overtagne skattebyrde skal
ske ved en nedsettelse af selve aktivernes veardi. Dette svarer ogsa til de eksempler, der henvises fra

bemarkningerne ved indferelsen af kildeskattelovens § 33 C, skt. 12 jf. landsskatterettens premisser i
kendelsen SKM2008. 876. LSR.

I handlen er der korrigeret med en passivpost. Man vil evt. bruge en korrektion pa basis af den overtagne
skat jf. SKM2008. 876. LSR, hvis praksis inden indsendelsen af gaveanmeldelsen den 1. maj 2016 viser,
at dette vaerdinedslag kan ansattes til et noget storre beleb end passivposten.

Da de overdragne aktiver er virksomhedsaktiver pastas, at bade den del af berigtigelsen, der bestdr af
en passivpost eller det " verdinedslag", man kan beregne med henvisning til SKM2008. 876. LSR, er
erhvervsmaessigt og at passivposten/vardinedslaget derfor ikke skal anses for en havning efter § 5 i
selgers virksomhedsordning.

Det péstas derfor at der skal svares ja til bdde spergsmal 1 og 2.
Vedr. spergsmaél 3
I handelen indgér en gave pd 1.498.000 kr. Gaveafgiften heraf er pé ca. 216.000 kr.

Denne gaveafgift reduceres med tinglysningsafgiften pa de overdragne landbrugsejendomme.
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Denne tinglysningsafgift vedrerer overdragelsen af ejendomme, som hos sa&lger er placeret 1 hans virk-
somhedsordning. Derfor vedrerer tinglysningsafgiften den af salger drevne virksomhed.

Dermed ma den gave, der reelt kan overdrages afgiftsfrit, tilsvarende anses for overdraget fra szlgers
virksomhedsordning.

Det pastés derfor jf. spergsmal 3, at den gave, der pa denne méde kan overdrages afgiftsfrit, ikke skal
anses for haevet 1 selgers virksomhedsordning.

SKAT: indstilling og begrundelse

SKAT skal indledningsvis bemarke, at der ikke er taget stilling til, hvorvidt betingelserne for succession
efter kildeskattelovens § 33 C er opfyldt.

Spergsmal 1

Det onskes bekreaftet, at den del af berigtigelsen, ved salg af en del af virksomheden med succession, der
bestar 1 en passivpost, jf. kildeskattelovens § 33 D, ikke skal anses for en havning efter virksomhedsskat-
telovens § 5.

Lovgrundlag
Kildeskattelovens § 33 C

Ved overdragelse i levende live af en erhvervsvirksomhed, en af flere erhvervsvirksomheder eller en
andel af en eller flere erhvervsvirksomheder til bern, bernebern, sgskende, seskendes bern, sgskendes
bernebern eller en samlever, hvorved forstds en person, som pa overdragelsestidspunktet opfylder betin-
gelserne i1 boafgiftslovens § 22, stk. 1, litra d, kan parterne i overdragelsen anvende reglerne i stk. 2-11 og
14. (...)

Stk. 2. Fortjeneste ved overdragelsen beskattes ikke hos overdrageren. Ved beskatning af erhververen
skal virksomhedens aktiver med hensyn til skattemessige af- og nedskrivninger samt til beskatning af
fortjenester og fradrag af tab ved salg behandles, som om de var anskaffet af erhververen pa de tidspunk-
ter og til de beleb, hvortil de 1 sin tid var anskaffet af overdrageren. Eventuelle skattemaessige af- og
nedskrivninger, som er foretaget af overdrageren, skal anses for foretaget af erhververen. Hvis aktiverne
er anskaffet af overdrageren som led 1 dennes naringsvej eller i1 spekulationsgjemed, skal fortjeneste eller
tab, som fremkommer ved salg af aktiverne foretaget af erhververen, medregnes ved opgerelsen af dennes
skattepligtige indkomst 1 det omfang, fortjenesten eller tabet skulle have veret medregnet ved opgerelsen
af overdragerens skattepligtige indkomst, hvis salget var foretaget af denne. Er der ved overdragelsen
beregnet passivpost efter § 33 D vedrerende det pagaldende aktiv, legges de omstendigheder med
hensyn til anskaftelsestid og anskaffelseshensigt, som blev lagt til grund ved beregningen af passivposten,
til grund for beskatningen af aktivet hos erhververen. Er erhververen af en fast ejendom omfattet af
ejendomsavancebeskatningsloven indtradt i overdragerens skattemaessige stilling med hensyn til gevinst
efter ejendomsavancebeskatningsloven, men ikke med hensyn til gevinst efter afskrivningslovens kapitel
3 for bygninger tilherende den faste ejendom eller kun i en del af disse, skal erhververen ved opgerelsen
af gevinst eller tab ved afstdelse af ejendommen nedsatte anskaffelsessummen med beleb svarende til,
hvad overdrageren skulle have nedsat ejendommens anskaffelsessum med efter ejendomsavancebeskat-
ningslovens § 5, stk. 4, nr. 1-5, safremt ejendommen var blevet solgt pa overdragelsesdagen.

(...)
Kildeskattelovens § 33 D
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Hvis en person efter § 33 C, stk. 1, 12 og 13, eller akticavancebeskatningslovens §§ 34, 35 og 35
A indtreder 1 overdragerens skattemessige stilling med hensyn til aktiver, der er overdraget til den
pagaeldende som hel eller delvis gave, skal der tages hensyn hertil ved henholdsvis afgiftsberegningen og
indkomstbeskatningen. I tilfelde, hvor der skal erleegges gaveafgift, skal der i tilknytning til aktiverne
1 gaveopgerelsen optages passivposter til udligning af eventuelle fremtidige skattetilsvar vedrerende
disse aktiver. I tilfeelde, hvor gaven skal indkomstbeskattes efter statsskattelovens § 4, litra c, nedsettes
gavens verdi med et belob svarende til en passivpost til udligning af eventuelle fremtidige skattetilsvar
vedrerende disse aktiver.

Stk. 2. Passivposterne efter stk. 1 beregnes pa grundlag af den lavest mulige skattepligtige fortjeneste,
som ville vaere fremkommet, hvis gavegiveren havde solgt aktivet pa tidspunktet for dets overdragel-
se. Indtraeder erhververen i overdragerens skattemassige stilling i forhold til en fast ejendom, beregnes
passivposten udelukkende pa grundlag af den eller de gevinster, hvori der indtraedes.

Stk. 3. Passivposten udger 30 pct. af den efter stk. 2 beregnede fortjeneste, der ikke ville vare aktieind-
komst. Passivposten af den efter stk. 2 beregnede fortjeneste, der ville vere aktieindkomst, udger 22 pct.

(..

Praksis
Den juridiske vejledning 2015-2, afsnit C. C. 6.7
Passivpost

Hvis der efter KSL § 33 D er beregnet en passivpost ved successionsoverdragelsen, skal det anskaf-
felsestidspunkt og den anskaffelseshensigt, der blev lagt til grund ved beregningen, ogsa bruges ved
erhververens senere avanceopgerelse. Se KSL § 33 C, stk. 2.

Ved overdragelse til den personkreds, der er omfattet af KSL § 33 C, vil der kunne opstd en gave. Det
athenger af, om den vardi, der bliver fastsat ved overdragelsen, er mindre end den verdi, der kan
godkendes. Se Skatteministeriets cirkulere nr. 185 af 17. november 1982 om verdiansattelsen af aktiver
og passiver 1 dedsboer m.m. og ved gaveafgiftsberegning, som er &ndret med virkning fra og med den
5. februar 2015 for sa vidt angar verdiansattelse af aktier og konvertible obligationer. Se styresignal
SKM2015. 96. SKAT samt afsnit C. B. 2.1.4.5.

Verdianszttelsen skal foretages, uanset om der ydes helt eller delvist vederlag, og uden hensyntagen til
om der sker succession eller e;j.

Hvis en person efter KSL § 33 C, stk. 1, 12 eller 13, eller ABL §§ 34, 35 og 35 A, indtraeder i
overdragerens skattemaessige stilling vedrerende aktiver, der er overdraget til den pidgeldende som hel
eller delvis gave, skal der 1 opgerelsen af gavens vardi tages hensyn til eventuelle fremtidige skattetilsvar
vedrerende de aktiver, der er overdraget som gave.

Hvis gaveafgiften skal betales, skal der i tilknytning til aktiverne i gaveopgerelsen optages passivposter til
udligning af eventuelle fremtidige skattetilsvar vedrerende disse aktiver. Hvis gaven skal indkomstbeskat-
tes efter SL § 4, litra c, nedsattes gavens vardi med et beleb svarende til en passivpost til udligning af
eventuelle fremtidige skattetilsvar vedrerende disse aktiver. Se KSL § 33 D.

Eventuelle passivposter skal beregnes pa baggrund af den lavest mulige skattepligtige fortjeneste, som
ville veere fremkommet, hvis gavegiveren (overdrageren) havde solgt aktivet pa tidspunktet for overdra-
gelsen. Bliver passivposten negativ, skal denne sattes til 0. Se KSL § 33 D, stk. 2.
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(...)
Latent skat

Skatteradet fandt 1 en sag om overdragelse med succession efter KSL § 33 C, at de overdragne aktiver
skulle prissattes til vaerdien 1 handel og vandel. Vardiansattelsen skulle ske uden hensyn til en eventuel
latent skatteforpligtelse. Hvis vardien var mindre end den verdi, som kunne godkendes efter de almin-
delige regler om vardiansettelse af overdragelse mellem interesseforbundne parter, skulle der beregnes
gaveafgift eller indkomstskat. Hvis keber blev kompenseret for den latente skat, ville dette siledes
indebare en gave fra overdrager, hvoraf der eventuelt kunne beregnes en passivpost ved gaveopgerelsen,
henholdsvis nedslag i gavens verdi ved indkomstbeskatningen. Se SKM2007. 231. SR.

Landsskatteretten @ndrede Skatterddets ovennavnte afgerelse, da retten fandt, at de overdragne aktiver,
der var omfattet af successionen efter KSL § 33 C, skulle vaerdiansattes til handelsvardien under hensyn-
tagen til den udskudte skatteforpligtelse, som keberen ved successionen overtog. Da der ikke var tale
om en faktisk betalingsforpligtelse, men en eventualforpligtelse, skulle skatteforpligtelsen kursfastsattes
sadan, at overdragelsessummen afspejlede handelsverdien i fri handel. En kursfastsattelse til pari (100)
ville ikke afspejle eventualforpligtelsens handelsvardi, der matte antages at ligge under 100. Der skulle
derfor i forbindelse med en overdragelse foretages en konkret vurdering af, til hvilken kursvaerdi forplig-
telsen skulle fraga ved opgerelsen af handelsvardien for aktiverne. Landsskatteretten tog ikke stilling til,
om der konkret var ydet en gave og dermed heller til spergsmalet om en passivpost efter KSL § 33 D. Se
SKM2008. 876. LSR.

P& baggrund af Landsskatterettens kendelse 1 SKM2008. 876. LSR har Skatteministeriet 1 styresignal
af 15. juni 2011 meddelt sin opfattelse om den latente skatteforpligtelse ved gaveoverdragelse efter
KSL § 33 C og om passivpost efter KSL § 33 D. Skatteministeriet preciserer saledes, at der ved
vaerdiansattelsen af et aktiv, der overdrages som hel eller delvis gave med skattemessig succession, ikke
bade kan gives nedslag for eventualskat efter KSL § 33 C og for den objektivt beregnede passivpost efter
KSL § 33 D. Se SKM2011. 406. SKAT og de der anforte eksempler pd valg mellem nedslag efter KSL §
33 C eller efter KSL § 33 D. Se ogsa SKM2012. 477. LSR.

Tilsvarende geelder ved succession i aktier efter ABL §§ 34, 35 og 35 A. Se ogsa foranstdende afsnit:
"Passivpost" og SKM2012. 479. LSR.

()
SKM2014. 70. SR

Skatteraddet blev som spergsmél 1 spurgt, om en passivpost, jf. kildeskattelovens § 33 D, i forbindelse
med overdragelse af en eller flere ejendomme med succession fra sperger til dennes bern, hvor passi-
vposten blev berigtiget med en gave, skulle anses som en havning i1 virksomhedsskatteordningen for
sporger. Skatterddet besvarende sporgsmélet med "Ja", idet der dog henvistes til begrundelsen som den
fremgik af sagsfremstillingen.

Skatteradet bemarkede i begrundelsen, at spergsmalet reelt bestod af 2 spergsmal. Det ene var, om den
beregnede passivpost skulle anses som en havning og det andet var, om gaven skulle anses som en
haevning.

Vedrerende det forste delspergsmdl bemarkede Skatterddet, at passivposten optages som "overtaget
gaeld" 1 forbindelse med beregningen af gavens sterrelse, da keberen ved succession overtager en latent
skat og denne beregnes enten som en passivpost efter kildeskattelovens § 33 D eller som et nedslag 1
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verdien af det overdragne. Beregning af en passivpost eller et nedslag for den overtagne latente skat var
saledes ikke en havning hos overdrageren, men havde alene betydning hos modtageren.

Det andet delspergsmél blev besvaret med, at hvor overdragelsen skete i form af hel eller delvis gave,
métte gaven anses havet i virksomhedsordningen.

Skatterddet blev som spergsmil 2 endvidere spurgt til, om et verdinedslag pa vardien af den med
succession overdragne ejendom som folge af overtagen latent skatteforpligtelse, hos overdrageren skulle
anses for en havning 1 virksomhedsordningen.

Skatterddet svarede i forlengelse af bemarkningerne afgivet til spergsmdl 1, at det var uden betydning
for sperger, om der blev beregnet et nedslag for den latente skat, da dette alene havde betydning hos
modtageren.

SKM2016. 198. SR

Sperger patenkte at overdrage sin landbrugsejendom med succession efter kildeskattelovens § 33 C til sit
barnebarn.

Skatterddet kunne bekrafte, at den del af berigtigelsen, der bestod 1 en gave fra sperger, skulle anses
som en havning 1 spergers virksomhedsordning. Skatterddet kunne endvidere bekrafte, at en passivpost
beregnet efter kildeskattelovens § 33 D, ikke skulle anses som en havning. Ved fastsattelsen af gavens
vaerdi blev der taget hensyn til passivposten.

Begrundelse

Som det fremgér af Skatteraddets besvarelse af spergsmél 1 1 SKM2014. 70. SR samt SKM2016. 198. SR,
vil fastsattelse af en passivpost efter KSL § 33 D ikke indebere en havning i overdragerens virksom-
hedsordning.

Sperger har anfort, at det ikke tydeligt af svaret i SKM2014. 70. SR fremgar, hvad det er for et forbehold,
der reelt henvises til ved tilfgjelsen " se dog begrundelse".

Den ved ridets besvarelse af spergsmal 1 1 SKM2014. 70. SR indsatte henvisning til begrundelsen for
svaret ma henfores til det forhold, at spergsmaélet af radet blev opfattet som omfattende béde et spergsmal
om hvorvidt fastsattelse af en passivpost mitte anses som en havning og et spergsmal om hvorvidt
et, som forudsaetning for anvendelsen af kildeskattelovens § 33 D, i forbindelse for overdragelsen aftalt
gaveelement matte anses som en haevning.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 1 besvares med "Ja.".
Spergsmal 2

Det onskes bekreaftet, at kompensation for overtaget latent skattebyrde 1 forbindelse med salg af en del af
en virksomhed med succession, ikke skal anses for en hevning efter § 5 1 virksomhedsskatteloven.

Lovgrundlag
Se ovenfor under sporgsmaél 1.
Forarbejder

Praksis
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Se ovenfor under sporgsmaél 1.
Begrundelse

Som det fremgar af Skatteradets besvarelse af spergsmal 2 1 SKM2014. 70. SR, vil et nedslag for latente
skatter 1 forbindelse med overdragelse af en virksomhed med succession, ikke indebare en havning
efter § 5 1 virksomhedsskatteloven. Der henvises vedrerende forstdelse af skatterddets besvarelse til
begrundelsen vedrerende sporgsmaél 1.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 2 besvares med "Ja.".
Spergsmaél 3

Det onskes bekraftet, at den del af en 1 forbindelse med overdragelse med succession ydet gave, der som
folge af bestemmelsen 1 boafgiftslovens § 29, stk. 2 indirekte er afgiftsfritaget, ikke skal anses for havet 1
overdragerens virksomhedsordning.

Lovgrundlag

Se ovenfor under sporgsmaél 1.
Se ogsa:

Boafgiftsloven

§ 29. I gaveafgiften kan fratreekkes gaveafgift, der er betalt til fremmed stat, Gronland eller Feroerne, af
dér beliggende eller beroende aktiver. Fradraget kan dog hejst udgere et beleb svarende til den danske
gaveafgift af de pdgaeldende aktiver. 174

Stk. 2. I gaveafgiften kan fratrekkes tinglysningsafgift, som gavemodtager eller gavegiver har betalt af
gaveandelen i forbindelse med ejendomsoverdragelse. Ved overdragelse af ejendomme, der anvendes helt
eller delvis 1 gavegivers eller den samlevende &gtefelles erhvervsvirksomhed, og som efter overdragelsen
anvendes helt eller delvis i modtagerens eller den samlevende agtefalles erhvervsvirksomhed, kan tingly-
sningsafgiften dog fratraekkes fuldt ud i1 gaveafgiften. 1. og 2. pkt. finder dog ikke anvendelse for den
faste del af tinglysningsafgiften. 2. pkt. finder ikke anvendelse, hvis gavegivers eller gavemodtagers virk-
somhed bestér 1 udlejning af fast ejendom. Bortforpagtning af fast ejendom, som benyttes til landbrug,
gartneri, planteskole, frugtplantage eller skovbrug, jf. vurderingslovens § 33, stk. 1 eller 7, anses i1 denne
forbindelse ikke for virksomhed ved udlejning af fast ejendom.

§ 30. Afgiften af en gave forfalder til betaling samtidig med indgivelse af gaveanmeldelsen. Afgiften
pahviler modtageren, men giveren hefter solidarisk med modtageren for betalingen.

(...

Praksis

Se ovenfor under sporgsmaél 1.
Begrundelse

SKAT forstir det stillede sporgsmél sdledes, hvilket er bekreftet af sporger, at der soges en bekraftelse
pa, at den andel af gaven, hvor gaveafgiften reduceres med tinglysningsafgift jf. boafgiftslovens § 29, stk.
2, ligeledes reducerer storrelsen af gaven, og dermed heevningen 1 relation til virksomhedsordningen.
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Ydes der 1 forbindelse med en overdragelse med succession efter kildeskattelovens § 33 C en gave fra
overdrager til erhverver, vil et belob svarende til gavens storrelse blive anset havet i overdragerens
virksomhedsordning. Dette fremgér af SKM2014. 70. SR og SKM2016. 198. SR.

Gavens storrelse, og h@vningen, vil ikke blive pavirket af, om og i hvilket omfang gaven hos modtageren
belegges med gaveafgift.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 3 besvares med "Ne;j.".
Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatterddet tiltreeder indstillingen med den anferte begrundelse.
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