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Skattepligts indtreeden - bopzl - ophold - dobbeltdomicil

Sperger bor og arbejder i USA. Sperger er medindehaver af den virksomhed han arbejder i og som
har hovedkontor i USA. Sperger har siden 1976 boet og varet skattepligtigt i USA.

Skatteradet kan bekreefte, at der ikke indtraeder fuld skattepligt, jf. kildeskattelovens § 7, stk. 1,
nar sporger anskaffer en lejlighed 1 Danmark og ikke udferer arbejde af nogen art under sine ophold 1
Danmark.

Skatterddet finder, at der er tale om erhvervsmassig beskaftigelse, der medforer fuld skattepligt,
jf. kildeskattelovens § 7, nar sperger under sine ophold i Danmark, dagligt besvarer telefonopkald, mails
og SMS, idet der ikke er tale om sporadisk arbejde, nar dette er fast og paregneligt. Herudover deltager
sporger 1 4 -6 arlige planlagte besag i danske virksomheder og 1 - 2 arlige besgg i en brancheorganisation.

Endelig finder Skatterddet, at sporgers skattemassige hjemsted er i USA, i1 henhold til dobbeltbe-
skatningsoverenskomsten mellem Danmark og USA.

Skatterdadsmade 30. august 2016 - SKM2016. 382. SR

Spergsmal

1. Kan SKAT bekrafte, at sporger ikke bliver fuldt skattepligtig til Danmark, jf. KSL § 1, stk. 1, nr. 1,1
forbindelse med spergers erhvervelse af en lejlighed uden bopalspligt i Kebenhavn?

2. Hvis speargsmal 1 besvares bekraeftende, kan SKAT bekrefte, at sporger ikke bliver skattepligtig til
Danmark, jf. KSL § 7, stk. 1, hvis han under kortvarige weekend og ferieophold 1 Danmark i op til 30
dage om éret, vil udfere arbejde som beskrevet?

3. Hyvis spergsmal 2 besvares benaegtende, er Skatterddet da enig 1, at spergers skattemaessige hjemsted
er USA, 1 henhold til dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og USA?

— Svar
1. Ja
2. Nej
3. Ja

Beskrivelse af de faktiske forhold

Spergsmél 1 og 2

Sperger har erhvervet en ejerlejlighed uden bopalspligt i Danmark.

Sperger har vaeret bosat i USA siden 1976. Sperger er medindehaver af en virksomhed, der har hovedkon-
tor i USA. Sperger ejer et sommerhus i Danmark.

I de perioder hvor sperger ikke anvender sommerhuset, udlejes det gennem et udlejningsbureau. Sperger
er registreret som begrenset skattepligtig af udlejningsoverskuddet.

Baggrunden for at erhverve en lejlighed 1 Danmark er, at spergers evrige familie og mange venner
fortrinsvis bor 1 det omrade, hvor lejligheden er beliggende. Sparger ensker derfor ogsd en mulighed for
at opholde sig her pa ferierne i Danmark.

Nar spoarger ikke selv benytter lejligheden kan spergers bern og bernebern benytte lejligheden, nér de er i
Danmark.
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Sperger forventer at bruge ejerlejligheden 1 Danmark mellem 20 og 30 dage om éret. Lejligheden vil ikke
blive benyttet til planlagt arbejde, men alene ved sporadiske telefonopkald, mails mv.

For s& vidt angar arbejde under ferieopholdet i1 Danmark oplyser sperger folgende om det sporadiske
arbejde:

I dag med mobiltelefoner og computer laptops felger arbejdet én altid, vathengigt af hvor man er 1
verdenen. Néar sperger er ude af kontoret vil sperger hver arbejdsdag modtage opkald fra kontoret en
eller to gange om dagen. E-mails bliver lest alle dage, inklusiv sen- og helligdage (selv juleaften) og 1 et
begrenset omfang besvaret. Men dette er det samme om sperger tager en dag fri 1 New York for at g pa
indkeb, eller besoger bern 1 Californien eller er 1 Tyskland, Holland etc. Det har ikke noget at gere med et
ophold 1 Danmark.

Firmaet i USA, som sperger er medindehaver af, handler med virksomheder over hele verdenen, inklusiv
Danmark. Det kunne ske, at der er forhandlinger med en dansk virksomhed samtidig med at sperger er i
Danmark, men det har ikke noget med spergers ophold i Danmark at gere.

Hvis de maksimalt 10 dage med erhvervsarbejde om aret er en absolut grense, kan sperger godt indordne
sig under det, ved ikke at svare telefonen hver anden dag og holde sig fra computeren. Det vil vare
ubekvemt, men muligt.

Sperger har videre sendt felgende redegoarelse for sine erhvervsmeessige aktiviteter:

I sporgers branche folger arbejdet en altid. Selvom sperger tager pd ferie med alle intentioner om ikke at
arbejde, sker det nasten altid, at problemer opstar med forretninger sperger er involveret i, og spergers
kontor 1 USA eller kunder forskellige steder i verdenen vil kontakte sporger.

Det er meget svert for sporger at afvise at hjelpe i sddanne situationer. Dette er altid sporadisk. Ud
over dette vil der vare en lille del af erhvervsarbejde i Danmark som er planlagt, for eksempel besog til
virksomheder firmaet arbejder med, men det vil vere langt under 10 dage.

Som sagt har sperger ogsd noget begrenset organisations aktiviteter i Danmark i forbindelse med en
international organisation, som har hovedkontor i Danmark, men dette er ubetalt, frivilligt arbejde.

Endelig oplyser sporger:

Sperger forventer at mede med danske virksomheder 4 til 6 gange om dret. Nogle gange kan det involvere
forhandlinger, men mest er det bare at hilse pa de mennesker man tit taler med fra den anden side af
Atlanten.

Ud over dette forventer sporger at deltage i1 aktiviteter i en brancheorganisation en eller to gange om
aret. Men det er ikke direkte forretning. Det er mere foredrag og diskussioner om falles emner.

I heringssvaret har representanten anfert, at der videre kan vere tale om private middagsaftaler med
danske forretningsforbindelser, hvor hovedformaélet er de sociale relationer. Dog anfores det videre, at
det kan vare meget svart at medes uden, at man ogsd kommer ind pd de forretningsmeessige forhold og
uden, at det er det forretningsmaessige, der bliver hovedformalet med at medes. Der kan pd forhand vare
aftalte middagsaftaler mv. med danske forretningsforbindelser, uden at disse aftaler kan karakteriseres
som arbejdsmeder.

Spergsmal 3

Sperger oplyser, at hans faste bopl er 1 det hus, som han ogsa ejer 1 USA.
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Herudover ejer sporger et mindre hus 1 Californien.

Sperger oplyser, at han er fraskilt, men har en veninde i USA. Grundet transport til og fra arbejde bor
sporger og veninden kun sammen i weekenden. Hun har ogsa bern og bernebern i USA og vil derfor altid
have centrum for livsinteresser her.

Sperger har to bern. De og deres respektive familier, samt sporgers 3 bernebern bor 1 USA. Alle er
amerikanske statsborgere.

Sperger arbejder i et firma 1 USA, hvor han er medindehaver.
I tilleeg til dette er sporger medlem af 2 bestyrelser i USA.

Sperger er medlem af forskellige komiteer i forbindelse med disse og andre professionelle organisationer
1 USA.

Nér sporger bliver pensioneret, vil sperger fortsat have et kontor 1 det firma 1 USA, som sperger er
medindehaver af.

Udover de offentlige pensions- og sygeforsikringer har sperger en privat pension og udvidet sygeforsik-
ring hos forsikringsselskabet A i USA.

Sperger oplyser, at han er fuldt skattepligtig 1 USA og begrenset skattepligtig 1 Danmark. Sperger har
indtaegter 1 USA og Danmark, men ikke andre steder i verdenen.

Spergers danske indtegter stammer fra udlejning af sommerhus, samt bankkonti i dansk bank. De danske
indtaegter bliver ogsa opgivet pa sporgers amerikanske selvangivelse.

Sperger vil, séfremt det findes nedvendigt, fremsende en kopi af sin amerikanske selvangivelse. Videre
kan sperger fremsende kopi af "green card", hvori det star oplyst, at sperger har boet 1 USA siden 1976.

Endelig oplyser sporger, at han er dansk statsborger og stir registreret i folkeregistret som udvandret
fra Danmark. Efter @ndringen i 2015 i lov om dobbelt statsborgerskab i Danmark, overvejer sporger at
udtage amerikansk statsborgerskab, som han har legalt ret til.

Spergers opfattelse og begrundelse

Spergsmél 1 og 2

Reprasentanten oplyser, at sperger som udgangspunkt er nedsaget til at besvare opkald fra hovedkontoret
og laese mails dagligt. Det fratager dog ikke opholdene 1 Danmark deres karakter af ferie. Det er 1 dag
en helt naturlig ting, ogsd under ferieophold, at besvare telefonopkald, leese og sende mails, idet mange,
serligt selvstendige erhvervsdrivende og erhvervsledere, forventes at vere til rddighed 24 timer 1 degnet.

Dette er endnu mere udtalt i spargers branche, hvor det forventes at problemer loses her og nu og ikke kan
afvente at virksomhedens beslutningstager kommer tilbage fra ferie.

Det er repraesentantens opfattelse, at kortvarige daglige besvarelser af telefonopkald, besvarelse af mails
og andre kortvarige ikke planlagte opgaver kan udferes, uden at det medferer indtreeden af fuld skatte-
pligt. I denne sag skal det bemarkes, at sporgers virksomhedsaktiviteter ikke har en specifik tilknytning
til Danmark, men er worldwide aktiviteter.
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Den omstendighed, at sperger atholder enkelte meder med danske forretningsforbindelser i1 forbindelse
med sine ophold 1 Danmark, medferer ikke indtreeden af fuld skattepligt, idet disse md anses for helt
normale forretningsrejser og et normalt led 1 den erhvervsudevelse, der har sit udgangspunkt 1 USA.

Reprasentanten pointerer videre, at sperger fortsat har helarsbolig til rddighed i USA, ligesom hans bern
og bernebern er amerikanske statsborgere og er bosat i USA.

Der er efter reprasentantens opfattelse ikke tvivl om, at sperger ikke bliver skattepligtig efter kildeskat-
telovens § 7, stk. 1, idet sporger ikke vil have ophold, der overskrider praksis for kortvarige ophold 1
Danmark.

Der henvises til styresignal SKM2013. 715. SKAT, hvori er anfort folgende:

" (...) I straffedommen var det underliggende skatteretlige spergsmal som navnt, om X var blevet skatte-
pligtig til Danmark 1 medfer af kildeskattelovens § 7, stk. 1, der har felgende ordlyd:

"For en person, der erhverver bopcel her i landet uden samtidig at tage ophold her, indtreeder skattepligt
i henhold til bestemmelsen i § 1, stk. 1, nr. 1, forst, nar han tager ophold her i landet. Som sadant ophold
anses ikke kortvarigt ophold her i landet pa grund af ferie eller lignende. "

Ved "kortvarigt ophold" forstds ifelge administrativ praksis som udgangspunkt uafbrudt ophold her 1
landet af en varighed pé hejst tre maneder og samlet ophold pa hejst 180 dage inden for et tidsrum péd
12 méneder, jf. Den Juridiske vejledning 2013 - 1, afsnit C. F. 1.2.2. Hvornér indtraeder skattepligten ved
tilflytning? (...) "

Herudover henvises til bindende svar fra Skatteradet, senest SKIM2015. 756. SR.

Sperger forventer ikke at vaere 1 Danmark mere end 20 - 30 dage om éret, hvorfor der er meget langt til at
na de nevnte grenser for den fulde skattepligts indtraeden.

Det forhold at sperger besvarer telefonopkald og mails medforer, efter repreesentantens opfattelse, ikke at
der indtraeder fuld skattepligt pa grund af arbejde i Danmark, idet besvarelse af telefon og mails ikke er
rettet mod erhvervsaktivitet i Danmark, men derimod worldwide.

Reprasentanten har efterfolgende i sit heoringssvar anfert, at de ikke er enige i, at spergers deltagelse 1
foredrag og andre ikke indtegtsgivende erhvervsmassige aktiviteter skal anses for planlagt arbejde, og at
spargers ophold 1 Danmark af den grund ikke kan anses for atholdelse af ferie og lignende.

Reprasentanten anforer, at besggene i Danmark som altovervejende hovedregel alene sker pa grund af
ferie og for at besoge venner og anden familie.

Endelig anforer repreesentanten, at det er en vanskelig vurdering af hvorndr der er tale om planlagt arbejde
eller sporadiske og ikke planlagte kontakter.

Det er reprasentantens opfattelse, at det virker voldsomt, hvis sperger ikke uplanlagt kan medes med
danske forretningsforbindelser mens han er i Danmark, men mi afsld et mede alene pa grund af de
skattemaessige forhold. Det er derfor repraesentantens opfattelse, at meder med danske forretningsforbin-
delser, hvor mederne ikke er planlagt og tilrettelagt pd forhdnd godt kan foregd uden at det medforer fuld
skattepligt til Danmark.

Det er pa denne baggrund representantens opfattelse, at SKAT kan besvare sporgsmal 1 og 2 bekreften-
de.

Spergsmal 3
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Det er sporgers opfattelse, at han, baseret pd ovennavnte personlige og ekonomiske interesser, har
centrum for livsinteresser 1 USA. Dette centrum vil ikke alene vare pa nuvarende tidspunkt, men ogsa 1
fremtiden.

SKAT: indstilling og begrundelse

Spergsmal 1

Det onskes bekreaftet, at sporger ikke bliver fuldt skattepligtig til Danmark, jf. kildeskattelovens § 1, stk.
1, nr. 1, i forbindelse med spergers eventuelle erhvervelse af en lejlighed uden bopalspligt i Kebenhavn.

Lovgrundlag
Kildeskattelovens § 1 (uddrag)

Pligt til at svare indkomstskat til staten 1 overensstemmelse med reglerne i denne lov pahviler:
1. Personer der har bopal her i landet.

Kildeskattelovens § 7. stk. 1

For en person, der erhverver bopzl her i1 landet uden samtidig at tage ophold her, indtreeder skattepligt i
henhold til bestemmelsen 1 § 1, stk. 1, nr. 1, ferst, nar han tager ophold her i landet. Som sddant ophold
anses ikke kortvarigt ophold her i landet pa grund af ferie eller lignende.

Begrundelse

Spergers fulde danske skattepligt opherte 1 forbindelse med flytningen fra Danmark. Sperger har veret
bosat 1 USA siden 1976 og er nu begraenset skattepligtig af udlejningsoverskud af sommerhus til Dan-
mark.

Ifolge kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1, foreligger der fuldt skattepligt for personer, der har bopzl her
i landet. I praksis vil statuering af bopal i henhold til kildeskattelovens bestemmelser vaere athengigt
af om den pageldende har radighed over en helarsbolig her i landet. Udgangspunktet er, at en sadan
radighed vil vaere en nedvendig og samtidig tilstreekkelig betingelse til at statuere bopzl.

Sperger vil erhverve en lejlighed uden bopalspligt 1 Danmark, som skal anvendes i forbindelse med
kortvarige weekend- og ferieophold 1 Danmark. Sperger vil siledes fa raddighed over en heldrsbolig i
Danmark.

Fuld skattepligt indtraeeder dog ikke ubetinget ved enhver erhvervelse af bopzl her i1 landet, idet kildeskat-
telovens § 7, stk. 1, fastslér, at personer, der erhverver bopzl her i landet uden samtidig at tage ophold
her, forst bliver fuldt skattepligtige, nér de tager ophold her i landet. Som sddant ophold anses ikke
kortvarige ophold pé grund af ferie eller lignende.

Ifolge praksis anses et uafbrudt ophold her 1 landet af en varighed pa mere end tre méneder, eller samlede
ophold pa 1 alt mere end 180 dage inden for et tidsrum af 12 méneder, ikke for kortvarigt ophold pa grund
af ferie eller lignende.

Efter det oplyste om spergers ophold i Danmark laegger SKAT til grund, at spergers samlede ophold over
en 12 maneders periode vil udgere maksimalt 30 dage.

Som sagen er oplyst, legger SKAT til grund, at spergsmél 1 vedrerer den situation, hvor sperger ikke
udferer arbejde af nogen art under ophold 1 Danmark. Nér det er tilfeldet, anser SKAT sporgers ophold
her 1 landet for at vaere kortvarigt pa grund af ferie eller lignende.
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SKAT finder derfor, at spergers eventuelle kab af en ejerlejlighed 1 Danmark, ikke i1 sig selv medferer
indtreeden af fuld dansk skattepligt efter kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1, jf. § 7, stk. 1.

Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 1 besvares med "ja".

Spergsmal 2

Det onskes bekraeftet, at sporger ikke bliver fuld skattepligtig til Danmark, jf. kildeskattelovens § 7, stk. 1,
hvis han under kortvarige weekend- og ferieophold 1 Danmark op til 30 dage om é&ret, vil udfere arbejde
som beskrevet.

Lovgrundlag
Se ovenfor under sporgsmaél 1.

Praksis
SKM2012. 732. @LR—

Landsretten fandt ikke, at Tls erhvervsopgaver i sig selv kunne begrunde fuld skattepligt til Dan-
mark. Landsretten fandt det ikke bevist, at T1 havde opholdt sig i Danmark mere end 180 dage om
aret 1 arene 2001-2003 og T1 fandtes derfor ikke at have taget ophold i Danmark i kildeskattelovens § 7°s
forstand for 2004.

Det blev accepteret, at en person der har bopal her 1 landet, udferer arbejde her 1 landet 1 maksimalt
10 dage inden for en 12 méneders periode. Overstiger arbejdets omfang denne grense, indtreder skat-
tepligten som hovedregel. Den enkeltstidende karakter af de indtegtsgivende aktiviteter her i landet
medforte, at skattepligt ikke indtridte trods rddighed over en bolig her. Det galder efter praksis besvarelse
af arbejdsrelaterede e-mails og telefonopkald samt deltagelse 1 enkeltstiende meder og enkeltstiende
arrangementer.

SKM2015. 756. SR~

Skatteraddet bekraeftede, at sparger 1 og sperger 2 ikke blev fuldt skattepligtige til Danmark, jf. kildeskat-
telovens § 1, stk. 1, nr. 1, 1 forbindelse med sporger 2s eventuelle erhvervelse af en lejlighed uden
bopelspligt.

Skatterddet bekraeftede endvidere, at sperger 2 ikke blev fuldt skattepligtig til Danmark, jf. kildeskatte-
lovens § 1, stk. 1, nr. 1, hvis han under kortvarige weekend- og ferieophold i Danmark vil besvare
sporadiske telefonopkald, mails og SMS’er, der vedrerer hans erhvervsmassige aktiviteter uden for
Danmark.

Skatteraddet bekraftede tillige, at sporger 1 ikke blev skattepligtig til Danmark, jf. kildeskattelovens § 1,
stk. 1, nr. 1, hvis hun under kortvarige weekend- og ferieophold 1 Danmark ikke udferte erhvervsaktivite-
ter 1 Danmark.

Af Skatteradets begrundelse fremgik blandt andet folgende:

" (...) Endvidere leegger SKAT til grund, at der med "sporadisk" menes, at det ikke er péaregneligt, at
sparger 2 skal besvare telefonopkald, mails og SMS’er under sine ophold 1 Danmark (...) "

SKM2009. 813. LSR—
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Skattepligten indtradte da klageren ville opholde sig i Danmark 1 alt 4-8 uger pa arsbasis, og 1 forbindelse
hermed deltage 1 ca. 4 bestyrelsesmoder pr. ar i selskabet G1 Holding A/S, samt deltage i kurser og
workshops af 1-2 dages varighed. Det var Landsskatterettens vurdering, at de ophold her i landet, hvori
klageren ville deltage 1 bestyrelsesmader, ikke kunne anses for kortvarige ophold pd grund af ferie eller
lignende, men at bestyrelsesmeoder sidestilles med udferelse af arbejde.

Det var Landsskatterettens opfattelse, at deltagelse i bestyrelsesmoder i Danmark under de oplyste
omstendigheder ville have en sadan karakter, at de udgjorde en lebende personlig varetagelse af ind-
tegtsgivende erhverv.

Juridisk Vejledning afsnit C. F. 1.2.2. Skattepligten ved tilflytning

(...) Erhvervsmeessig beskeftigelse
Der skal foretages en konkret vurdering af, om opholdet har det fornedne praeg af ferie eller lignende.

Hvis personen varetager et indtegtsgivende erhverv under opholdet her i landet indtreeder skattepligten
som udgangspunkt, fordi et sddant ophold ikke er et "kortvarigt ophold pd grund af ferie eller lignende".

Det geelder uanset om den pdgaldende udever sit erhverv som fx lenmodtager, selvstendig erhvervsdri-
vende eller bestyrelsesmedlem. (...)

(...) Som udgangspunkt er enhver form for arbejde uforeneligt med "ferie eller lignende", men nér arbej-
det her i landet er udtryk for enkeltstdende og sporadiske indtegtsindtegtsgivende aktiviteter, medferer
de ikke, at den fulde skattepligt indtraeder, trods rddighed over en bolig her.

Eksempel
— En model udferte 7 dagslange fotosessions inden for en 12 méaneders periode. Se SKM2012. 732. QLR
og Skatteministeriets kommentar SKM2013. 316. DEP (...)

(...) Enkeltstaende arbejde

Egentligt arbejde under opholdet accepteres kun i1 ganske begraenset omfang. Som folge af Ostre Lands-
rets dom SKM2012. 732. QLR accepteres det, at en person, der har bopel her 1 landet, udferer egentligt
arbejde her 1 landet 1 maksimalt 10 dage inden for en 12 maneders periode. Overstiger arbejdets omfang
denne grense, indtraeder skattepligten som hovedregel (...).

(...) Lengden af den enkelte arbejdsdag er uden betydning, nar blot arbejdet har karakter af egentlig
erhvervsudevelse. En person kan fx ikke i samme periode arbejde 14 halve dage, uden at skattepligten
indtrader.

Enkeltstdende meoder teller for en arbejdsdag, uanset medets varighed.

Skattepligten indtreeder dog, hvis aktiviteterne over en laengere periode er udtryk for et fast monster. Det
gaelder fx, nér arbejdet sker som led i en javnligt tilbagevendende varetagelse af arbejdsopgaver for en
dansk arbejdsgiver eller en udenlandsk arbejdsgiver med lebende arbejdsmaessige aktiviteter i Danmark.

Egentlige hverv eller ansattelsesforhold, fx som bestyrelsesmedlem eller som ansat i udenlandsk virk-
somhed med danske kunder, hvor personen skal varetage kundekontakten med de danske kunder, indebae-
rer et fast monster, og kan ikke anses for et enkeltstdende arbejde. (...)

(...) T SKM2009. 813. LSR, ville en person under de konkrete omstendigheder blive anset for fuldt
skattepligtig, hvis han lejede en lejlighed i Danmark og deltog i1 4 bestyrelsesmeader i et selskab, som et af
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ham helejet holdingselskab var medejer af. Deltagelsen 1 bestyrelsesmoderne ansas for lebende personlig
varetagelse af indtegtsgivende erhverv.

I SKM2006. 41. SR blev en person, der havde bopzl til radighed i Danmark, anset for fuldt skattepligtig
fra det tidspunkt, hvor han foretog sin ferste tjenesterejse til Danmark i1 forbindelse med en raekke
planlagte/forventede tjenesterejser, idet han pé dette tidspunkt havde taget ophold i Danmark.

Bemark

Grensen for egentligt arbejde pd 10 dage inden for en 12 maneders periode gelder ikke, hvis den
pageldende persons arbejde - i forhold til dennes evrige arbejdssituation - specifikt eller i serlig grad
retter sig mod Danmark. (...)

(...) Besvarelse af e-mails og lignende

Skattepligten indtreeder ikke, hvis personen under sin ferie eller i forbindelse med weekender kun besva-
rer sporadiske telefonopkald, e-mails og SMS, der vedrerer arbejde, hvis formalet med opholdet her i
landet i ovrigt er ferie eller lignende, herunder samver med @gtefaelle og born.

Omvendt ma de arbejdsrelaterede aktiviteter ikke have karakter af lebende, regelmassig varetagelse af
et indtegtsgivende erhverv. Skattepligten indtreeder, hvis den pdgeldende indretter sig efter at skulle
arbejde under lengere ophold, fordi lengden af opholdet sammenholdt med den arbejdsmaessige aktivitet
forer til, at opholdet her 1 landet ikke lengere kan anses for et kortvarigt ophold pd grund af ferie eller
lignende. (...)

(...) Hvis opholdets leengde overstiger, hvad der normalt anses for ferie, og den pageldende samtidig
under sit ophold star til rddighed for sit arbejde, og som folge heraf udferer arbejdsrelaterede opgaver,
kan opholdet ikke laengere anses for et kortvarigt ophold pa grund af ferie eller lignende. De almindeligt
gaeldende grenser for ophold her i landet gelder ikke, nar den pagaldende kombinerer opholdet med
udevelse af erhverv. Det gelder ogsa, selvom arbejdet forseges begraenset til det mest nedvendige. (...)

(...) Eksempel

Skatteradet fandt, at skattepligten indtradte, selvom den pigeldende i videst muligt omfang begransede
sit arbejde under sit ophold her i landet. Det fremgik af sagen, at det vaesentligste forméal med opholdet
i Danmark var ferie eller lignende, herunder samvar med agtefelle og bern mv., men det kunne ikke
afvises, at personen under sine ophold kunne blive nedt til at svare pa telefoner, svare pa e-mails mv.

Skatteradet kom frem til, at skattepligten ville indtraede, fordi den pagaldende spurgte til en meget lang
periode (op til 3 mineder uafbrudt eller 180 dage sammenlagt). Kombinationen af opholdets lengde og
karakter forte til, at opholdet konkret ikke kunne anses for et kortvarigt ophold pd grund af ferie eller
lignende. Landsskatteretten stadfastede Skatteradets afgerelse. Se SKM2012. 311. LSR. (...)

Begrundelse

Ifolge kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1, foreligger der fuld skattepligt for personer, der har bopzl her 1
landet.

I praksis vil statuering af bopal i henhold til kildeskattelovens bestemmelser vere athangig af, om den
pageldende person har rddighed over en helarsbolig her i landet. Udgangspunktet er, at en sddan radighed
vil vaere en nedvendig og samtidig tilstreekkelig betingelse til at statuere bopzel.
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Sperger erhverver en lejlighed uden bopelspligt i Danmark, som skal anvendes 1 forbindelse med kortva-
rige weekend- og ferieophold 1 Danmark. Sperger vil sdledes fa radighed over en heldrsbolig 1 Danmark.

Fuld skattepligt indtraeeder dog ikke ubetinget ved enhver erhvervelse af bopzl her i1 landet, idet kildeskat-
telovens § 7, stk. 1, fastslar, at personer, der erhverver bopal her i landet uden samtidig at have ophold
her, forst bliver fuldt skattepligtige, nér de tager ophold her i landet. Som sddant ophold anses ikke
kortvarige ophold pé grund af ferie eller lignende.

Efter det oplyste om speargers ophold 1 Danmark leegger SKAT til grund, at spergers samlede ophold over
en 12 maneders periode vil udgere maksimalt 30 dage.

Der skal foretages en konkret vurdering af, om opholdet har det fornedne praeg af ferie eller lignende.

Hvis personen varetager et indtegtsgivende erhverv under opholdet her i landet indtraeeder skattepligten
som udgangspunkt, fordi et sadant ophold ikke er et "kortvarigt ophold pa grund af ferie eller lignende".

Sperger har oplyst, at i dag hvor alle har mobiltelefoner og laptops, felger arbejdet altid med uvathangigt
af, hvor i verdenen han er. Sperger oplyser, at nar han er ude af kontoret, vil han hver arbejdsdag modtage
opkald fra kontoret en eller to gange om dagen. Sperger leser sine mails alle dage, ogsd sendage og
helligdage.

Sperger har videre oplyst, at i hans branche folger arbejdet altid med ham. Selvom han tager pa ferie med
alle intentioner om ikke at arbejde, sker det nasten altid, at der opstar problemer med forretninger, han er
involveret 1.

Sperger har endelig oplyst, at ud over besvarelse af telefonopkald og mails, er der en lille del af
erhvervsarbejdet, der er planlagt. Det er eksempelvis besog til danske virksomheder. Antallet af besag vil
vaere under 10 dage. Sperger forventer at mede med danske virksomheder 4 - 6 gange om aret. Herudover
forventer sporger, at deltage i aktiviteter i brancheorganisationen 1 eller 2 gange arligt.

SKAT finder, at sporgers besvarelse af telefonopkald, mails og SMS under ophold i Danmark, er aktivite-
ter, der er paregnelige, fast og tilbagevendende og dermed ikke kan karakteriseres som sporadiske. SKAT
leegger vaegt pd sporgers beskrivelse af arbejdets omfang under opholdet 1 Danmark, der kan ses som et
naturligt og integreret led i spergers erhverv.

SKAT bemerker, at situationen ikke kan sidestilles med Skatteraddets afgerelse SKM2015. 756. SR. Her
var det forudsat at der med "sporadisk" mentes, at det ikke var paregneligt, at sperger skulle besvare
telefonopkald, mails mv. Denne forudsatning kan ikke ud fra det oplyste indleegges 1 denne sag.

SKAT finder ogsa, at planlagte 4 - 6 arlige besog i danske virksomheder samt 1 til 2 arlige besog
1 brancheorganisationen, er aktiviteter, der er fast tilbagevendende varetagelse af indtegtsgivende er-
hverv. SKAT bemarker, at sddanne mader, uanset den konkrete anledning til at holde medet, altid vil
have en arbejdsmessig karakter.

De navnte besog har karakter af lgbende personlig varetagelse af indtegtsgivende erhverv, og 10
dages-reglen finder derfor ikke anvendelse. SKAT kan henvise til Landsskatterettens afgerelse i
SKM2009. 813. LSR, hvor deltagelse i 4 arlige bestyrelsesmoder i et selskab medferte skattepligt til
Danmark.

Som sagen er oplyst, vurderer SKAT derfor samlet set, at spergers erhvervsmassige beskeaftigelse under
ophold 1 Danmark er lebene personlig varetagelse af indtegtsgivende erhverv, og at spergers ophold her
1 landet, ikke har den fornedne karakter af kortvarige ophold pé grund af ferie eller lignende. Sperger vil
derfor tage ophold her i landet som navnt i kildeskattelovens § 7, stk. 1.
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Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 2 besvares med "nej".

Spergsmal 3

Det onskes bekraftet, at spargers skattemassige hjemsted er USA, 1 henhold til dobbeltbeskatningsover-
enskomsten mellem Danmark og USA.

Lovgrundlag

Se ovenfor under sporgsmal 1.

Dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og USA af 31. marts 2000, artikel 4 om skattemaes-
sigt hjemsted

Stk. 1. Medmindre andet fremgér af dette stykke, betyder i denne overenskomst udtrykket "en person, der
er hjemmeheorende i en kontraherende stat" enhver person, som i henhold til lovgivningen i denne stat er
skattepligtig dér pd grund af hjemsted, bopal, statsborgerskab, ledelsens s@de, registrering eller ethvert
andet lignende kriterium.

Udtrykket "en person, der er hjemmeheorende 1 en kontraherende stat" omfatter ikke en person, som er
skattepligtig til denne stat udelukkende af indkomst fra kilder i denne stat eller af fortjeneste, der kan
henfores til et fast driftssted 1 denne stat. (...)

Stk. 2. I tilfelde, hvor en fysisk person efter bestemmelserne i stykke 1 er hjemmehorende i begge de
kontraherende stater, bestemmes den pagaeldendes status séaledes:

Personen skal anses for at vere hjemmehorende 1 den stat, i hvilken han har en fast bolig til sin
radighed; sédfremt en sddan person har en fast bolig til sin rddighed 1 begge stater, skal han anses for at
vaere hjemmeheorende 1 den stat, med hvilken han har de sterkeste personlige og ekonomiske forbindelser
(midtpunkt for sine livsinteresser);

Safremt det ikke kan afgeres, i hvilken af staterne personen har midtpunktet for sine livsinteresser,
eller hvis han ikke har en fast bolig til sin rddighed i nogen af staterne, skal han anses for at veare
hjemmeherende i den stat, i hvilken han s@dvanligvis har ophold;

Safremt personen sadvanligvis har ophold i begge stater, eller hvis han ikke sadvanligvis har ophold 1
nogen af dem, skal han anses for at vaere hjemmeheorende 1 den stat, 1 hvilken han er statsborger;

Safremt personen er statsborger i begge stater eller ikke er statsborger i nogen af dem, skal de kompetente
myndigheder i de kontraherende stater soge at afgere spergsmaélet ved gensidig aftale. (...)

Stk. 4. En statsborger i De Forenede Stater eller en udlending, der retmaessigt har faet tilladelse til fast
bopzl i De Forenede Stater, er hjemmeherende 1 De Forenede Stater, men kun séfremt en sddan person
har en betydelig tilstedeverelse, en fast bolig eller seedvanligvis har ophold 1 De Forenede Stater.

Praksis

Artikel 4, stk. 2, i dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og USA, svarer til OECD’s
modeloverenskomst artikel 4, stk. 2.

Kommentarerne til OECD’s modeloverenskomst artikel 4, stk. 2, fremgar af punkt 9 - 15:
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9. Dette stykke vedrerer det tilfaelde, hvor en fysisk person i1 henhold til bestemmelsen 1 stk. 1 er bosat 1
begge kontraherende stater.

10. For at lose denne konflikt skal der fastsattes sarlige regler, som giver tilknytningen til den ene stat
forrang frem for tilknytningen til den anden stat. S& vidt muligt skal forrangskriteriet vaere af en sadan
beskaffenhed, at der ikke kan vare tvivl om, at den pdgaldende person kun opfylder det i én stat, og
det skal samtidig afspejle sddan en tilknytning, at det opleves som naturligt, at beskatningsretten tilfalder
netop denne stat. (...)

(...) 14. Hvis den fysiske person har en fast bolig i begge kontraherende stater, giver stk. 2 forrang til den
stat, med hvilken hans personlige og ekonomiske forbindelser er starkest, forstdet som midtpunktet for
hans livsinteresser. I de tilfelde, hvor bopal ikke kan afgeres under henvisning til denne regel, giver stk.
2 et subsidiart kriterium, forst sedvanligt ophold og dernzest statsborgerskab. (...)

(...) 15. Hvis den fysiske person har en fast bolig i begge kontraherende stater, er det nedvendigt at se
pa de faktiske forhold for at fastsld, med hvilken af de to stater han har de sterkeste personlige og ekono-
miske forbindelser. Der skal séledes tages hensyn til hans familie og sociale forhold, hans beskaftigelse,
hans politiske, kulturelle eller andre aktiviteter, hans forretningssted, det sted, hvorfra han administrerer
sine aktiver osv. Omstaendighederne skal bedemmes som et hele, men det er ikke desto mindre abenbart,
at overvejelser grundet pa den fysiske persons egne handlinger skal ofres sarlig opmarksomhed. Hvis en
person, som har en bolig i en stat, etablerer en anden i den anden stat og bibeholder den forste, kan det
faktum, at han bibeholder den forste i de omgivelser, hvor han altid har boet, hvor han har arbejdet, og
hvor han har sin familie og ejendele sammen med andre elementer, bidrage til at vise, at han har bevaret
midtpunktet for sine livsinteresser i den forste stat.

Begrundelse

Dette sporgsmal vedrerer fortolkning af artikel 4 i en dobbeltbeskatningsoverenskomst. Begrundelsen
indeholder SKATs og dermed alene Danmarks vurdering af skatteyders skattemassige hjemsted. Safremt
USA ikke er enig i vurderingen, er det efter artikel 4 de kompetente myndigheder i henholdsvis USA og
Danmark, der skal forhandle om dette.

Spergsmal om artikel 4 1 dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og USA forudsatter, at
sporger er omfattet af fuld skattepligtig bade til Danmark og til USA efter begge landes interne regler, da
det er en betingelse for at kunne anvende artikel 4.

Da den fulde danske skattepligt indtraeder jf. besvarelsen af spergsmaél 2, og sperger efter det oplyste ogsa
er omfattet af fuld skattepligt i USA, foreligger der en situation med dobbeltdomicil.

Idet USA og Danmark har indgdet en dobbeltbeskatningsoverenskomst, er det denne overenskomsts
artikel 4, der afger konflikten om dobbeltdomicil.

Eftersom spoarger saledes bade er hjemmeherende i Danmark og i USA, er han hjemmeherende 1 begge de
kontraherende stater. Efter dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og USA, artikel 4, stk. 2,
folger det, at hvor en fysisk person ma anses for hjemmeherende i begge stater, skal vedkommende anses
for hjemmeherende i den stat, hvor vedkommende enten,

— har fast bopel til sin rddighed,

— har de steerkeste personlige og ekonomiske forbindelse (midtpunkt for sine livsinteresser),

— sadvanligvis opholder sig,

— er statsborger.

Der er tale om en prioriteret orden.
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Efter artikel 4, stk. 2, litra a, skal sperger anses for at vaere hjemmeheorende 1 den stat, hvor han har en fast
bolig til sin rddighed. Da speorger, efter det oplyste, vil have en fast bolig til rddighed 1 begge stater, skal
han anses for at vaere hjemmeheorende 1 den stat, hvor han har midtpunkt for sine livsinteresser.

Af kommentarerne til OECDs modeloverenskomst artikel 4, punkt 15, fremgér det, at der skal foretages
en samlet vurdering af personens personlige og ekonomiske forhold for at fastlegge midtpunkt for
livsinteresser.

For sd vidt angdr spergers personlige interesser i Danmark, har sperger familie, bortset fra bern og
berneborn, samt venner i Danmark.

Spergers ekonomiske interesser i Danmark udger udover lejligheden som anskaffes, et sommerhus som
anvendes til udlejning, samt indtaegter fra bankkonti i en bank i Danmark.

For s& vidt angar de personlige interesser 1 USA, har sperger en veninde som han bor sammen med 1
weekenden. Herudover har sperger sine to bern og 3 bernebern 1 USA.

For sa vidt angar de ekonomiske interesser i USA, har sperger oplyst, at han arbejder i et firma 1 USA,
som han ogsd er medindehaver af. Herudover er speorger medlem af 2 bestyrelser I USA. Endelig er
sporger medlem af forskellige komiteer.

Sperger har udover de offentlige pensions- og sygeforsikringer i USA en privat pension og udvidet
sygeforsikring hos et selskab 1 USA.

P& denne baggrund, er det SKAT samlede vurdering, at spergers midtpunkt for livsinteresser, som den
nuvarende situation er beskrevet af sporger, er i USA. SKAT har ved vurderingen lagt vaegt pd, at sperger
har en veninde, som han bor sammen med i weekenderne i USA, samt at spergers bern og bernebern bor i
USA.

Herudover er der lagt veegt pa, at sperger har den vasentligste del af sine gkonomiske interesser, samt sit
fremtidige livsgrundlag i form af pensionsopsparinger mv. 1 USA.

SKAT finder derfor, pd baggrund af det beskrevne, at spergers skattemaessige hjemsted i henhold til
dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og USA, artikel 4, vil vaere i USA. Safremt det
beskrevne faktum i realiteten @ndrer sig, kan SKATs vurdering ikke leengere leegges til grund.

SKAT kan vejledende oplyse, at det for sperger vil have den skattemassige konsekvens, at han vil have
sit skattemaessige hjemsted 1 USA og Danmark bliver herefter kildeland.

Nar Danmark fér status af kildeland, betyder det i praksis, at der i Danmark kun skal selvangives de ind-
teegter, som Danmark efter dobbeltbeskatningsoverenskomsten med USA sarskilt har beskatningsretten
til. Se ogsd SKATs juridiske vejledning afsnit C. F. 8.2.2.4.1.1.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 3 besvares med "ja".
Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet tiltrddte SKATs indstilling og begrundelse.
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