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Erhvervsmassig beskaftigelse - Fuld skattepligt - Skattemassigt hjemsted

Sperger bor i Tyskland sammen med sin kareste. Sperger leser samtidigt pa et dansk universitet
og driver virksomhed i Danmark, der krever at sperger arbejder i Danmark nogle dage i lebet af
aret. Kaeresten onske at kebe en lejlighed i Danmark, og sperger ensker i den forbindelse at vide om
sporgers fulde skattepligt vil indtraede, jf. kildeskattelovens § 7, stk. 1. Skatterddet kunne ikke bekrafte,
at sporgers skattepligt ikke indtreeder hvis sperger fir en bolig til radighed i Danmark. Skattepligten
indtraeeder pa grund af spergers lobende erhvervsmaessige beskaftigelse i Danmark.

Hvis sperger bliver fuldt skattepligtig til Danmark, ensker sperger desuden at vide, om speorger bli-
ver hjemmehorende 1 Tyskland, efter dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og Tyskland
pa grund af spergers centrum for livsinteresser. Skatteradet kunne ikke bekraefte, at spergers centrum for
livsinteresser er 1 Tyskland, men fandt pa grund af spergers opholdsdage, at sperger ville have hjemsted 1
Tyskland.

Skatteradsmade 22. oktober 2019 - SKM2020. 32. SR
Offentliggjort 1 redigeret form.

Spergsmal

1. Kan det bekreftes, at spargers karestes keb af en lejlighed i Kebenhavn ikke medferer, at sperger
indtraeder 1 fuld dansk skattepligt efter kildeskattelovens §1, da sperger ikke tager ophold i landet som
defineret i §7?

2. Séfremt spergsmal 1 besvares med “nej”, onskes folgende spergsmél 2 besvaret: Kan det bekreftes,
at sdfremt sporger anses for at indtraede i1 fuld dansk skattepligt jf. kildeskattelovens § 1, vil sperger
blive anset for have sit midtpunkt for livsinteresser 1 Tyskland og dermed vaere skattemaessigt hjem-
mehorende i Tyskland, jf. dobbeltbeskatningsoverenskomstens artikel 4, stk. 2, litra a?

Svar
1. Negj
2. Nej, se dog begrundelse

Beskrivelse af de faktiske forhold
Sperger er bosiddende i Tyskland, sammen med sin kareste.

Sperger studerer pd et deltidskandidatstudie. Sperger tager uddannelsen som fjernstudie, og er dermed
kun nedt til at tage til Danmark to gange om aret i forbindelse med eksaminer. Sperger modtager SU
under uddannelsen, og beskattes af denne indkomst i Tyskland.

Sperger er medejer af et selskab, hvor sperger ogsd er indsat som direkter. Spergers ejerandel er
40%. Selskabet er stiftet 1 2018 og er fortsat 1 en opstartsfase. Spergers arbejdsopgaver er administrative
og kan klares fra spergers bopal 1 Tyskland. Det sker undtagelsesvist, at sperger rejser til Danmark
for at udfere arbejde i1 selskabets regi. Sperger er ulennet, hvilket er vurderet rimeligt i forhold til
arbejdsindsatsen.

Spergers familie bor i Danmark.

Sperger og spergers kareste er ikke gift, men har et barn sammen. De har veret sammen i ca. 4 ar, og har
boet sammen storstedelen af tiden.
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Spergers kereste onsker at kebe en lejlighed 1 Danmark uden bopealspligt. Karesten forventer, at de
skal anvende den som feriebolig i de fa perioder af aret, hvor kerestens arbejde tillader, at de holder
ferie 1 Danmark. Parret skenner, at der vil vere tale om 1-2 uger i vinterperioden og 4-8 uger 1 sommer-
perioden. Spergers keareste vurderer dog, at vedkommende maksimalt vil kunne tage 7 ugers ophold 1
lejligheden som folge af arbejde.

I lobet af 2018 har sperger varet i Danmark ca. 8-10 uger (max. 70 dage).
Spergers opfattelse og begrundelse
Nermere om det stillede sporgsmal 1

Vi vil 1 det folgende uddybe det stillede spergsmal og samtidigt neermere begrunde, hvorfor det stillede

99: 4,20

sporgsmal efter vores opfattelse bar besvares med et ”ja”.

Sperger er bosiddende i Tyskland og opholder sig her i sterstedelen af aret. Spargers ophold i Danmark
bestar af ferier og fridage i selskab med venner/familie. Derudover skal sperger 2 gange om aret til
eksamener I Danmark, som en del af spergers deltidsstudie. Deltidsstudiet gennemfores 1 ovrigt som et
fjernstudie fra Tyskland. Spergers samlede ophold i Danmark streekker sig over 8-10 uger.

Som udgangspunkt indtreder ubegranset dansk skattepligt for en person, der har en bopzl til riddighed i
landet eller tager ophold 1 Danmark 1 mere end 6 méneder, jf. kildeskattelovens §1, nr. 1 og 2. Spergers
keereste patenker at kebe en lejlighed 1 Danmark uden bopalspligt. Det er vores opfattelse, at denne
lejlighed vil kunne statuere bopzl, jf. nyere praksis pa omridet, eftersom den er egnet til at udgere en fast
bopel. Selvom det er keresten, der keber lejlighed, vil spearger som folge af parrets mangeérige forhold
reelt have radighed over lejligheden, hvorfor det efter vores opfattelse ikke vil pdvirke afgerelsen, at
sporger formelt set ikke erhverver lejligheden.

Kildeskattelovens §7 fastslar, at den fulde skattepligt indtraeder for en person, der erhverver bopzl i
landet, ndr personen tager ophold i Danmark. Kortvarige ophold i forbindelse med ferie og lignende anses
ikke for sddant ophold. I den administrative praksis er det blevet defineret, at safremt ophold i Danmark
streekker sig over en varighed pa kortere end 3 maneder uafbrudt eller faerre end 180 dage inden for 12
méneder, vil der vaere tale om kortvarige ophold i landet. Dette fremgér bl.a. af Den juridiske vejledning
2019-1,C.F. 1.2.2.

Safremt der udeves erhvervsmassig aktivitet under opholdene 1 Danmark, opfyldes betingelsen 1 §7
ikke. Af Den juridiske vejledning 2019-1 afsnit C. F. 1.2.2 fremgar det, at ”hvis personen varetager et
indtegtsgivende erhverv under opholdet her i landet indtreeder skattepligten som udgangspunkt, fordi et
sadant ophold ikke er et kortvarigt ophold pé grund af ferie eller lignende”. Som oplyst 1 beskrivelsen af
forhold varetager sperger ingen indtegtsgivende erhverv 1 Danmark, eftersom sperger ikke er lonnet 1 det
danske selskab, sperger ejer kapitalandele i. Nar sperger undtagelsesvist rejser til Danmark for at udfere
arbejde (ulennet) for selskabet er det af enkeltstdende karakter, som defineret i Den juridiske vejledning
2019-1 afsnit C. F. 1.2.2, eftersom arbejdet maksimalt vil have en varighed pa 10 dage inden for en 12
maneders periode. Virksomheden er forholdsvist nystartet, og spergers arbejdsopgaver er begraenset til fa
administrative opgaver, som sperger udferer fra Tyskland.

Pa baggrund af ovenstdende vurderer vi ikke, at sperger indtreder i fuld dansk skattepligt som folge
af at sporgers kereste erhvervelse af en lejlighed jf. kildeskattelovens §§1 og 7. Vi indstiller derfor, at
sporgsmal 1 besvares med ”ja”.

Nearmere om det stillede sporgsmaél 2
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Vi vil 1 det folgende uddybe det stillede spergsmal og samtidigt neermere begrunde, hvorfor det stillede

99: 4,20

sporgsmal efter vores opfattelse bar besvares med et ”ja”.

Hvis Skattestyrelsen besvarer spergsmaél 1 benagtende, vil sperger blive dobbeltdomicileret. Med henblik
pa at undgd dobbeltbeskatning af sperger skal det afgeres, hvor sperger er skattemaessigt hjemmeheoren-
de. Den dansk-tyske dobbeltbeskatningsoverenskomsts artikel 4, stk. 2, definerer, hvorledes det afgeres,
hvor en fysisk person, der er fuldt skattepligtig til bdde Danmark og Tyskland er skattemaessigt hjemme-
herende:

”Stk. 2. I tilfeelde, hvor en fysisk person efter bestemmelserne 1 stykke 1 er hjemmehorende 1 begge de

kontraherende stater, bestemmes sporgers status efter folgende regler:

1. Sperger skal anses for at vare hjemmehorende 1 den stat, 1 hvilken sperger har en fast bolig til
sin rddighed; hvis sperger har en fast bolig til sin rddighed 1 begge stater, skal sporger anses for at
vaere hjemmehorende 1 den stat, med hvilken sperger har de starkeste personlige og ekonomiske
forbindelser (midtpunkt for sine livsinteresser);

2. Hvis det ikke kan afgeres, 1 hvilken stat sperger har midtpunkt for sine livsinteresser, eller hvis
sporger ikke har en fast bolig til sin rddighed i nogen af staterne, skal sperger anses for at vare
hjemmeherende i den stat, 1 hvilken sperger sedvanligvis har ophold;

3. Huvis sperger seedvanligvis har ophold 1 begge stater, eller hvis sperger ikke har sddant ophold 1 nogen
af dem, skal sporger anses for at vare hjemmehorende 1 den stat, 1 hvilken sperger er statsborger;

4. Huvis sperger er statsborger 1 begge stater, eller hvis sperger ikke er statsborger 1 nogen af dem, skal
de kompetente myndigheder i de kontraherende stater afgere spergsmalet ved gensidig aftale”

Det er vores opfattelse, at spargers centrum for livsinteresser befinder sig 1 Tyskland, hvorved sperger er
skattemaessigt hjemmeheorende til Tyskland.

Sperger er studerende pa et deltidsstudie. Derudover er sperger medejer af en virksomhed 1 Danmark,
hvor spergers arbejdsindsats dog er begranset, og hvorfra sperger ikke modtager lon. Spergers ekonomi-
ske forbindelser til Danmark er dermed serdeles svage.

Spergers familie er bosiddende i Danmark, hvor en stor del af spergers vennekreds samtidig bor. Parret
har vaeret kaerester 1 4 ar, de har boet sammen 1 mange af rene og har et barn sammen. Spergers karestes
indkomst fra jobbet som professionel sportsudever er tilstreekkelig til at forserge dem begge, uden sperger
er nadsaget til at oparbejde anden indtaegt.

Sperger opholder sig 8-10 uger 1 Danmark, hvor sperger tilbringer ferietid og fritid med venner og
familie. 2 gange om aret gér sporger til eksamener, og herudover udferer sporger undtagelsesvist arbejde
for sin virksomhed under sine ophold. Her vil maksimalt vare tale om 3-5 dage.

Sperger ma derfor anses for at have de starkeste personlige og ekonomiske forbindelser til Tyskland,
hvor sperger bor sammen med sin kareste. Det styrker denne forbindelse, at de har et barn. Det er
vores vurdering, at sperger dermed ma vare skattemaessigt hjemmehorende i Tyskland i henhold til
dobbeltbeskatningsoverenskomstens artikel 4, stk. 2, litra a. Vi indstiller derfor, at spergsmél 2 besvares
med ja”.

Afsluttende bemerkninger

Det er vores opfattelse, at vi med ovenstdende har redegjort for, at sperger ikke ber blive anset for at
indtraede i1 dansk skattepligt efter kildeskattelovens §1, eftersom sperger ikke har taget ophold i landet, jf.
kildeskattelovens §7.
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Subsidizert finder vi det godtgjort, at safremt Skattestyrelsen er uenig 1 ovenstiende betragtninger angé-
ende skattepligt til Danmark, og dermed anser sperger for at indtrede i fuld dansk skattepligt, som
resultat af karestens anskaffelse af en lejlighed 1 Danmark, er spergers midtpunkt for livsinteresser i
Tyskland. Sperger skal derfor betragtes som hjemmeherende 1 Tyskland, 1 det tilfelde sporger omfattes af
den fulde danske skattepligt i kildeskattelovens §1.

Der bor derfor svares “ja” til de stillede spergsmal 1 eller subsidizrt til spergsmal 2.

Heoringssvar af 23. september 2019

Vi accepterer besvarelsen af det stillede spergsmél 1, som angar spergers skattepligt i Danmark jf. KSL

§1.

Vi er enige i svaret pd spergsmdl 2, som angér spergers skattemaessige hjemsted 1 henhold til den
dansk-tyske DBO’s artikel 4, stk. 2. Vi er imidlertid uenige 1 begrundelsen.

Skattestyrelsen anferer, at spergers centrum for livsinteresser ma anses for at vere uafklaret, hvorfor
sporgers hjemsted i1 henhold til DBO’en skal afgeres efter opholdsreglen. Eftersom sperger oftest ophol-
der sig i Tyskland, bliver sperger domicileret i Tyskland.

Det er vores opfattelse at sporgers centrum for livsinteresser méd anses for at vaere meget klart placeret
1 Tyskland, og dermed allerede ved vurderingen af dette kriterie, er domicileret 1 Tyskland. Dette stand-
punkt uddybes herunder.

Centrum for livsinteresser

Sperger bor 1 Tyskland sammen med sin kareste og deres felles barn. I Danmark har sperger sin gvrige
familie og en vennekreds fra dengang sperger boede 1 Danmark (indtil 2016). Sperger er 1 Danmark for at
besoge dem flere gange om dret, men opholdet er estimeret til ikke at overskride 8-10 uger sammenlagt
(dog max. 70 dage).

Det er vores vurdering, at sperger dermed har de sterkeste personlige forbindelser til Tyskland.

Herudover er sporger medejer af et dansk registreret selskab, der fortsat er 1 en opstartsfase. Pga. op-
startsfasen udviser sperger og spergers forretningspartner lontilbageholdenhed, hvorved sperger ikke
oparbejder lon herfra. Sperger udferer langt sterstedelen af spergers arbejde for selskabet fra spergers
bopel 1 Tyskland, og udferer kun 1 meget begrenset omfang (under 10 dage arligt) arbejde for spergers
danske selskab, mens sperger opholder sig 1 Danmark.

Sperger eneste egen indkomst er SU fra Danmark og spergers formue bestir hovedsageligt af sporgers
aktiepost i det danske selskab, som i seneste regnskabsar prasterede et underskud pa kr. xx. Selskabets
egenkapital udger kr. xx pr. 2018.

Spergers indkomst udger dog kun en brekdel af parrets samlede indkomst. Det er dermed karestens
indkomst, der danner grundlaget for deres tilvaerelse, hvorfor karesten ligeledes méd anses for at vare
sporgers vasentligste skonomiske forbindelse.

Skattestyrelsen anferer i heringsbrevet, at ”den fysiske persons egne handlinger skal ofres serlig op-
marksomhed”. Her formoder vi, at der hentydes til spergers medejerskab af et dansk selskab samt
sporgers deltagelse pd en dansk uddannelse. Sperger udferer i al vaesentlighed sit arbejde for selskabet
fra spergers bopal i Tyskland, og sperger deltager i undervisningen pé studiet fra spergers bopel 1 Tysk-
land. Kun SU’en genererer en indkomst for sperger, men denne indkomst er uvesentlig sammenholdt
med parrets samlede gkonomi. Selv hvis den uvasentlige indkomst og formue, som sperger har via sine
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aktiviteter 1 Danmark tildeles sarlig opmarksomhed 1 vurderingen, mener vi at det ma vere abenlyst, at
sporger har steerkeste skonomiske forbindelser til Tyskland, hvor spergers kereste opholder sig og hvor
kaeresten optjener parrets indkomst.

Dermed er det efter vores opfattelse klart, at spergers “’steerkeste personlige og ekonomiske forbindelser”
ma anses for at vare spergers nere familie (kareste og barn) samt den indkomst spergers kareste
oparbejder via sit arbejde 1 Tyskland. Sperger er dermed skattemeessigt hjemmehorende 1 Tyskland, idet
det er her sporgers centrum for livsinteresser befinder sig. Opholdsreglen ber ikke finde anvendelse i
denne sag.

Skattestyrelsens indstilling og begrundelse

Spergsmal 1

Det onskes bekreftet, at speorgers kerestes kob af en lejlighed 1 Danmark ikke medferer, at sperger
indtraeder 1 fuld dansk skattepligt efter kildeskattelovens §1, da sperger ikke tager ophold i landet som
definereti §7.

Begrundelse

Ifolge kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1, foreligger der fuld skattepligt for personer, der har bopzl her 1
landet.

I praksis vil skattepligten efter bopalskriteriet vere athangig af, om personen har radighed over en
heldrsbolig her i landet. Udgangspunktet er, at en sddan radighed vil vere en nedvendig og samtidig en
tilstreekkelig betingelse for at statuere bopal. Se fx SKM2016. 557. SR.

Det bemarkes, at personer anses for at have bolig til radighed 1 Danmark selv om der er givet dispensa-
tion fra bopalspligten. Se fx SKM2006. 212. SR, SKM2015. 756. SR og Den juridiske vejledning, afsnit
C.F 1.2.1.

Det folger af kildeskattelovens § 7, stk. 1, at fuld skattepligt ikke indtreeder ubetinget ved enhver
erhvervelse af bopzl her i landet, idet bestemmelsen fastslar, at personer, der erhverver bopal her i1 landet
uden samtidig at have ophold her, forst bliver fuldt skattepligtige, nar de tager ophold her i landet. Som
sadant ophold anses ikke kortvarige ophold pé grund af ferie eller lignende.

Der skal foretages en konkret vurdering af, om opholdet har det fornedne prag af ferie eller lignende. Op-
hold under 3 maneder, eller 180 dage, udleser efter praksis ikke skattepligt for personer, medmindre de
udever erhvervsmassig aktiviteter her 1 landet

Hvis personen varetager et indtegtsgivende erhverv under opholdet her i landet indtreeder skattepligten
som udgangspunkt, fordi et sddant ophold ikke er et "kortvarigt ophold pd grund af ferie eller lignende".

Det geelder uanset om den pdgaldende udever sit erhverv som fx lenmodtager, selvstendig erhvervsdri-
vende eller bestyrelsesmedlem.

Sperger er medejer og direktor 1 det danske ivaerksatterselskab. Det fremgér af anmodningen, at sperger
klarer det meste af arbejdet fra Tyskland, men at sperger arligt vil have 3 til 5 arbejdsdage i Danmark.

I SKM2009. 813. LSR fandt landsskatteretten, at fire arlige bestyrelsesmoder ansds for lebende personlig
varetagelse af indtegtsgivende erhverv. Den fulde skattepligt blev 1 den sammenhang anset for indtradt
safremt klager lejede en lejlighed 1 Danmark og deltog 1 4 bestyrelsesmoder 1 et selskab, som et af ham
helejet holdingselskab var medejer af. Klager modtog ikke honorar for deltagelsen 1 bestyrelsesmaderne.

AFG nr 10281 af 22/10/2019 5



Selvom der ikke udbetales lon og virksomheden endnu ikke giver overskud, vil spergers arbejde i
virksomheden betegnes som erhvervsmaessig beskeftigelse. 1 lighed med SKM2009. 813. LSR er der
1 nerverende sag tale en lgbende arbejdsindsats 1 virksomheden, hvorfor arbejdet i Danmark ikke kan
betegnes som enkeltstaende eller sporadisk. Se desuden SKM2006. 41. SR.

Hvis sperger far en bolig til rddighed i Danmark og arbejder 3 til 5 dage om aret i Danmark for selskabet,
vil spergers fulde skattepligt indtreede da opholdende ikke kan betegnes som ferie eller lignende, jf.
kildeskattelovens § 7, stk. 1 og kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spargsmal 1 besvares med "Nej”.

Spergsmal 2

Det onskes bekraftet, at safremt sporger anses for at indtreede i fuld dansk skattepligt, jf. KSL §1, vil
sporger blive anset for have sit midtpunkt for livsinteresser i Tyskland og dermed vere skattemeessigt
hjemmehgrende i Tyskland, jf. den dansk-tyske dobbeltbeskatningsoverenskomsts artikel 4, stk. 2, litra a?

Begrundelse

Dette sporgsmal vedrerer en fortolkning af artikel 4 i den dansk-tyske dobbeltbeskatningsoveren-
skomst. Begrundelsen indeholder Skattestyrelsens og dermed alene Danmarks vurdering af spergers
skattemaessige hjemsted. Séfremt Tyskland ikke er enig i vurderingen, er det efter dobbeltbeskatnings-
overenskomstens artikel 4 de kompetente myndigheder i henholdsvis Danmark og Tyskland, der skal
forhandle om dette.

Vurdering af skattemessigt hjemsted efter artikel 4 1 dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Dan-
mark og Tyskland forudsetter, at sperger er omfattet af fuld skattepligt bdde til Danmark og Tyskland
efter begge landes interne regler.

Spergsmaélet besvares baseret pa, at sperger bliver fuldt skattepligtig i Danmark ifelge kildeskattelovens
§ 1, stk. 1, nr.1, og § 7, stk.1, jf. svar pa spergsmal 1. Det er oplyst, at sperger har fast bolig til radighed
1 Tyskland og at sperger beskattes i Tyskland af sin danske SU. Det laegges til grund, at sperger er fuldt
skattepligtig 1 Tyskland.

Ifolge dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og Tyskland, artikel 4, stk. 1, er sperger
hjemmehegrende 1 begge stater fordi det laegges til grund at sperger anses for at vere fuldt skattepligtig i
begge stater.

Efter dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og Tyskland, artikel 4, stk. 2, folger det,
at hvor en fysisk person md anses for hjemmehorende i begge stater, skal vedkommende anses for
hjemmeherende i den stat, hvor vedkommende enten,

— har fast bopel til sin radighed,

— har de staerkeste personlige og ekonomiske forbindelser (midtpunkt for sine livsinteresser),

— sadvanligvis opholder sig,

— er statsborger.

Der er tale om en prioriteret orden.

Da sparger, efter forudsatningerne, vil have en helarsbolig til radighed i begge stater, skal sperger anses
for at veere hjemmeherende i1 den stat, hvor sperger har midtpunkt for sine livsinteresser.
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Det folger af kommentarerne til OECD modellen, artikel 4, at ndr en fysisk person har en fast bolig i
begge kontraherende stater, er det nedvendigt at se pd de faktiske forhold for at fastsla, med hvilken
af de to stater sperger har de sterkeste personlige og ekonomiske forbindelser. Der skal sdledes tages
hensyn til spergers familie og sociale forhold, beskaftigelse, politiske, kulturelle eller andre aktiviteter,
forretningssted, det sted hvorfra sperger administrerer sine aktiver osv. Omstaendighederne skal bedem-
mes som et hele, men det er ikke desto mindre abenbart, at overvejelser grundet pd den fysiske persons
egne handlinger skal ofres sarlig opmarksomhed.

Sperger laser pa et studie i Danmark. Der er tale om et fjernstudie, hvorfor det kun er nedvendigt at vere
fysisk til stede i Danmark i forbindelse med eksamenerne.

Spergers familie bor 1 Danmark, mens spergers samlever bor og arbejder 1 Tyskland, hvor sperger ogsé
selv opholder sig det meste af éret.

Det oplyses, at samleveren igennem sit arbejde 1 Tyskland er i stand til at forserge dem begge. Spergers
virksomhed ligger i Danmark, mens arbejdet hovedsageligt klares fra Tyskland. Derudover modtager
sporge SU fra Danmark.

Sperger har bade personlige og ekonomiske forbindelse 1 begge lande. Det er derfor Skattestyrelsens
opfattelse, at det ikke kan afgeres, 1 hvilken stat sperger har midtpunkt for sine livsinteresser. Sparger skal
derfor anses for at vaere hjemmehorende 1 den stat, hvor sperger sedvanligvis opholder sig.

Rédgiver skriver i sit heringssvar, at de er uenige i, at opholdsreglen kan finde anvendelse 1 denne
sag. Radgiver mener, at sporgers “’staerkeste personlige og ekonomiske forbindelser” mé anses for at vaere
sporgers nere familie (kareste og barn) samt den indkomst spergers kareste oparbejder via sit arbejde 1
Tyskland.

Skattestyrelsen medgiver, at sperger har en sterk personlig forbindelse til Tyskland 1 kraft af sin kares-
te. Det bemerkes at sparger flyttede til Tyskland, hvorefter sparger starter en virksomhed 1 Danmark. Ef-
ter fraflytningen har sperger fortsat sine studier 1 Danmark og har derudover en stor personlig tilknytning
til Danmark 1 form af familie og venner. Karestens ekonomi knytter sig til Tyskland, hvorimod spergers
okonomi, formue og indkomst 1 form af SU, isoleret set kun knytter sig til Danmark. Spergers handlinger,
serligt opstarten af virksomheden, taler for en fortsat og fremadrettet tilknytning til Danmark.

Pa den baggrund fastholder Skattestyrelsens sin opfattelse af, at det ikke kan afgeres i hvilken stat sperger
har midtpunkt for sine livsinteresser og at opholdsreglen derfor finder anvendelse.

Det er oplyst, at sperger er bosiddende 1 Tyskland og at sperger 1 ar 2018 og 2019 opholder sig 1
Tyskland sterstedelen af aret. P4 den baggrund er det Skattestyrelsens opfattelse, at sperger ma anses for
skattemessigt hjemmehorende 1 Tyskland jf. Artikel 4, stk. 2, litra b), 1 den dansk-tyske dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst, idet Sperger sedvanligvis opholder sig 1 Tyskland.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spergsmal 2 besvares med “Nej, se dog begrundelse”.
Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet tiltreeder skattestyrelsens indstillinger og begrundelser.

Lovgrundlag, forarbejder og praksis

Spergsmal 1
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Lovgrundlag

Kildeskattelovens § 1, stk. 1

Pligt til at svare indkomstskat til staten 1 overensstemmelse med reglerne 1 denne lov pahviler:
1) personer, der har bopel her i landet,

2) personer, der uden at have bopal her i landet opholder sig her i et tidsrum af mindst 6 maneder, heri
medregnet kortvarige ophold i udlandet pa grund af ferie eller lignende,

(...)
Kildeskattelovens § 7, stk. 1

For en person, der erhverver bopzl her i landet uden samtidig at tage ophold her, indtreeder skattepligt i
henhold til bestemmelsen i § 1, nr. 1, forst, nar han tager ophold her i landet. Som sédant ophold anses
ikke kortvarigt ophold her i landet pd grund af ferie eller lignende.

Praksis

SKM2016. 557. SR

Sperger bor 1 USA sammen med sin hustru og bern. Sperger skal starte 1 et ansattelsesforhold hos et
dansk selskab. I den forbindelse far sporger stillet bolig til rddighed 1 Danmark af sin danske arbejdsgi-
ver. Spergers familie bliver boende 1 USA.

Skatteradet bekraefter, at sperger i forbindelse med pébegyndelse af ophold i Danmark og ansattelse hos
det danske selskab, indtreeder i fuld dansk skattepligt i henhold til KSL § 1, stk. 1, nr. 1, jf. § 7, stk. 1.

Skatteraddet bekrafter ogsa, at sparger bliver skattemessigt hjemmeherende 1 USA 1 henhold til artikel 4 1
DBO mellem Danmark og USA. Der er ved vurderingen lagt vaegt pa, at sperger har bibeholdt boligen 1
USA, hvor ogsé hustru og bern fortsat bor.

SKM2015. 756. SR

Skatteraddet bekraftede, at Person A (sperger 1) og Person B (sperger 2) ikke blev fuldt skattepligtige til
Danmark, jf. kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1, i forbindelse med Person B’s eventuelle erhvervelse af en
lejlighed uden bopelspligt 1 A-by.

Skatterddet bekraeftede endvidere, at Person B ikke blev fuldt skattepligtig til Danmark, jf. kildeskattelo-
vens § 1, stk. 1, nr. 1, hvis han under kortvarige weekend- og ferieophold i Danmark vil besvare sporadi-
ske telefonopkald, mails og SMS’er, der vedrerer hans erhvervsmaessige aktiviteter udenfor Danmark.

Skatteraddet bekraftede tillige, at Person A (sperger 1) ikke blev skattepligtig til Danmark, jf. kildeskatte-
lovens § 1, stk. 1, nr. 1, hvis hun under kortvarige weekend- og ferieophold 1 Danmark ikke udferte
erhvervsaktiviteter 1 Danmark.

SKM2009. 813. LSR

Klager opgav sin fulde skattepligt til Danmark ved fraflytning i 2006. Den fulde skattepligt blev anset for
indtradt sdfremt klager lejede en lejlighed 1 Danmark og deltog i 4 bestyrelsesmader i et selskab, som et af
ham helejet holdingselskab er medejer af. Deltagelsen 1 bestyrelsesmoderne ansas for lebende personlig
varetagelse af indtegtsgivende erhverv.
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SKM2006. 212. SR

En kunstner spurgte, om hun ville fa fast driftssted, safremt hun drev galleri fra sin sommerbolig i
Danmark. Skatteraddet svarede, at spergerens fulde skattepligt ville genindtraede ved ophold i forbindelse
med varetagelse af indtegtserhvervelse fra galleriet. Galleriet ville udgere et fast driftssted for spergeren
under foruds®tning af, at hun kunne anses for hjemmehorende i Schweiz samt at galleriet blev drevet
erhvervsmaessigt.

SKM2006. 41. SR

A, som har bopal til rddighed i Danmark, blev anset for fuldt skattepligtig fra det tidspunkt, hvor
han foretog sin ferste tjenesterejse til Danmark, idet han pd dette tidspunkt havde taget ophold i
Danmark. Skatteradet fandt endvidere, at han er skattemassigt hjemmehorende i X-land i henhold til
dobbeltbeskatningsaftalen, indtil han flytter til Danmark.

C. FE. 1.2.1 Hvornar er der bopel i Danmark?

Indhold
Dette afsnit handler om, hvad der skal til, for at der foreligger bopael 1 Danmark.

Afsnittet indeholder:

— Regel

— Bopel

— Helarsbolig

— Sommerhus mv.

— Subjektive momenter

— Studerende omfattet af KSL § 8, stk. 2

— Dobbeltdomicil

— Oversigt over domme, kendelser, afgarelser, SKM-meddelelser mv..

Regel
Personer er fuldt skattepligtige, nar de har bopel her i landet. Se KSL § 1, stk. 1, nr. 1.

Bopzl

Ved afgerelsen af, om betingelsen om bopzl er opfyldt, leegges der vagt pd, om personen ved at etablere
husstand, leje sig bolig eller ved andre foranstaltninger har tilkendegivet, at vedkommende har til hensigt
at have hjemsted her i landet.

Séa det er bade
— de faktiske boligforhold og
— den/de subjektive hensigter,

der har betydning for, om personen er fuldt skattepligtig her i landet efter KSL § 1, stk. 1, nr. 1.

Helérsbolig

I praksis vil skattepligten efter bopalskriteriet vere athangig af, om personen har radighed over en
heldrsbolig her i landet. Udgangspunktet er, at en sddan radighed vil vaere en nedvendig og samtidig en
tilstreekkelig betingelse for at statuere bopal. Se fx SKM2016. 557. SR.
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Selv om der er givet dispensation fra bopalspligten, anses personen stadig for at have bolig til radighed i
Danmark. Se fx SKM2006. 212. SR og SKM2015. 756. SR.

Det er de faktiske boligforhold, der er afgerende. Andre mere formelle kriterier, fx
— til- og framelding til folkeregisteret,

— en postadresse eller

— en ansegning om opholdstilladelse

spiller ikke nogen selvstaendig rolle. Se fx LSRM 1981, 99 og skd. 1983.65.170. OLD.

Sommerhus mv.

Sommerhus statuerer som udgangspunkt ikke bopzl.

Hvis fx et sommerhus anvendes som heldrsbolig af en person eller dennes @gtefelle, kan dette statuere
bopal. Se SKM2015. 313. SR. Spergsmaélet om, hvorvidt sommerhuset i disse tilfelde statuerer bopzl
afgores ud fra en konkret vurdering.

Eksempel

Et sommerhus var ikke godkendt som heldrsbolig, men Hgjesteret fandt, at sommerhuset var egnet til
helarsbeboelse, da det var forsynet med telefon, internet, kabel-tv, og da det var i en stand og sterrelse,
der muliggjorde en heldrsbeboelse. Hojesteret fandt endvidere efter en samlet vurdering, at borgeren ogsa
havde opholdt sig i Danmark i et sterre omfang, end han havde oplyst, og at sommerhuset allerede fra
tidspunktet for overtagelsen i et ikke ubetydeligt omfang havde veret benyttet i forbindelse med vareta-
gelsen af arbejdet, der havde haft karakter af en lebende og regelmaessig varetagelse af et indtegtsgivende
erhverv. Skattepligten indtradte derfor ved erhvervelsen af sommerhuset. Se SKM2016. 10. HR.

Bemark

Et sommerhus statuerer som udgangspunkt ikke bopzl for en pensionist, der efter 1 ars ejertid efter
planloven lovligt kan benytte sommerhuset som bolig hele dret. Se SKM2017. 399. SKAT.

Se ogsa

Se ogsa SKM2015. 347. SR, hvor en sommerbolig pd grund af sin stand ikke blev anset for egnet som
helarsbolig.

Se ogsa

Se ogsd SKM2017. 357. OLR, hvor et &gtepar ved fraflytningen til Schweiz bl.a. radede over et sommer-
hus, der var egnet til heldrsbeboelse.

Bopel kan efter omstendighederne ogsé statueres i forbindelse med
— Hotellejlighed og hotelvarelse. Se SKM2011. 368. SR

— Adgang til boligfaciliteter en del af aret. Se TfS 1988, 411 LSR
— Adgang til at bo i selskabets lokaler. Se TfS 1993, 92 VLD

— Vekslende boligmuligheder. Se TfS 1991, 308 OLD

— Verelse hos foreldre. Se SKM2008. 432. OLD.

Bopel forudszatter, at personen under en eller anden form - helt eller delvis - har radighed over en bolig
her i landet.
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Erhverv alene kan ikke begrunde skattepligt efter bopalsbestemmelsen, se fx SKM 2017.691. SR (om
fraflytning).

Se ogsa

Se ogsa afsnit
— C. F. 1.2.2 Sommerhus og erhverv (om indtreeden af skattepligt)
— C. F. 1.2.3 Serligt om sommerhuse (om opher af skattepligt).

Subjektive momenter

Hvis en person erhverver sig en bopal i Danmark, anses de subjektive betingelser for opfyldt, nir den
pagaeldende tager ophold her i landet. Se KSL § 7, stk. 1. Se afsnit C. F. 1.2.2.

De konkrete omstendigheder kan ved fraflytning af Danmark vere af en sadan art, at afgerelsen af,
om bop@len skal anses for bevaret, mi foretages ud fra en samlet vurdering, hvor ogsd personens
subjektive hensigter indgér i bedemmelsen.

Mere sekundare momenter, der afspejler en tilknytning til Danmark, fx ejerskab til en her i landet
indregistreret bil, medlemskab af foreninger og lignende, tillegges ikke selvstendig betydning, men kan
indgd 1 en samlet bedommelse. Se SKM2016. 231. SR, hvor et udenlandsk registreret koretej, der star 1
Danmark, ikke far betydning for, om en person har bopel i Danmark.

Bopal forudseatter, at skatteyderen under en eller anden form - helt eller delvis - har radighed over en
bolig her i landet.

Se SKM2013. 543. @LR, hvor hovedbygningen pé en landbrugsejendom var uegnet som helarsbolig, og
hvor retten efter en samlet vurdering ikke fandt, at personen havde til hensigt til at have hjemsted her i
landet.

Skatteyders forklaring om, at denne havde til hensigt at bosatte sig permanent i udlandet, blev konkret
ikke tillagt betydning i SKM2015. 750. LSR.

Se ogsa

Se ogsd SKM2015. 393. SR, hvor det laegges til grund, at det efter omstendighederne er uden betydning,
at en person valger en anden overnatningsmulighed i forbindelse med arbejde her i landet, nir den
pageldende forst har erhvervet bopzl her i landet.

Indtreeden og udtreden af skattepligt

For personer, der bor i udlandet, og som erhverver bolig i Danmark, indtraeder skattepligten ferst, nar den
pageldende tager ophold her i landet. Se KSL § 7, stk. 1.

Se ogsa

Se ogsa afsnit
— C.F. 1.2.2 om indtreeden af skattepligt ved tilflytning
— C. F. 1.2.3 om opher af skattepligt ved fraflytning.

Rédighed

Rédighed over helarsbolig forudseatter en radighed af en vis tidsmaessig udstraekning.
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Er en persons radighed ganske kortvarig, fx under 1-2 méneder, vil den pagaeldende efter omstaendighe-
derne ikke anses for at have erhvervet bopel her 1 landet. Afgerelsen heraf vil bero pé en vurdering af de
konkrete omstaendigheder.

Det kan ved kortere ophold ogsa fi betydning, om den pageldende selv har erhvervet personlig ret til
boligen, eller om denne er blevet stillet til radighed af arbejdsgiveren.

Spergsmalet om ridighed over bolig har serlig betydning, ndr personer, der er bosiddende i udlandet,
opholder sig her i mindre end 6 maneder, og dermed ikke er omfattet af den fulde skattepligt efter KSL §
1, stk. 1, nr. 2. Se SKM2015. 26. SR, hvor skattepligten efter KSL § 1, stk. 1, nr. 1, indtreeder som folge
af, at sporger lejer et vaerelse 1 6 maneder for at udfere arbejde her 1 landet.

Udenlandske medarbejdere, der under et trenings- og uddannelsesophold selv lejer en lejlighed, vil fa
bopel i Danmark, hvis opholdet ikke er kortvarigt (1-2 maneder).

Hvis lejligheden derimod bliver stillet til radighed af arbejdsgiveren, kan personen efter omstendighe-
derne ikke anses for at have erhvervet bopal her i1 landet. I sddanne tilfelde vil det dog vaere en
forudsatning, at medarbejderen har bevaret sin bopal 1 hjemlandet, at opholdet er under 6 maneder, at
medarbejderen efter endt ophold tager tilbage til hjemlandet og at medarbejderen ikke tager sin familie
med til Danmark. Tilsvarende vil en hotellejlighed eller et fast hotelvarelse mv., der midlertidigt stilles
til radighed af arbejdsgiveren ikke statuere bopel her i landet. Se SKM2011. 368. SR xom medarbejdere
pa trenings- og uddannelsesophold i Danmark og SKM2014. 745. SR xom medarbejdere, der pa midler-
tidigt arbejdsophold skulle forberede et tilbud. Begge afgorelser omhandler udenlandske arbejdsgivere,
der stiller bolig til radig for deres medarbejdere i Danmark 1 forbindelse med en konkret tidsbegranset
aktivitet.x

xUdenlandske frivillige, som er volonterer hos A og B i deres lokalforeninger, og som kommer til
Danmark under EU’s udviklingsprogram C, fik stillet et klubverelse til rddighed under opholdet. Klub-
varelset udgjorde en heldrsbolig. Volonterenes ophold i Danmark pd 2-12 méaneder blev ikke anset
for ganske kortvarigt (under 1-2 maneder). Som udgangspunkt ville volontererne herefter vere fuldt
skattepligtige. Se SKM2018. 601. SR.x

Tilsvarende galder efter omstendighederne ogsa, hvis rddigheden over boligen ikke galder hele aret.
Eksempel

En skatteyder og hans hustru rejste til Spanien, hvor de lejede et hus pa helérsbasis. Parret var ansat
som lejrchef pé en dansk campingplads, hvor de 1 campingpladsens driftsperiode havde en lille bolig til
radighed, der delvis ogsé benyttedes af andet personale, og som kun lovligt matte anvendes 1 perioden
1. april til 30. september. Da boligen 1 sommerperioden udgjorde eksistensgrundlaget for familien, og da
vinteropholdet 1 Spanien matte antages at have mere passiv og feriemaessig karakter, fandtes skatteyderen
at vaere omfattet af fuld skattepligt efter bopalsbestemmelsen. Se TS 1988, 411 LSR og C. F. 1.2.3.

Studerende omfattet af KSL § 8, stk. 2

I SKM2015. 685. SR fandt Skatterddet, at studerende, der af en dansk selvejende institution fik betalt
stipendier og kollegie- eller hotelvaerelser, og var underlagt de af institutionen oplyste vilkér, var omfattet
af KSL § 8, stk. 2, hvorefter skattepligt forst indtrader, nar opholdet i Danmark med eller uden afbrydelse
har strakt sig over mere en 365 dage inden for et samlet tidsrum pé 2 ar. Dermed blev de studerende ikke
fuldt skattepligtige som folge af bopalsbestemmelsen 1 KSL § 1, stk. 1. nr. 1. Den selvejende institution
modtog tilskud via Udenrigsministeriet til implementering af stipendieprogrammet og administration af
forskningsbistand og var omfattet af lov om internationalt udviklingssamarbejde.
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Se ogsa
Se ogsa afsnit C. F. 1.3
Dobbeltdomicil

Hvis en person er fuldt skattepligtig til Danmark og samtidig er fuldt skattepligtig i et andet land,
foreligger der en situation med dobbeltdomicil.

Hvis Danmark ikke har indgdet en DBO med det andet land, kan Danmark beskatte personens globalind-
komst efter SL § 4. Lempelse for betalt skat afgares 1 den situation ud fra de interne danske lempelsesreg-
ler.

Safremt der er indgdet en DBO med det andet land, er det DBO’en med det padgaldende land, der afgor,
om det er Danmark eller det andet land, som har beskatningsretten til de enkelte indkomster.

Om Danmark kan beskatte i en sadan situation, athenger typisk af:

— Hvor den pageldende er skattemassigt hjemmeherende i henhold til DBO’en
— Hvor indkomsten er optjent

— Hyvilken form for indkomst, der er tale om.

Bemark

En person, der anses for hjemmehgrende 1 fremmed stat, Gronland eller Feroerne efter bestemmelserne 1
en DBO, kan kun fratraekke udgifter, der vedrerer indtaegter, som Danmark efter DBO’en kan beskatte. Se
KSL § 1, stk. 2.

C. F. 1.2.2 Hvornér indtraeder skattepligten ved tilflytning?

Indhold

Dette afsnit handler om indtraeden af fuld skattepligt for personer, der har erhvervet bopzl her i landet.

Afsnittet indeholder:

— Regel

— Absolutte graenser for opholdets leengde

— Erhvervsmessig beskaftigelse

— Sommerhus og erhverv

— Pensionister, der tilflytter Danmark

— Ansggere om opholdstilladelse

— Oversigt over domme, kendelser, afgarelser, SKM-meddelelser mv.

Regel

For en person, der erhverver bopal her 1 landet uden samtidig at tage ophold her, indtreder den fulde
skattepligt forst, nar den pdgaldende tager ophold her i landet. Kortvarigt ophold her i landet pa grund af
ferie eller lignende, anses ikke for ophold 1 Danmark. Se KSL § 7, stk. 1.

Det er denne regel, der afger spergsmalet om skattepligtens indtreden, ndr en person rader over en
helarsbolig. Skattepligten indtraeder saledes ikke kun fordi, den pageldende fx har de staerkeste personlige
relationer til Danmark.

Efter bestemmelsen indtraeder skattepligten ved en kombination af bopal og ophold her i landet. I praksis
er erhvervelse af bopal som udgangspunkt ensbetydende med, at den pagaldende eller dennes egtefzlle
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har kebt eller lejet sig en bolig her 1 landet. Men den pdgaldende kan ogsad have erhvervet bopal her 1
landet ved at bo hos foraldre mv.

Bopel erhverves ved keb eller leje af helarsbolig, men som udgangspunkt ikke ved keb eller leje af et
sommerhus. Hvis personen eller dennes agtefelle benytter sommerhuset som helarsbolig, behandles
sommerhuset pd samme made som en helarsbolig. Se SKM2015. 313. SR og SKM2015. 290. SR. Det
samme gaelder benyttelsen af andre boligformer. Om bopzl, se n&ermere afsnit C. F. 1.2.1.

Det forekommer, at en person, der er fuldt skattepligtig 1 udlandet, onsker at blive anset for fuldt skatte-
pligtig 1 Danmark. En skatteyder kan ikke valge at blive omfattet af reglerne om fuld skattepligt, hvis
betingelserne herfor ikke er opfyldt. Dette kan ofte f4 konsekvenser for opgerelsen af den skattepligtige
indkomst. Se SKM2002. 230. VLR, SKM2009. 482. VLR og SKM2013. 543. QLR.

Absolutte granser for opholdets leengde

Skattepligten indtraeder ikke ved et kortvarigt ophold péd grund af ferie eller lignende.

Efter praksis anses et uatbrudt ophold her i landet af en varighed pa mere end 3 méneder, eller samlede
ophold pd i alt mere end 180 dage inden for et tidsrum pd 12 maneder, ikke for "kortvarigt ophold pa
grund af ferie eller lignende". Se skd. 1972.21.139.

Overstiger opholdets leengde disse grenser, indtraeder skattepligten péa det tidspunkt, hvor personen tager
ophold her. Se KSL § 7, stk. 1.

Ved beregning af opholdets varighed her i landet medregnes rejsedage ("brudte degn") som hele dage.

Ophold under de 3 maneder, eller 180 dage, udleser efter praksis ikke skattepligt for personer, medmindre
de udever erhvervsmassig aktiviteter her 1 landet. Se nedenfor.

Dette leegges til grund, hvor der er tale om personer, der anses for bosiddende i et andet land pa grund
af bopel, familie, arbejde eller statsborgerskab. Her vil opholdene i Danmark naturligt have karakter
af "ferie eller lignende". Se SKM2017. 121. BR, hvor retten bemarkede, at sagsegeren ikke havde
dokumenteret, at han havde bopl i og var skattepligtig til Spanien eller noget andet land.

Bemark

Skattepligten kan indtreede 1 sarlige situationer, trods ophold under de n@vnte grenser, nemlig nir den
pageldende ikke har bopzl i eller anden fast tilknytning til et andet land, og derfor opholder sig her
i landet i det omfang den erhvervsmessige beskeftigelse (fx som pilot, semand, selger, kunstner mv.)
levner praktisk mulighed for det. Pa den méde er der ikke tale om ferieophold eller lignende i Danmark.

Zotefeelle bosiddende 1 Danmark

Agtefellerne skal hver is@r opfylde betingelserne for indtraeden af skattepligt efter KSL § 7, stk. 1. Se
SKM2012. 311. LSR, SKM2014. 750. SR og SKM2007. 353. SR.

Hvis personens ophold i Danmark ikke overstiger de 3 maneder/180 dage indtrader skattepligten heller
ikke for den pagaldende person, selvom boligen benyttes som helarsbeboelse for egtefzllen.

Hvis agtefellerne har erhvervet bolig her i landet, og den ene agtefzlle tager ophold her og dermed
bliver fuldt skattepligtig, forer det ikke i sig selv til, at skattepligten ogsd indtreeder for den anden
egtefelle.
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Sa lenge den pagaldende holder sig under greensen for et ophold, der har karakter af "ferie eller
lignende" indtraeder skattepligten ikke.

Det kan heller ikke forudsettes, at opholdene kun kan anerkendes som feriemassige, hvis der er tale om
en midlertidig ordning.

Erhvervsmassig beskeaftigelse

Der skal foretages en konkret vurdering af, om opholdet har det fornedne prag af ferie eller lignende.

Hvis personen varetager et indtegtsgivende erhverv under opholdet her i landet indtraeeder skattepligten
som udgangspunkt, fordi et saidant ophold ikke er et "kortvarigt ophold pa grund af ferie eller lignende".

Det geelder uanset om den pdgaldende udever sit erhverv som fx lenmodtager, selvstendig erhvervsdri-
vende eller bestyrelsesmedlem.

I praksis er skattepligten indtradt ved:

— 4 ugers arbejde 1 sommerferieperioden hos en dansk arbejdsgiver. Se SKM2002. 252. LR.

— Forste tjenesterejse 1 Danmark 1 forbindelse med en raekke planlagte/forventede tjenesterejser. Se
SKM2006. 41. SR.

— Deltagelse 1 4 arlige bestyrelsesmader 1 et selskab. Se SKM2009. 813. LSR.

— GQGalleri fra sommerbolig. Se SKM2006. 212. SR.

— 80 arlige erhvervsbetingede overnatninger. Se TS 1992, 198 LR.

Skattepligten indtreeder pd det tidspunkt, hvor den pageldende pébegynder sit arbejde. Se
SKM2007. 353. SR og SKM2006. 41. SR.

Som udgangspunkt er enhver form for arbejde uforeneligt med "ferie eller lignende", men nar arbejdet her
1 landet er udtryk for enkeltstiende og sporadiske indtaegtsindtegtsgivende aktiviteter, medferer de ikke,
at den fulde skattepligt indtraeder, trods radighed over en bolig her.

Eksempel

— En model udferte 7 dagslange fotosessions inden for en 12 méneders periode. Se SKM2012. 732. QLR
og Skatteministeriets kommentar SKM2013. 316. DEP.

— En operasangers afholdelse af et enkeltstdende arrangement. Se TfS 1997, 590 LSR.

— 14 dages forberedelse af undervisning af undervisningsmateriale mv. til brug for undervisning i
Schweiz. Se SKM2002. 252. LR.

— En musikers fi koncerter og vedligeholdelse af musikalske ferdigheder. Se SKM2014. 717. LSR.

— Udtagelse til landskampe og landsholdssamlinger. Se SKM2015. 61. SR.

— Medhjlp (ulennet) pa sens minkfarm i nogle uger om aret. Se TfS 1990, 163 LSR.

Enkeltstaende arbejde

Egentligt arbejde under opholdet accepteres kun i ganske begrenset omfang. Som folge af Ostre Lands-
rets dom SKM2012. 732. OLR accepteres det, at en person, der har bopel her 1 landet, udferer egentligt
arbejde her i landet i maksimalt 10 dage inden for en 12 maneders periode. Overstiger arbejdets omfang
denne granse, indtreeder skattepligten som hovedregel.

Bemark

Under helt serlige omstendigheder kan arbejdsopgaver udfert her i landet bevare deres enkeltstdende ka-
rakter, selv om de tidsmessigt udstrekker sig ud over 10 dage inden for en periode pd 12 maneder. Dette
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vil forudsatte, at vedkommende normalt ikke udferer arbejde her i1 landet, at det er ekstraordinzrt, at
arbejdet er udfort her 1 landet, og at arbejdet ikke har nogen sarlig tilknytning til Danmark.

Eksempel

I SKM2002. 252. LR indtreder skattepligten ikke for en person, der anvender 14 dage af sin sommerferie
til forberedelse af undervisningsmateriale mv. til brug for undervisning i Schweiz . Forberedelsen ansas at
udgere en sa lille del af personens hovedbeskaftigelse, som var undervisning 1 Schweiz, at det ikke havde
den fornedne karakter af regelmaessig, labende personlig varetagelse af indtaegtsgivende erhverv.

Eksempel

I SKM2015. 61. SR péatenkte en person, der boede i1 x-land og spillede handbold for en klub der, at blive
medejer af en bolig i Danmark sammen med sin kereste. Den fulde skattepligt ville ikke indtraede, hvis
personen modtog landsholdspenge 1 forbindelse med landsholdssamlinger og landskampe her i1 landet. Da
landsholdet stillede indkvartering til radighed til rddig for personen, ville denne ikke opholde sig i boligen
1 de perioder, hvor kampene og den tilknyttede treening ville finde sted. Under hensyn til de helt serlige
omstendigheder havde de enkelte seancer pa landsholdet karakter af enkeltstiende arrangementer, selvom
antallet af arbejdsdage sdledes kunne overstige 10 dage. Der blev ogséd henset til, at personen normalt
udferte sit arbejde 1 udlandet, og at det 1 sin natur var ekstraordinert at blive udtaget til at spille og treene
pa landsholdet, og at landsholdet spillede sine kampe 1 bade ind- og udland.

Langden af den enkelte arbejdsdag er uden betydning, nér blot arbejdet har karakter af egentlig erhvervs-
udevelse. En person kan fx ikke i samme periode arbejde 14 halve dage, uden at skattepligten indtreeder.

Enkeltstdende meoder teller for en arbejdsdag, uanset medets varighed.

Skattepligten indtreeder dog, hvis aktiviteterne over en laengere periode er udtryk for et fast monster. Det
gaelder fx, nér arbejdet sker som led i en jevnligt tilbagevendende varetagelse af arbejdsopgaver for en
dansk arbejdsgiver eller en udenlandsk arbejdsgiver med lebende arbejdsmaessige aktiviteter i Danmark.

Egentlige hverv eller ansattelsesforhold, fx som bestyrelsesmedlem eller som ansat i udenlandsk virk-
somhed med danske kunder, hvor personen skal varetage kundekontakten med de danske kunder, indebae-
rer et fast monster, og kan ikke anses for et enkeltstdende arbejde.

Se ogsd SKM2009. 813. LSR, SKM2006. 41. SR og SKM2015. 656. SR.

I SKM2009. 813. LSR, ville en person under de konkrete omstendigheder blive anset for fuldt skatte-
pligtig, hvis han lejede en lejlighed 1 Danmark og deltog 1 4 bestyrelsesmoder 1 et selskab, som et af
ham helejet holdingselskab var medejer af. Deltagelsen 1 bestyrelsesmoderne ansas for lebende personlig
varetagelse af indtegtsgivende erhverv.

I SKM2006. 41. SR blev en person, der havde bopzl til rddighed i Danmark, anset for fuldt skattepligtig
fra det tidspunkt, hvor han foretog sin ferste tjenesterejse til Danmark i1 forbindelse med en rakke
planlagte/forventede tjenesterejser, idet han pé dette tidspunkt havde taget ophold 1 Danmark.

Bemark

Graensen for egentligt arbejde pd 10 dage inden for en 12 maneders periode gelder ikke, hvis den
pageldende persons arbejde - i forhold til dennes ovrige arbejdssituation - specifikt eller i serlig grad
retter sig mod Danmark.

Eksempel
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En operasangerindes enkeltstdende koncertarrangementer her i landet retter sig ikke specifikt mod Dan-
mark, hvis den pigeldende er fast engageret 1 et andet land eller 1 gvrigt har koncertarrangementer 1
mange lande.

Arbejdet skal direkte eller indirekte have gkonomisk betydning for den pageldende. Hvis det pagaldende
arbejde er uegennyttigt, ulennet eller pa anden méde helt uden ekonomisk betydning for den pagaeldende
person, vil arbejdet ikke fore til indtreeden af skattepligt efter KSL § 7, stk. 1.

Eksempel

Hvis den pagzldende under sit ophold her i landet fx udferer ulennet arbejde for en almen velgerende
forening, fx deltager i en indsamling, vil dette ikke i sig selv fore til indtraeden af skattepligt.

Se ogsa
Se ogsd TS 1990, 163 LSR, hvor en far var ulennet medhjalp pa sens minkfarm i nogle uger om éret.
Besvarelse af e-mails og lignende

Skattepligten indtreeder ikke, hvis personen under sin ferie eller i forbindelse med weekender kun besva-
rer sporadiske telefonopkald, e-mails og SMS, der vedrerer arbejde, hvis formalet med opholdet her i
landet i ovrigt er ferie eller lignende, herunder samver med @gtefaelle og born.

Omvendt ma de arbejdsrelaterede aktiviteter ikke have karakter af lobende, regelmaessig varetagelse af et
indtaegtsgivende erhverv. Skattepligten indtraeder, hvis den pagaeldende indretter sig efter at skulle arbejde
under lengere ophold, fordi lengden af opholdet sammenholdt med den arbejdsmaessige aktivitet forer til,
at opholdet her i1 landet ikke laengere kan anses for et kortvarigt ophold pa grund af ferie eller lignende. Se
SKM2015. 329. SR, SKM2015. 273. SR, SKM2015. 756. SR og SKM2017. 180. LSR.

Se ogsa

Se ogsd SKM2014. 158. LSR, hvor skattepligten ikke ville genindtraede for en person, der var flyttet til
Kina, hvis den pdgeldende som direktionsmedlem og chief operating manager og general manager for
et udenlandsk selskab deltog i1 bestyrelsesmode 1 et dansk selskab af en dags varighed under sit ophold 1
Danmark.

Hvis opholdets leengde overstiger, hvad der normalt anses for ferie, og den padgaldende samtidig under
sit ophold star til radighed for sit arbejde, og som folge heraf udferer arbejdsrelaterede opgaver, kan
opholdet ikke lengere anses for et kortvarigt ophold pa grund af ferie eller lignende. De almindeligt
gaeldende grenser for ophold her i landet gelder ikke, nar den pagaldende kombinerer opholdet med
udevelse af erhverv. Det gelder ogsa, selvom arbejdet forseges begranset til det mest nedvendige.

Se ogsa

Se ogsd SKM2014. 717. LSR, hvor Skatteforvaltningen ikke havde godtgjort, at en musikers kortvarige
ophold i Danmark ikke havde karakter af ferie eller lignende. Musikerens fa koncerter mv. samt hans
nedvendige vedligeholdelse af sine musikalske feerdigheder under opholdet her i landet kunne ikke anses
for regelmaessig varetagelse af lebende, indtegtsgivende arbejde.

Eksempel

Skatteradet fandt, at skattepligten indtradte, selvom den pigeldende i videst muligt omfang begransede
sit arbejde under sit ophold her i landet. Det fremgik af sagen, at det vaesentligste forméal med opholdet
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1 Danmark var ferie eller lignende, herunder samvar med agtefelle og bern mv., men det kunne ikke
afvises, at personen under sine ophold kunne blive nedt til at svare pd telefoner, svare pd e-mails mv.

Skatteradet kom frem til, at skattepligten ville indtreede, fordi den pagaeldende spurgte til en meget lang
periode (op til 3 méneder uafbrudt eller 180 dage sammenlagt). Kombinationen af opholdets lengde og
karakter forte til, at opholdet konkret ikke kunne anses for et kortvarigt ophold pd grund af ferie eller
lignende. Landsskatteretten stadfaestede Skatteradets afgerelse. Se SKM2012. 311. LSR.

Sommerhus og erhverv
Sommerhus statuerer som udgangspunkt ikke bopzl. Se afsnit C. F. 1.2.1.

Hvis et sommerhus anvendes som helarsbolig af en person eller dennes @gtefelle, kan dette statuere
bopel.

Sommerhuset bliver ikke sidestillet med helarsbolig, blot fordi det er af god standard, men det kan have
betydning, om sommerhuset er egnet som helérsbolig.

Eksempel

Hojesteret lagde til grund, at personens danske sommerhus, der var forsynet med telefon, internet og
kabel-tv, efter det oplyste om opferelsesar, stand og sterrelse var egnet til helarsbolig. Det blev lagt til
grund, at personen allerede fra erhvervelsen havde benyttet sommerhuset til varetagelse af arbejde her i
landet i et ikke ubetydeligt omgang. Se SKM2016. 10. HR.

Se ogsa
Se ogsd SKM2015. 347. SR, hvor det blev tillagt betydning, at et sommerhus var uegnet til helarsbolig.

Hvis opholdet i1 et sommerhus som folge af erhvervsmassig beskeftigelse ikke lengere har karakter af
ferie eller lignende, anses sommerhuset ofte 1 praksis for at udgere en bopl efter KSL § 1, stk. 1, nr. 1.

Om erhvervsmessig beskaftigelse, se afsnit ovenfor.

Spergsmalet om, hvorvidt sommerhuset 1 disse tilfelde udger en bopzl, afgeres ud fra en konkret
vurdering, hvor det bl.a. tillegges betydning i hvilket omfang, der udferes arbejdsmessige aktiviteter
under opholdet 1 sommerhuset, se eksempel ovenfor, Hojesterets dom SKM2016. 10. HR.

Se ogsa

Se ogsa SKM2014. 339. SR, hvor det blev tillagt betydning, at en persons sommerhus ikke blev anvendt
1 forbindelse med bestyrelsesarbejde her i landet, hvor personen som udgangspunkt ville flyve fra og til
hjemlandet samme dag som mederne. Der blev ogsa henset til, at personens ophold 1 sommerhuset kun
ville vare 1 forbindelse med ferier eller lignende, og det var forudsat at personen ikke kunne benytte
sommerhuset som helarsbolig, og at betingelserne 1 planlovens § 41 ikke var opfyldt for benyttelse af
sommerhus til heldrsbeboelse.

Arbejde af sporadisk og begranset karakter forer ikke til, at sommerhuset udger en bopal for den
pageldende.

Eksempel

En person, der var bosiddende i udlandet, kunne efter kebet af et sommerhus i Danmark rejse til Danmark
med henblik pd at varetage erhvervsmassige aktiviteter, uden at dette udleste fuld skattepligt til Danmark,
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nar det var forudsat, at sommerhuset ikke blev anvendt i forbindelse med sadanne rent erhvervsmassige
ophold 1 Danmark. Den pagaldende havde under weekend- eller ferieophold i sommerhuset mulighed
for 1 sporadisk og begraenset omfang at anvende telefon og e-mail 1 erhvervsmessigt gjemed, uden at
dette ville udlese fuld skattepligt til Danmark. Den pageldende kunne dog ikke bruge sit sommerhus til
erhvervsmassige moder, ogsa selv om disse ikke var planlagt pd forhdnd. Se SKM2015. 290. SR.

(..)

Spergsmaél 2
Lovgrundlag

Uddrag af bekendtgerelse nr. 158 af 6. december 1996 vedr. overenskomst mellem Kongeriget Danmark
og Forbundsrepublikken Tyskland til undgéelse af dobbeltbeskatning for s vidt angar indkomst- og
formueskatter og for sd vidt angér skatter 1 boer, af arv og af gave samt vedrerende bistand i skattesager.

Artikel 4
Skattemaessigt hjemsted
1. I denne overenskomst betyder udtryk

et »en person, der er hjemmeherende i en kontraherende stat«

— a) for sd vidt angér indkomst- og formueskatter, en person, som i henhold til lovgivningen i denne
stat er skattepligtig der pd grund af hjemsted, bopel, ledelsens s@de eller ethvert andet lignende
kriterium. Dette udtryk omfatter dog ikke en person, hvis skattepligt 1 denne stat er begraenset til
indkomst fra kilder i1 denne stat eller der beroende formue;

— b) for s& vidt angar skatter 1 boer, af arv eller af gave, en person, som i henhold til lovgivningen i
denne stat er skattepligtig der med hensyn til et bo eller en gave pa grund af hjemsted, bopel, ledelsens
sede eller ethvert andet lignende kriterium. Dette udtryk omfatter dog ikke en person, hvis bo eller
hvis gave er skattepligtig i denne stat udelukkende péd grund af formuegoder, som befinder sig der.

2. 1 tilfelde, hvor en fysisk person efter bestemmelserne i1 stykke 1 er hjemmehorende i begge de

kontraherende stater, bestemmes hans status efter folgende regler:

— a) han skal anses for at vaere hjemmehorende i den stat, i hvilken han har en fast bolig til sin
radighed; hvis han har en fast bolig til sin rddighed i begge stater, skal han anses for at vare
hjemmeherende i1 den stat, med hvilken han har de sterkeste personlige og ekonomiske forbindelser
(midtpunkt for sine livsinteresser);

— b) hvis det ikke kan afgeres, i hvilken stat han har midtpunkt for sine livsinteresser, eller hvis han ikke
har en fast bolig til sin rddighed i nogen af staterne, skal han anses for at vere hjemmeheorende i den
stat, 1 hvilken han sedvanligvis har ophold,

— ¢) hvis han s@dvanligvis har ophold i begge stater, eller hvis han ikke har sddant ophold i nogen af
dem, skal han anses for at veere hjemmehgrende i den stat, 1 hvilken han er statsborger;

— d) hvis han er statsborger i begge stater, eller hvis han ikke er statsborger i nogen af dem, skal de
kompetente myndigheder i de kontraherende stater afgere spergsmalet ved gensidig aftale.

(...)
Forarbejder

Uddrag af forslag til lov om indgaelse af dobbeltbeskatningsoverenskomst mellem Danmark og Tyskland
— L1260 af 25. april 1996. Bemarkninger vedr. artikel 4.
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Artikel 4. Skattemaessigt hjemsted

Bestemmelsen definerer begrebet »hjemmehorende«. Da beskatningsretten til de forskellige typer ind-
komst i kapitel II og III knyttes enten til den stat, hvor indkomstmodtageren er hjemmehorende (bopzels-
staten) eller til den stat, hvorfra indkomsten stammer (kildestaten), er det af afgerende betydning, at det
kan afgares, 1 hvilken stat indkomstmodtageren er hjemmehorende, dvs. hans bopzlsstat.

Praksis
SKM2019. 64. SR

Skatterddet svarer, at Sperger bliver fuldt skattepligtig til Danmark 1 forbindelse med erhvervelse af en
ejendom her 1 landet, men at Sperger er skattemassigt hjemmeherende 1 Tyskland, hvor Sperger arbejder
og s@dvanligvis opholder sig. Skatterddet svarer ogsd, at Tyskland har beskatningsretten til Spergers
lon for arbejde udfert 1 Tyskland og Danmark. Et spergsmél om kersel 1 en bil 1 Danmark pé tyske
nummerplader afvises. Skatteradet svarer endelig, at Sperger ikke kan opna fradrag for dobbelt husforelse
og befordring.

Uddrag af Den juridiske vejledning 2019-1, afsnit C. F. 8.2.2.4.1.2
Dobbeltdomicil

En fysisk person kan godt vere fuldt skattepligtig til, og dermed hjemmeherende, i to (eller flere) lande
pa én gang. Dette kaldes dobbeltdomicil. Modeloverenskomsten er imidlertid opbygget sadan, at kun
¢t af landene kan vaere bopelsland i overenskomstens forstand. Det andet land skal vare kildeland 1
overenskomstens forstand. Se afsnit C. F. 8.2.2.4.1.1.

Hjemmeherende efter modeloverenskomsten

Modeloverenskomsten indeholder regler, der skal gore det muligt at afgere, hvor en fysisk person med
dobbeltdomicil skal anses for hjemmehegrende i overenskomstens forstand. Se modeloverenskomstens
artikel 4, stk. 2.

Modeloverenskomstens regelsat bestér af fire regler:

— Regel nr. 1: Fast bolig til radighed, og hvis der er fast bolig i begge lande, hvor den pagaldende har
steerkeste personlige og ekonomiske forbindelser (centrum for livsinteresser)

— Regel nr. 2: Sedvanligt ophold

— Regel nr. 3: Statsborgerskab

— Regel nr. 4: Gensidig aftale mellem de kompetente myndigheder.

Reglerne anvendes sadan, at alle sager forseges forst afgjort efter regel nr. 1.

Hvis det ikke kan afgeres, hvor den pagaldende er hjemmehorende ud fra fast bolig og centrum for
livsinteresser (regel nr. 1), skal det vurderes, hvor den pageldende saedvanligvis opholder sig (regel nr. 2).

Kan det ikke ud fra dette afgeres, hvor den pidgaldende er hjemmeherende, treffes afgerelsen pa bag-
grund af statsborgerskab (regel nr. 3).

Er den pégaeldende statsborger i begge eller ingen af de pageldende lande treffes afgerelsen efter
gensidig aftale mellem de kompetente myndigheder (regel nr. 4).

Se ogsa
— C.F. 8.1.1 om begreberne kilde- og bopzlsland
— C.F. 8.2.2.3 (artikel 3) om kompetente myndigheder.
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Regel nr. 1: Fast bolig til rddighed og centrum for livsinteresser

En fysisk person med dobbeltdomicil anses i modeloverenskomstens forstand for hjemmehorende i det
land, hvor han eller hun har en fast bolig til radighed. Se modeloverenskomstens artikel 4, stk. 2, litra a, 1.
led.

En fysisk person med dobbeltdomicil, der har en fast bolig til radighed i1 begge lande, anses 1 modelover-
enskomstens forstand for hjemmeherende 1 det land, hvor han eller hun har de sterkeste personlige og
okonomiske forbindelser. Dette kaldes ogsa centrum for livsinteresser.

I den forbindelse leegges der vaegt pa:

— hvor personen har sin familie (og evrige sociale tilknytning)

— hvor personen har sin politiske, kulturelle tilknytning eller andre aktiviteter

— hvor personen har sit forretningssted, det sted hvorfra personen administrere sine aktiviteter osv.

Omstendighederne skal bedemmes ud fra en helhed. Den omstendighed, at personen bibeholder sin
bolig i det land, hvor han altid har boet, hvor han har arbejdet, og hvor han har sin familie og ejendele,
kan sammen med andre elementer skabe en formodning for, at han har bevaret midtpunkt for sine
livsinteresser 1 dette land.

Se modeloverenskomstens artikel 4, stk. 2, litra a, 2. led.
Eksempel 1

En skatteyder, der emigrerede fra Danmark til Storbritannien blev anset for at have bevaret bopalsmulig-
hed 1 Danmark, hvorfor den fulde skattepligt ansas for opretholdt. Skatteyderen havde efter udrejsen ude-
lukkende erhvervsmassige interesser i Danmark. Efter en samlet bedemmelse af skatteyders tilknytning i
begge lande blev denne efter den dansk/engelske DBO, artikel 4, stk. 2, litra a, anset for hjemmeherende
her 1 landet, sa beskatningsretten tilkom Danmark. Se TfS 1996, 51 HRD.

Eksempel 2

En person, der drev IT virksomhed, meldte 1 1991 flytning til Belgien i forbindelse med indgéelse af en
tidsbegrenset kontrakt med Kommissionen. Han boede frem til sommeren 1993 i to forskellige lejlighe-
der i Belgien og derefter hos en ven og pa et pensionat. Personens @gtefelle og parrets mindrearige barn
blev boende i Danmark, men opholdt sig i Belgien i en periode pa ca. et ar fra 1992-1993, umiddelbart
efter, at personen havde fiet en blodprop i hjertet, og derefter var sygemeldt i en periode. IT-virksomhe-
den blev fortsat drevet fra bop@len i Danmark, og indtegterne herfra oversteg gennem hele perioden
indteegterne fra Kommissionen. Personen blev anset for at have de sterkeste personlige og ekonomiske
interesser 1 Danmark og var efter DBO’ens artikel 4, stk. 2, hjemmeherende i Danmark 1 den pagaldende
periode. Se SKM2007. 501. HR.

Eksempel 3

En person boede i Storbritannien, men arbejdede i Danmark som direkter. Han ville leje en lejlighed
i Danmark og ville i den forbindelse blive fuldt skattepligtig her til landet. Familien ville fortsat bo i
boligen i Storbritannien, og personen ville opholde sig i Storbritannien det meste af tiden. Personen havde
efter det oplyste alene sit hus i Storbritannien, men ingen indtagtsgivende aktivitet herfra.

Personens personlige interesser talte for, at sperger skulle anses for at have midtpunkt for sine livsinte-
resser 1 Storbritannien. De gkonomiske interesser talte derimod for, at sperger skulle anses for at have
midtpunkt for sine livsinteresser 1 Danmark, hvor han er ansat som direktor. Lonnen for varetagelse af
dette arbejde udgjorde personens primare indtegt.
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Skatterddet fandt derfor, at det ikke kunne afgeres, i hvilken af staterne personen havde midtpunkt
for sine livsinteresser. Skatterddet kunne sédledes ikke bekrafte, at personen under de beskrevne vilkar
fortsat ville blive anset for at vere hjemmeherende 1 Storbritannien pd grund af midtpunktet for sine
livsinteresser. Personen skulle derfor anses for at vaere hjemmeherende i1 den stat, hvor han sedvanligvis
havde ophold, hvilket var Storbritannien. Se SKM2018. 564. SR.

(...)
Regel nr. 2: Sedvanligt ophold

Hvis det ikke kan afgeres, 1 hvilket af de to lande personen har centrum for sine livsinteresser, anses han
eller hun 1 overenskomstens forstand kun for hjemmeherende i det land, hvor han eller hun sedvanligvis
opholder sig. Se modeloverenskomstens artikel 4, stk. 2, litra b.

Bemark

Denne regel gelder, hvis

— personen har en fast bolig til radighed i begge lande, eller

— personen ikke har en fast bolig til rddighed i nogen af landene

— og det ikke kan afggres, hvor personen har centrum for livsinteresser.

Lengden af den periode der skal vurderes for at fastsla, hvor personen sadvanligvis opholder sig er ikke
angivet 1 reglen. Vurderingen ma dakke en tilstrekkelig lang periode til, at det er muligt at bedemme
opholdenes frekvens, varighed og regelmaessighed som del af personens fastlagte livsvaner, dvs. ophold
der ikke blot er forbigdende. Se punkt 19 og 19.1 i kommentaren til modeloverenskomstens artikel 4.

Eksempel

Hvis det ikke efter regel nr. 1 kan afgeres, hvor den pagaldende skal anses for at here hjemme i
forhold til DBO’en, er det relevant at optelle opholdsdage over en laengere periode, eventuelt antal
overnatninger 1 de relevante lande. Hvis det ud fra dette opholdsmenster kan udledes, at den pagaldende
overvejende har ophold i det ene land, anses denne for hjemmehorende 1 det pagaldende land. Se
SKM2007. 135. OLR.

Se ogsa
Se ogsa SKM2006. 41. SR.
Bemark

Nar det skal vurderes, om en person har sit seedvanlige ophold i én eller begge stater, er den relevante
periode ikke altid den periode, hvor der er dobbeltdomicil, specielt ikke i tilfeelde hvor perioden med
dobbeltdomicil er meget kort. Se punkt 19.1 i kommentaren til modeloverenskomstens artikel 4.
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