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Pressenavnets kendelse 1 sag nr. 2019-80-0392

Politiken far kritik for ukorrekt oplysning og manglende foreleeggelse

Politiken bragte i november 2019 omtale af en demonstration i forbindelse med en mindehgjtidelig-
hed for ofrene for Krystalnatten, herunder en beskrivelse af arrangeren af demonstrationens ageren. Den
omtalte arranger klagede til Pressen@vnet over, at Politiken 1 artiklen blandt andet havde angivet, at han
holdt en moddemonstration, idet han rettelig holdt en stettedemonstration, samt at han ikke havde haft
mulighed for at forholde sig til oplysningen forud for offentliggerelsen. Politiken bragte efter offentligge-
relsen en beklagelse som en selvstedig artikel i den lebende nyhedsstrom pé Politikens netavis med et
link til den paklagede artikel, som Politiken samtidig bragte en rettelse i. Naevnet fandt, at den ukorrekte
oplysning om, at arrangeren holdt en moddemonstration til den omtalte mindehgjtidelighed, kan virke
agtelsesforringende for ham og udtalte pa den baggrund kritik af Politiken for at have bragt den ukorrekte
oplysning, samt for manglende foreleggelse.

[Klager] har klaget til Pressenavnet over artiklen “Antijodiske kreefter markerede reedselsnat med heer-
veerk flere steder i Danmark”, som blev bragt den 10. november 2019 pé Politikens netavis politiken.dk,
idet han mener, at god presseskik er tilsidesat.

[Klager] har klaget over, at artiklen indeholder ukorrekte oplysninger, som virker agtelsesforringende for
ham, og som ikke blev forelagt ham forud for offentliggarelsen.

1 Sagsfremstilling
Den paklagede artikel

Politiken bragte den 10. november 2019 artiklen “Antijodiske kreefter markerede reedselsnat med heer-
veerk flere steder i Danmark” pa Politikens netavis politiken.dk. Artiklen har felgende underrubrik:

”Ukendte gerningsmend brugte 81-ars dagen for Krystalnatten 1 1938 til at udeve harvaerk og chikane
flere steder 1 landet. ”

Af artiklen fremgér folgende:

”Mens danskere 1 en raekke byer over hele landet samledes pa torve og pladser for at mindes ofrene for
Krystalnatten 9. november 1938, da nazistiske bander overfaldt jediske borgere, butikker og synagoger i
Tyskland og Ostrig, fik antisemitiske krefter frit lab andre steder pd markedagen.

Pé den jodiske begravelsesplads i Randers blev 80 gravsten skaendet med grenne kryds, og en af dem
havde ogsa faet et klistermarke med ordet ’Jude’ sat pa. Ostjyllands Politi har sikret sig spor pé stedet,
har faet henvendelse fra et vidne og efterforsker nu harvarket nermere, forteller politikommisser
[Politikommissaren] fra @Ostjyllands Politi. Han har ikke kendskab til, at der har veret lignende aktuelle
handelser 1 omrédet.
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Andetsteds 1 Jylland, 1 et villakvarter 1 Silkeborg, var de antisemitiske kraefter ogsd ude 1 merket 9.
november. Agteparret [Person A] og [Person B] vdgnede lerdag morgen op til, at nogen havde sat et
gult stjerneformet klistermarke med ordet *Jude’ pd deres postkasse pa [Vejen]. Stjernen var en kopi af
den slags, som joder blev tvunget til at gd med pé tejet 1 nazitidens Tyskland. »Jeg synes, det er helt
forferdeligt. Jeg er sa rystet. Jeg kan slet ikke forstd, at der er nogen, der kan finde pd det her«, udtalte
[Person A], der er jode og har dansk-israelsk statsborgerskab, lordag til TV 2 Ostjylland. Sagen her er
ogsa meldet til politiet.

I Kebenhavn holdt [Klager] en larmende moddemonstration, da en sterre gruppe mennesker var samlet pa
Nytorv under overskriften *Aldrig mere en Krystalnat’ med tendte fakler, taler, musik og digte oplast at
[Forfatteren]. Men pdmindelsen om den voldelige nat, der senere blev indskrevet i historiebggerne som
Krystalnatten og indledte holocaust, blev altsa farvet af hgjreekstremistisk rében.

Jodestjernen er next level

En rapport fra Den Europ@iske Unions Agentur for Grundleggende Rettigheder, der har undersogt
antisemitisme og hadforbrydelser mod jeder i EU, dokumenterede i december 2018, altsé for knap et ar
siden, at ni ud at ti jeder oplever stigende antisemitisme. 63 pct. af de 1 alt 16.395 respondenter vurderede,
at problemet er vokset ‘meget’ over de seneste fem 4r.

Det billede kan journalist [Person C], 34 ér, sagtens genkende, og hun peger bl.a. pd skyderiet 1 synago-
gen 1 Halle, Tyskland, 9. oktober, hvor en hgjreekstremist drebte to mennesker pd arsdagen for yom
kippur.

Efter hun stod frem i1 programserien ’Jode! * p4 DR 3, har hun oplevet, hvad det har af omkostninger at
vare aben om sin identitet som jedisk. Hun lever i dag med hemmelig adresse og telefonnummer efter
dedstrusler mod hende. Og da hun via internettet sd, at hendes bekendte i1 Silkeborg havde fédet sat et
’Jude’-klistermaerke pé deres postkasse, delte hun det pé sin egen Instagram-profil. For det ramte héardt.

»En ting er hademails i indbakken med ’Klamme jodekelling! Jeg kommer og ger Hitlers job fardigt’,
men jodestjernen er next level. Det var derfor, jeg reagerede pd det. Der er nogen, der har besluttet
sig, printet det her ud og fysisk gaet ud og sat det pa nogens postkasse, ved nogens hjem. Offentligt til
skue. Det er en fysisk markering og niveauet leengere ude«, mener [Person C].

Og hun bliver bekymret over, at Krystalnatten bliver brugt af antisemitter til at markere sig.

»Jeg tenker: Hvordan kan det ske igen? Nar man ser en jodestjerne pa en postkasse, fair man en folelse af,
at vi ikke har laert af det, der skete for 81 ar siden«.

I rapporten fra december 2018 udpeges internettet dog som den primare scene for hadefulde kommenta-
rer mod joder pa tvers af de 12 EU-lande. Danmark er det land, hvor flest respondenter (33 pct.) oplever,
at myndighederne effektivt bekemper problemerne.

Justitsminister Nick Hakkerup udtaler i en skriftlig kommentar:

»Weekendens hadske episoder rettet mod joder er dybt forkastelige og herer under ingen omstandigheder
hjemme 1 Danmark. Episoderne understreger vigtigheden af, at myndighederne hele tiden mé folge
indsatsen tet. Vi har ogsa bredt arbejde i gang med at styrke indsatsen mod hadforbrydelser«.

Efter offentliggorelsen
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Politiken bragte den 11. november 2019 beklagelsen “Politiken beklager formuleringer i artikel om
antijodiske aktioner” som en selvstendig artikel pa Politikens netavis politiken.dk med et link til den
paklagede artikel.

Af beklagelsen fremgér folgende:

I artiklen ’Antijediske kraefter markerede raedselsnat med hervark flere steder 1 Danmark’, som blev
offentliggjort péd politiken.dk den 10. november, fremstod det som om, at partiet [Partiet]s demonstratio-
ner 1 det indre Kebenhavn lerdag den 9. november var vendt mod jeder. Det var ikke tilfeldet: Partiet
demonstrerede som de gvrige fremmedte mod jedehad. Politiken beklager fejlen. ”

Politiken indsatte samme dag i begyndelsen af den paklagede artikel folgende rettelse fremhavet med fed
skrifttype og kursiv:

“Rettelse: I en tidligere version af denne artikel fremstod det som om, at [Klager]| atholdt demonstration
mod det jodiske samfund. Det var tvertimod en stotteaktion for joderne. Politiken beklager. ”

Politiken bragte endvidere samme dag folgende rettelse 1 den péklagede artikel:

”’I Kebenhavn holdt [Klager], leder af partiet [Partiet], en larmende demonstration, da en sterre gruppe
mennesker var samlet pa Kultorvet under overskriften ’Aldrig mere en Krystalnat’ med tendte fakler,
taler, musik og digte oplest at [Forfatteren].

[Partiet]s demonstration var en stette til det jodiske samfund, men mindehgjtideligheden om den voldeli-
ge nat, der senere blev indskrevet i historiebagerne som Krystalnatten og indledte holocaust, blev altsa
farvet af hojreekstremistisk rdben.

[Klager]s klage er modtaget 1 Pressenavnet den 11. november 2019.

2 Parternes synspunkter

2.1 [Klager]s synspunkter

Korrekt information og foreleeggelse

[Klager] har anfert, at artiklen indeholder en raekke ukorrekte oplysninger.

Det er ukorrekt gengivet 1 artiklen, at [Klager] holdt en moddemonstration til mindehgjtideligheden

”Aldrig mere en Krystalnat”. [Klager] og [Partiet] holdt rettelig en demonstration for at mindes de jodiske
ofre for Krystalnatten.

Det er endvidere ukorrekt, at [Klager]s demonstration foregik pd Nytorv, ligesom der ikke var tale om
“rdben” under demonstrationen.

[Klager] har oplyst, at han holdt tale pa bade Israels Plads, foran synagogen i Krystalgade og pa
Kultorvet. Alle tre steder udtalte [Klager] sin stotte og omsorg for jeder i Danmark.
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Pa Kultorvet udtalte [Klager] sin foragt for, at venstreekstremister misbruger Krystalnatten til at komme
med den lognagtige pastand om, at Krystalnatten handler om, at man skal respektere islam.

Det er derfor lognagtigt og misvisende, nar Politiken har insinueret, at [Klager|s og [Partiet]s demonstra-
tion gik imod joder, hvilket &benlyst er usandt.

[Klager] har endvidere anfort, at de ukorrekte oplysninger er agtelsesforringende for ham, og at Politiken
burde have forelagt ham oplysningerne forud for offentliggerelsen.

[Klager] har bemarket, at det er vigtigt, at en avis objektivt og sagligt viderebringer korrekt information.

2.2 Politikens synspunkter
Korrekt information og foreleeggelse

Politiken har anfert, at Politiken har beklaget, at en passage 1 den paklagede artikel kunne opfattes som
om, at [Klager] havde demonstreret for jodehad 1 Kebenhavn lerdag den 9. november 2019.

Da [Klager] gjorde redaktionen opmarksom pé fejlen, blev der omgiende bragt en beklagelse pa en
fremtraeedende plads everst pa Politikens netavis politiken.dk, og der blev linket til den pdklagede artikel,
der samtidig blev rettet og forsynet med en beklagelse 1 indledningen. Politiken korrigerede ved samme
lejlighed en forveksling af Nytorv og Kultorvet.

Politiken har saledes rettet 1 ngje overensstemmelse med punkt A. 7 1 de vejledende regler for god
presseskik, hvorefter:

”Berigtigelse af urigtige meddelelser skal finde sted pa redaktionens eget initiativ, hvis og sa snart
kendskab til fejl af betydning i de bragte meddelelser indgar. Berigtigelsen skal foretages 1 en sddan form,
at leeserne, lytterne eller seerne far klar mulighed for at blive opmerksom pa berigtigelsen.

Nar Politiken fejlagtigt fik den opfattelse, at der var tale om en moddemonstration i anledning af
markeringen af drsdagen for Krystalnatten 1 Nazityskland, skyldes det ikke mindst, at [Klager]s og partiet
[Partiet]s manifestation karambolerede med mindearrangementet og var stgjende med rdb og hej musik
1 en grad, at flere deltagere i1 arrangementet opfattede den som chikane. Ifelge Jyllands-Posten spillede
[Klager] under talen fra et offer fra Krystalnatten, [Person D], hgj musik af komponisten [Komponisten],
der havde klare antisemitiske holdninger, og hvis verker blev hgjt verdsat af Hitler. Ifelge Jyllands-Po-
sten har arrangeren af hejtideligheden efterfolgende klaget til Kebenhavns Politi over, at [Partiet] fik
lov at afholde sin demonstration samme sted som mindearrangementet. Politiken har henvist til artiklen
"Kobenhavns Politi gav [Klager] lov til at demonstrere teet ved mindearrangement” bragt den 12.
november 2019 pé Jyllands-Postens netavis jyllands-posten.dk.

Efter Politiken havde bragt beklagelsen og rettelsen, gik enkelte laesere 1 rette med redaktionen og
opfordrede til, at beklagelsen blev trukket tilbage:
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“For os som stod pd pladsen var det klar chikane fra [Partiet], som med hej musik og rdben forsegte at
overdeve holocaustoverleverens tale. ”

0g

”Jeg var til stede pd Kultorvet for at deltage 1 arrangementet ”Aldrig mere Krystalnat”. I den anden ende
af torvet stod [Klager], og gennemforte sin skaldte demonstration. Den gik for 90% af tiden ud pé at
spille den samme lille stump klassisk musik 1 bdndslejfe, meget hajt. Eksempelvis blev der spillet musik
hele vejen igennem, mens den 87-drige [Person D] stod pa scenen og fortalte om, hvordan hun havde
oplevet jodeforfolgelserne 1 Tyskland som barn og flugten til Danmark. Det var kun nogle f4 minutter af
[Klager]s time-lange stunt der gik med, at han rent faktisk sagde noget. Resten af tiden var ren chikane af
”Aldrig mere Krystalnat”. Heldigvis valgte deltagerne 1 dette arrangement at ignorere provokationen.

Hvis [Klager] h@vder, at hans arrangement gik ud pd at vise solidaritet med jeder, hvorfor forsegte han
sa hejlydt at overdeve en af dem, nar hun taler? [Klager] benyttede sig af det ekstreme hgjres sedvanlige
bellemetoder pa en made, som i praksis blev til antisemitisme. ”

Politiken har afvist at have haft en pligt til at forelegge oplysningerne i artiklen for [Klager].

Efter Politikens opfattelse er det séledes ikke et krav, at arrangeren af en demonstration kontaktes, hvis en
demonstration fremstar med budskaber, der kan vere agtelsesforringende for arrangeren.

3 Pressenzvnets begrundelse og afgerelse:
I sagens behandling har felgende nevnsmedlemmer deltaget:

Martin Lavesen, Anja Lundberg Andersen, Ulrik Holmstrup og Marlene Borst Hansen.

God presseskik
Korrekt information og foreleeggelse

[Klager] har klaget over, at artiklen indeholder en reekke ukorrekte oplysninger, som virker agtelsesforrin-
gende for ham, og som ikke blev forelagt ham forud for offentliggerelsen.

Det folger af de vejledende regler for god presseskik, at det er mediernes opgave at bringe korrekt
og hurtig information. S& langt det er muligt, ber det kontrolleres, om de oplysninger, der gives eller
gengives, er korrekte. Oplysninger, som kan vare skadelige, kreenkende eller virke agtelsesforringende
for nogen, skal efterproves i serlig grad, inden de bringes, forst og fremmest ved foreleggelse for den
pageldende. Berigtigelse af urigtige meddelelser skal finde sted pa redaktionens eget initiativ, hvis og sé
snart kendskab til fejl af betydning i de bragte meddelelser indgar. Berigtigelsen skal foretages i en sadan
form, at leeserne, lytterne eller seerne far klar mulighed for at blive opmerksom pa berigtigelsen, jf. punkt
A.1,A.30gA.7.

Af artiklen fremgar blandt andet folgende:
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“l...]

I Kebenhavn holdt [Klager] en larmende moddemonstration, da en sterre gruppe mennesker var samlet pa
Nytorv under overskriften *Aldrig mere en Krystalnat’ med tendte fakler, taler, musik og digte oplast at
[Forfatteren]. Men pdmindelsen om den voldelige nat, der senere blev indskrevet i historiebggerne som
Krystalnatten og indledte holocaust, blev altsa farvet af hgjreekstremistisk rében.

[..]”

Af Politikens beklagelse, der blev bragt den 11. november 2019 pa Politikens netavis politiken.dk,
fremgér folgende:

’I artiklen ’Antijediske kraefter markerede raedselsnat med hervark flere steder 1 Danmark’, som blev
offentliggjort péd politiken.dk den 10. november, fremstod det som om, at partiet [Partiet]s demonstratio-
ner 1 det indre Kebenhavn lordag den 9. november var vendt mod joder. Det var ikke tilfeldet: partiet
demonstrerede som de gvrige fremmedte mod jedehad. Politiken beklager fejlen. ”

Politiken indsatte samme dag i begyndelsen af den paklagede artikel folgende rettelse fremhavet med fed
skrifttype og kursiv:

”Rettelse: I en tidligere version af denne artikel fremstod det som om, at [Klager]| atholdt demonstration
mod det jodiske samfund. Det var tvertimod en stotteaktion for joderne. Politiken beklager. ”

Politiken bragte endvidere samme dag folgende rettelse 1 den péklagede artikel:

’I Kebenhavn holdt [Klager], leder af partiet [Partiet], en larmende demonstration, da en sterre gruppe
mennesker var samlet pa Kultorvet under overskriften ’Aldrig mere en Krystalnat’ med tendte fakler,
taler, musik og digte oplest at [Forfatteren].

[Partiet]s demonstration var en stette til det jodiske samfund, men mindehgjtidligheden om den voldelige
nat, der senere blev indskrevet 1 historiebegerne som Krystalnatten og indledte holocaust, blev altsa farvet
af hojreekstremistisk rében.

[Klager] har klaget over, at det er ukorrekt, at han holdt en moddemonstration til mindehgjtideligheden
”Aldrig mere en Krystalnat”, at hans demonstration ikke foregik pd Nytorv, og at der ikke var tale om
“rdben” under demonstrationen.

[Klager] har desuden klaget over manglende foreleeggelse af de ukorrekte oplysninger, som virker agtel-
sesforringende for ham.

Politiken har erkendt, at oplysningerne om, at [Klager] holdt en moddemonstration til den omtalte
mindehgjtidelighed, og at demonstrationen foregik pa Nytorv, er ukorrekte. Da Politiken blev bekendt
med fejlene, bragte Politiken umiddelbart efter en beklagelse den 11. november 2019 som en selvstadig
artikel 1 den lobende nyhedsstrom med et link til den paklagede artikel. Politiken opdaterede 1 gvrigt den
paklagede artikel.
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Pressen@vnet finder pd den ene side, at Politiken har foretaget en beherig berigtigelse af forholdene, sa
snart Politiken fik kendskab hertil. P4 den anden siden finder navnet, at den ukorrekte oplysning om, at
[Klager] holdt en moddemonstration til den omtalte mindehgjtidelighed, kan virke agtelsesforringende for
ham.

P& denne baggrund og uanset, at Politiken bragte en beklagelse og behorigt har berigtiget forholdene,
udtaler navnet kritik af Politiken for at bringe den ukorrekte oplysning om, at [Klager] holdt en mod-
demonstration uden forudgaende foreleggelse for [Klager], siledes at han havde haft mulighed for at
kommentere oplysningen.

Naevnet finder endvidere, at den ukorrekte oplysning om, at demonstrationen foregik pa Nytorv, ikke kan
anses for at vaere tilstraekkeligt vaesentlig i sammenhangen, ligesom navnet finder, at oplysningen om,
at der var tale om “raben” under demonstrationen, klart fremstar som Politikens subjektive vurdering
af forholdene ved demonstrationen. Navnet udtaler herefter ikke kritik af Politiken for at have bragt
oplysningerne.

Da Politiken allerede den 11. november 2019 har foretaget en beherig berigtigelse af forholdene med en
beklagelse pé netavisen, hvor den péklagede artikel var bragt, finder nevnet imidlertid, at der ikke er
grundlag for at péleegge Politiken at offentliggere kritikken, jf. medieansvarslovens § 49.

Afgjort den 18. februar 2020.
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