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Dobbeltdomicil - Australien

Sperger flyttede den 27. marts 2019 til Australien for at arbejde for et australsk selskab. Han tog
familien med, men beholdt sin bolig i Danmark. Boligen blev udlejet fra den 18. juni 2019.

Artikel 4, stk. 3, 1 DBO med Australien angiver hjemmeherendekriterierne for fysiske personer
i prioriteret rekkefolge. Raekkefolgen afviger fra modeloverenskomsten, idet opholdssted gar forud for
midtpunkt for livsinteresser.

For sa vidt angér perioden fra den 27. marts 2019 til den 18. juni 2019 havde sperger bolig til
radighed 1 bade Danmark og Australien, jf. artikel 4, stk. 3, litra a), i DBO med Australien. I denne
situation felger det af artikel 4, stk. 3, litra b), at sperger skal anses for at veere hjemmeherende i den
stat, hvor han sedvanligvis har haft ophold, hvilket var Australien. Skatteradet fandt derfor, at sperger var
hjemmeherende i Australien i denne periode.

For s vidt angér perioden fra den 18. juni 2019 og fremefter havde sperger kun haft en fast bolig til
radighed i Australien. Det folger af artikel 4, stk. 3, litra a), 1 DBO med Australien, at sperger skal anses
for kun at veere hjemmeherende i den stat, i hvilken han har en fast bolig til sin radighed.

Skatteradet fandt pa denne baggrund, at det fulgte af artikel 4, stk. 3, litra a), at sperger skulle anses
for at veere hjemmeheorende i Australien ogsé i denne periode.

Skatteradet fandt siledes, at sperger havde veret skattemessigt hjemmehorende i Australien under
hele opholdet i Australien fra den 27. marts 2019 og fremefter.

Skatteradsmeade 31. marts 2020 - SKM2020. 176. SR
Offentliggjort i redigeret form.

Spergsmal

1. Kan Skatterddet bekraefte, at sperger under udstationering til Australien anses for skattemaessigt
hjemmehegrende 1 Australien 1 medfer af artikel 4 1 dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Dan-
mark og Australien?

Svar
1. Ja

Beskrivelse af de faktiske forhold
Reprasentanten har oplyst folgende:
Sperger flyttede til Australien den 27. marts 2019.

Sperger er udstationeret af det danske selskab H1 til et koncernforbundet selskab i Australien, H2. Udsta-
tioneringen er aftalt til 27. marts 2019 - 1. juni 2021, men kan forlenges efter gensidig aftale.

Sperger har veret ansat i H1 siden 2015.
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Under udstationeringen skal sperger varetage et job, som indeberer, at sperger er ansvarlig for, at
koncernens strategi for regionen gennemfores.

Jobbet indebarer kortere forretningsrejser i regionen.
Spergers aegtefelle og parrets yngste son er flyttet med til Australien den 27. marts 2019.

Parrets @ldste son blev boende i Danmark indtil starten af august 2019 for at ferdiggere efterskole,
hvorefter han ogsé flyttede til Australien.

Familien bor 1 et lejet hus 1 Australien.

Parret har en ejerbolig (mindre ejendom i landzone) i Danmark. Boligen stod tom indtil 18. juni 2019,
hvor den blev udlejet pa en tidsubegranset lejekontrakt.

Familien forventer, at ophold 1 Danmark under udstationeringen vil blive begranset til ophold 1 forbindel-
se med jul og merkedage i den nermeste familie.

Sperger ejer holdingselskabet H3. Selskabets vasentligste aktiviteter er investering, herunder at eje aktier
og anparter i andre selskaber. Selskabet har ud over vardipapirbeholdning en ejendomsmatrikel. Af
selskabets regnskab for indkomstaret 2018 fremgar, at det har en egenkapital pa x kr. I 2018 blev der
udloddet y kr. i udbytte til sporger.

I Australien vil sperger fa status af "temporary resident". Det betyder, at sporger beskattes 1 Australien af
sin globale lonindkomst. Derimod beskattes udenlandsk investeringsindkomst ikke 1 Australien.

Under udstationeringen aflennes sporger af det australske selskab.

Supplerende oplysninger fra repraesentant, 7. januar 2020:

Sa vidt jeg er oplyst, bestdr Holdingselskabet H3’s vaerdipapirer hovedsagelig af aktier i H4. Desuden har
jeg féet oplyst, at de materielle anlaegsaktiver bestir af en ejendomsmatrikel i x-by 1 Danmark.

Indbetalingerne til sporgers arbejdsgiveradministrerede pensionsordning er stillet 1 bero under udstatio-
neringen. Det galder bdde arbejdsgivers og spergers egne indbetalinger (ordningen er omskrevet til
fripolice).

Der er i forbindelse med udstationeringen oprettet en PBL § 53 A ordning (ikke skattebegunstiget
ordning). Oprettelsen af ordningen er et krav for at kunne bevare de hidtidige forsikringsdekninger (tab
af erhvervsevne, gruppelivs- og sundhedsforsikring) under udstationeringen. Sperger indbetaler ca. 4.500
kr. pr. méned pa ordningen, hvoraf en stor del gar til dekning af forsikringspraemie. Sperger har ikke
nogen pensionsordning i Australien.

Spergers opfattelse og begrundelse

Eftersom ejerboligen i Danmark bevares under udstationeringen og ikke udlejes bindende i mindst 3
ar, vil sperger fortsat vere fuldt skattepligtig til Danmark i medfer af kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr.
1. Danmark beskatter dermed som udgangspunkt fortsat spergers globale indkomst.

I Australien vil sperger fi status af "temporary resident". Det betyder, at sporger
beskattes i Australien af sin globale lgnindkomst. Derimod beskattes udenlandsk

investeringsindkomst ikke 1 Australien.
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Den dansk-australske dobbeltbeskatningsaftale er saeregen, idet dobbeltdomicilklausulen ogsa er relevant,
selv om Australien efter interne australske skatteregler ikke beskatter globalindkomsten.

Danmarks beskatningsret afth@nger af, om sperger anses for skattemessigt hjemmeheorende i Danmark
eller Australien.

Dobbeltbeskatningsaftalens artikel 4

Ifolge art. 4, stk. 1, litra a, betyder udtrykket "hjemmeherende" 1 Australien en person, der er skattepligtig
til Australien. Det betyder, at ogsd "non residents" og "temporary residents" kan anses for hjemmehoren-
de 1 Australien i overenskomstens forstand, selv om Australien ikke beskatter globalindkomsten.

Det folger af dobbeltbeskatningsaftalens artikel 4, stk. 2:

For sd vidt angdr indkomst fra kilder i Danmark skal en person, som er undergivet australsk skat af
indkomst, som hidrover fra kilder i Australien, ikke anses for hjemmeharende i Australien, medmindre
indkomsten fra kilder i Danmark er undergivet australsk beskatning eller, hvis denne indkomst er fritaget
for australsk beskatning, skattefritagelsen alene skyldes, at indkomsten er undergivet dansk beskatning.

Det er vores opfattelse, at artikel 4, stk. 2 ikke er aktuel 1 denne situation, idet Australien beskatter sperger
af al indkomst - bortset fra udenlandsk investeringsindkomst. Vurderingen af, hvor sperger anses for
skattemessigt hjemmeheorende, skal saledes afgores efter artikel 4, stk. 3:

Af dobbeltbeskatningsaftalens artikel 4, stk. 3 fremgér:

"I tilfeelde, hvor en fysisk person efter bestemmelserne i stykke I er hjemmehorende i begge de kontrahe-
rende stater, bestemmes han status efter folgende regler:

a) Han skal anses for kun at veere hjemmeharende i den kontraherende stat, i hvilken han har en fast bolig
til sin rddighed

b) Hvis han har en fast bolig til sin radighed i begge kontraherende stater, eller hvis han ikke har en fast
bolig til radighed i nogen af dem, skal han anses for kun at vere hjemmehaorende i den kontraherende
stat, hvori han scedvanligvis har ophold,

¢) Hvis han scedvanligvis har ophold i begge kontraherende stater, eller hvis han ikke har sadant ophold i
nogen af dem, skal han ses for kun at veere hjemmehorende i den kontraherende stat, med hvilken han har
de steerkeste personlig og okonomiske forbindelse."

Eftersom spearger har fast bolig til sin rddighed 1 bAde Danmark og Australien, kan
afgorelsen ikke treffes efter litra a).

Eftersom sperger og hans familie hovedsageligt vil opholde sig i Australien, er det vores opfattelse, at han
er hjemmehorende 1 Australien 1 medfer af litra b). Dette er 1 overensstemmelse med vurdering foretaget
af rddgivervirksomhed i Australien.

Det er derfor vores opfattelse, at spergsmal 1 skal besvares med "ja".

Skattestyrelsens indstilling og begrundelse

Spergsmal 1
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Det onskes bekraeftet, at sperger under udstationering til Australien anses for skattemaessigt hjemme-
horende 1 Australien 1 medfer af artikel 4 1 dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og
Australien.

Begrundelse

Skattepligten ifelge interne danske regler (kildeskattelovens § 1. stk. 1. nr. 1)

Sperger var indtil den 27. marts 2019 fuldt skattepligtig til Danmark, da han boede og arbejdede her i
landet.

Om spargers skattepligt opherte ved fraflytningen til Australien afgeres ud fra, om han har bevaret bopzl
her 1 landet, jf. kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1.

Ved vurderingen af, om skattepligten er oph@vet i forbindelse med fraflytningen, tillegges det i praksis
storst vaegt, om skatteyderen har bevaret sin radighed over en heldrsbolig.

I de tilfelde, hvor skatteyderen efter fraflytningen fortsat har rddighed over en helarsbolig, er dette
normalt en tilstreekkelig grund til at anse bopalen for opretholdt, medmindre skatteyderen har haft til
hensigt at bosatte sig varigt i udlandet.

Det er en betingelse for at anse bopalen for bevaret, at personen under en eller anden form - helt eller
delvis - har rddighed over en bolig her i landet.

I praksis kan en person - i stedet for en endelig athendelse af boligen - vaelge at udleje/fremleje boligen
uopsigeligt i mindst 3 ar. Lejeméalet mé ikke kunne opsiges af udlejer i denne periode.

Personen skal vare afskaret fra at rdde over boligen i en periode pd minimum 3 ar. Det har fx ingen
betydning, at personens udlandsophold overstiger 3 ar, hvis boligen ikke har vaeret udlejet uopsigeligt 1
mindst 3 ar.

Sperger har oplyst, at boligen ikke udlejes bindende 1 mindst 3 &r. Da spergers udleje af boligen 1
Danmark ikke er uopsigelig 1 mindst 3 &r, anses sporgers bopal 1 Danmark for bevaret. Skattestyrelsen er
derfor enig med speorger 1, at spergers fulde skattepligt her til landet ikke er ophert, jf. kildeskattelovens §
1, stk. 1, nr. 1.

Beskatningsretten til spegrgers indkomst i henhold til dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Dan-
mark og Australien - skattemassigt hjemsted

Sperger beskattes 1 Australien af sin globale lonindkomst. Derimod beskattes udenlandsk investerings-
indkomst ikke 1 Australien. Sperger er séledes ogsa skattepligtig 1 Australien af sin globalindkomst
(udenlandsk investeringsindkomst er dog undtaget). Der skal derfor tages stilling til, 1 hvilket land han
er skattemaessig hjemmeherende, efter artikel 4 om Skattemcessigt hjemsted 1 dobbeltbeskatningsoveren-
skomsten mellem Danmark og Australien.

Af artikel 4, stk. 1, litra a), fremgar, at sperger anses for hjemmeheorende i1 Australien, hvis sperger er
hjemmeherende i Australien for sa vidt angar australsk skat, under forbehold af bestemmelserne 1 stk. 2.

Af artikel 4, stk. 1, litra b), fremgéar, at sperger anses for hjemmehorende 1 Danmark, hvis han er
skattepligtig der pd grund af bopel. Af artikel 4, stk. 2, fremgér, at "For sd vidt angar indkomst fra
kilder 1 Danmark skal en person, som er undergivet australsk skat af indkomst, som hidrerer fra kilder 1
Australien, ikke anses for hjemmeheorende 1 Australien, medmindre indkomsten fra kilder i Danmark er
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undergivet australsk beskatning eller, hvis denne indkomst er fritaget for australsk beskatning, skattefrita-
gelsen alene skyldes, at indkomsten er undergivet dansk beskatning."

Ifolge skm. cirkulere nr. 3 af 4. januar 1983 (vejledning) er artikel 4, stk. 2, "speciel" og tilsigter at
hindre, at Norfolk Island kan benyttes som skattely for andre end australske statsborgere.

Sperger har indkomster dels 1 form af lon fra det australske selskab, dels 1 form af investeringsindkomst
fra Danmark.

Skattestyrelsen er enig med sperger i, at artikel 4, stk. 2, ikke er aktuel for sperger, idet Australien
beskatter sperger af globalindkomsten, ogsa indkomst fra kilder i Danmark. Dog er udenlandsk investe-
ringsindkomst undtaget.

Af artikel 10, stk. 2, 1 dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og Australien felger, at
kildelandet Danmark kan beskatte udbytte fra spergers selskab med op til 15 pct.

Sperger er sdledes hjemmeherende i1 Australien jf. artikel 4, stk. 1, litra a). Sperger er ligeledes hjemme-
herende 1 Danmark, jf. artikel 4, stk. 1, litra b), da han er skattepligtig her i landet pa grund af bopzl.

Artikel 4, stk. 3, finder anvendelse, nér sperger efter artikel 4, stk. 1, er hjemmehorende 1 bidde Australien
og Danmark.

Artikel 4, stk. 3, angiver hjemmeheorendekriterierne for fysiske personer i prioriteret reekkefolge. Rak-
kefolgen afviger fra OECD-modeloverenskomsten, sdledes at opholdssted gar forud for midtpunkt for
livsinteresser.

Det folger af artikel 4, stk. 3, litra a), at sperger skal anses for kun at vare hjemmehorende 1 den
kontraherende stat, 1 hvilken han har en fast bolig til sin radighed.

Det er oplyst, at spergers bolig i Danmark fra den 18. juni 2019 blev udlejet pd en tidsubegraenset
lejekontrakt.

Af Den juridiske vejledning 2019-2, C. F. 8.2.2.4.1.2, som omhandler modeloverenskomstens artikel 4
om skattemassigt hjemsted for fysiske personer med dobbeltdomicil, fremgar, at boligen ikke anses for
at veere til radighed for personen 1 modeloverenskomstens forstand, hvis personen eksempelvis udlejer
sin ejerbolig og effektivt overlader boligen til en uathangig part, séledes at personen ikke lengere har
adgang til den og mulighed for at opholde sig der. Dette fremgar ogsa af punkt 13 1 kommentaren til
modeloverenskomstens artikel 4. Artikel 4, stk. 3, litra a), 1 dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem
Danmark og Australien felger modeloverenskomsten pa dette punkt.

Efter dansk ret (kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1) anses boligen for at vaere til rddighed for ejeren, selv
om den er udlejet, medmindre der er tale om et lejeméal, som ikke kan opsiges af udlejer i en periode pa
minimum 3 &r.

Artikel 4, stk. 3, litra a), 1 dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og Australien, som
folger modeloverenskomsten pd dette punkt, har sdledes et andet boligbegreb end det, der anvendes efter
dansk ret (kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1). For sperger betyder det, at idet lejemalet ikke opfylder
kravet om, det skal vere uopsigeligt for udlejer (sperger) 1 en periode pd minimum tre dr, anses sparger
efter dansk ret for at have bolig til rddighed 1 Danmark og er derfor fortsat fuldt skattepligtig her til
landet. Men efter artikel 4, stk. 3, litra a) anses sporger fra den 18. juni 2019 ikke laengere for at have
bolig til rddighed 1 Danmark, da boligen er udlejet og sperger ikke lengere har adgang til den eller
mulighed for opholde sig i den.
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Da sporger fra den 18. juni 2019 kun har haft en fast bolig til rddighed i1 Australien, folger det af artikel 4,
stk. 3, litra a), 1 dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og Australien, at han fra denne dato
skal anses for kun at vaere hjemmehorende 1 Australien.

For sd vidt angdr perioden fra den 27. marts 2019 til den 18. juni 2019 har sperger haft bolig til rddighed
i bdde Danmark og Australien, jf. artikel 4, stk. 3, litra a) i dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem
Danmark og Australien. I denne situation folger det af artikel 4, stk. 3, litra b), at sperger anses for kun at
vare hjemmeherende i den kontraherende stat, hvori han sedvanligvis har ophold.

Sperger har 1 denne periode arbejdet 1 Australien, hvor han ogsd har boet med sin familie. Ophold 1
Danmark under udstationeringen har veret begranset til merkedage 1 den nermeste familie.

Skattestyrelsen finder pa denne baggrund, at sperger sedvanligvis har haft ophold i Australien i denne
periode. Det folger af artikel 4, stk. 3, litra b), 1 dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og
Australien, at han dermed er hjemmehorende 1 Australien ogsd i perioden fra den 27. marts 2019 til den
18. juni 2019.

Skattestyrelsen kan sdledes bekrafte, at sperger under udstationering til Australien anses for skattemaes-
sigt hjemmehorende 1 Australien 1 medfer af artikel 4 1 dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem
Danmark og Australien.

Det folger af artikel 10, stk. 2, i dobbeltbeskatningsoverenskomsten mellem Danmark og Australien, at
kildelandet Danmark kan beskatte udbytte fra spargers selskab med op til 15 pct.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spargsmal 1 besvares med "Ja".
Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatterddet tiltreeder indstilling og begrundelse fra Skattestyrelsen.
Lovgrundlag, forarbejder og praksis

Spergsmal 1

Forarbejder

Kommentar 13 til OECD-modeloverenskomstens artikel 4, stk. 3. litra a)

"Med hensyn til begrebet “bolig" skal det bemarkes, at enhver form for bolig kan tages 1 betragtning
(hus eller lejlighed, som tilherer eller er lejet af den fysiske person, lejet mableret varelse). Men boligens
varige karakter er vesentlig. Dette betyder, at personen skal have arrangeret det sdledes, at boligen er
til vedkommendes radighed kontinuerligt til enhver tid, og ikke lejlighedsvis med henblik pé et ophold,
som efter drsagen til det i sagens natur er af kort varighed (ferierejse, forretningsrejse, uddannelsesrejse,
deltagelse 1 kursus pa en skole osv.). Et hus, som ejes af en fysisk person, kan f.eks. ikke anses for at
veere til radighed for den fysiske person, nér huset er udlejet og reelt overdraget til en udenforstaende part,
saledes at den fysiske person ikke leengere er 1 besiddelse af eller har mulighed for at bebo huset."

Lovgrundlag

Kildeskattelovens § 1 (uddrag)

Pligt til at svare indkomstskat til staten 1 overensstemmelse med reglerne i denne lov pahviler:
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1. Personer der har bopel her i1 landet

Kildeskattelovens § 7. stk. 1

For en person, der erhverver bopal her i1 landet uden samtidig at tage ophold her, indtreeder skattepligt i
henhold til bestemmelsen 1 § 1, stk. 1, nr. 1, ferst, nar han tager ophold her i landet. Som sédant ophold
anses ikke kortvarigt ophold her i landet pa grund af ferie eller lignende.

Dobbeltbeskatningsaftalen mellem Danmark og Australien (BKI nr. 33 af 22/03/1982), artikel 4
Skattemaessigt hjemsted

1. I denne overenskomst er en person hjemmeherende i en af de kontraherende stater:

— a) for s& vidt angdr Australien, under forbehold af bestemmelserne i stykke 2, hvis den pagaldende
person er hjemmeheorende i Australien for sa vidt angar australsk skat, og

— b) for sa vidt angar Danmark, hvis den padgaldende person er skattepligtig der pd grund af hjemsted,
bopal, stedet for indregistrering eller ethvert andet lignende kriterium, men ikke, hvis skattepligt til
Danmark udelukkende grundes pa indkomst fra kilder i Danmark.

2. For sa vidt angar indkomst fra kilder 1 Danmark skal en person, som er undergivet australsk skat af
indkomst, som hidrerer fra kilder 1 Australien, ikke anses for hjemmehorende 1 Australien, medmindre
indkomsten fra kilder i Danmark er undergivet australsk beskatning eller, hvis denne indkomst er fritaget
for australsk beskatning, skattefritagelsen alene skyldes, at indkomsten er undergivet dansk beskatning.

3. I tilfelde, hvor en fysisk person efter bestemmelserne i stykke 1 er hjemmehorende i begge de

kontraherende stater, bestemmes hans status efter folgende regler:

— a) han skal anses for kun at vere hjemmeherende 1 den kontraherende stat, i hvilken han har en fast
bolig til sin radighed;

— b) hvis han har en fast bolig til sin rddighed i begge kontraherende stater, eller hvis han ikke har
en fast bolig til sin rddighed i nogen af dem, skal han anses for kun at vere hjemmeherende i den
kontraherende stat, hvori han sadvanligvis har ophold;

— ¢) hvis han s@dvanligvis har ophold i begge kontraherende stater, eller hvis han ikke har sddant ophold
1 nogen af dem, skal han anses for kun at veere hjemmeherende i den kontraherende stat, med hvilken
han har de starkeste personlige og ekonomiske forbindelser.

Praksis

Den juridiske vejledning 2019-2, C. F. 8.2.2.4.1.2, Skattemaessigt hjemsted for fysiske personer med
dobbeltdomicil (uddrag)

"Modeloverenskomstens boligbegreb

Modeloverenskomsten har et andet boligbegreb end det, der anvendes i dansk ret. Efter modeloveren-
skomsten har en person fast bolig til rddighed, hvis personen ejer eller rader over en bolig af vedvarende
karakter. Efter dansk ret vil et luksussommerhus uden tilladelse til helarsbeboelse som udgangspunkt ikke
blive anset for at udgere en fast bolig. Modeloverenskomsten leegger derimod kun vagt pa, om boligen
rent faktisk kan benyttes permanent. Se punkt 13 i kommentaren til modeloverenskomstens artikel 4.

Omvendt anses boligen ikke for at vere til rddighed for personen 1 modeloverenskomstens forstand, hvis
personen eksempelvis udlejer sin ejerbolig og effektivt overlader boligen til en uathangig part, séledes at
personen ikke leengere har adgang til den og mulighed for at opholde sig der. Se punkt 13 i kommentaren
til modeloverenskomstens artikel 4.
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Efter KSL § 1, stk. 1, nr. 1 er bopalen derimod som udgangspunkt bevaret."
Den juridiske vejledning 2020-1, (uddrag)

"Artikel 4. Skattemaessigt hjemsted.
Artiklen afviger vesentligt fra OECD’s modeloverenskomst.

For sd vidt angar indkomst fra kilder i Danmark skal en person, som er undergivet australsk skat af
indkomst, som hidrerer fra kilder 1 Australien, ikke anses for hjemmehorende i1 Australien, medmindre
indkomsten fra kilder i Danmark er undergivet australsk beskatning eller, hvis denne indkomst er fritaget
for australsk beskatning, skattefritagelsen alene skyldes, at indkomsten er undergivet dansk beskatning jf.
artikel 4, stk. 2.

I tilfeelde, hvor en fysisk person efter bestemmelserne i artikel 4, stk. 1 er hjemmehegrende 1 begge stater
og har en fast bolig til sin radighed i begge stater, eller hvis personen ikke har en fast bolig til sin
radighed i1 nogen af staterne, skal personen anses for hjemmeheorende i den stat, hvori personen har sad-
vanligvis ophold jf. artikel 4, stk. 3, litra b. Hvis personen sadvanligvis har ophold i begge stater, eller
hvis personen ikke har sddant ophold i nogen af dem, skal personen anses for hjemmehorende i den stat,
hvor personen har de staerkeste personlige og ekonomiske forbindelser jf. artikel 4, stk. 3, litra c.
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