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Ankestyrelsens principmeddelelse 19-20 om arbejdsskade - erhvervssygdom -
stajskade - bevisbedemmelse

Principmeddelelsen fastslar

Stejbetinget herenedsattelse kan anerkendes efter fortegnelsen over erhvervssygdomme punkt
A. 1., hvis der har veret arbejde i kraftig stgj gennem flere &r, og der laegeligt er stillet diagnosen
stojbetinget horenedsattelse (DLA professionalis). Tilskadekomne skal sandsynliggere, bade at diagnose-
kravet og pavirkningen er opfyldt.

Hvis diagnosen stojbetinget herenedsettelse laegeligt er stillet pa baggrund af et karakteristisk
audiogram for en stgjskade, og der har veret en kraftig stojudsettelse pé arbejdet i mindst 5 &r, har
tilskadekomne som udgangspunkt sandsynliggjort sygdommen.

Hvis diagnosen laegeligt er stillet ud fra et ukarakteristisk audiogram for en stejskade, foretager
arbejdsskademyndigheden en konkret bedemmelse af, om diagnosekravet alligevel er sandsynliggjort
ud fra audiogrammet og sagens evrige lagelige oplysninger. Det samme er tilfeldet, hvis der kun er
mistanke om diagnosen (obs. pro.), eller hvis diagnosen ikke er stillet.

Ved vurderingen af diagnose, stgjeksposition og audiogrammer i sagen skal der altid foretages en
helhedsvurdering, hvor felgende elementer kan indga:
* Det samlede forleb af herekurven i audiogrammet.

» Hvordan en forventet stgjskade ville vise sig 1 audiogrammet ud fra oplysninger om den konkrete
stojeksposition.

* Hvordan herekurven ville se ud i audiogrammet uden indregnet skennet aldersrelateret horened-
saettelse.

* Hvilken art herenedsattelsen har (indreere, mellemere, blandet).
» Tidligere/flere audiogrammer er vigtige at inddrage, da de viser, hvordan den historiske udvikling
i audiogrammerne er. Sker der en forverring/forbedring og pé hvilke frekvenser.

Hvad taler for diagnosen:

* Der er normal herelse frem til og med 2000 Hz.
* Horelsen pa 4000 Hz er darligere end herelsen pa 3000 Hz.

* Der er et stejlt V-formet dip nedad pa 4000-6000 Hz med mindst 10 dB til nabo-frekvenser, som
passer med oplysninger om stgjekspositionen (kontinuerlig stej eller impulsste;j).

* Der er horenedsattelse 1 diskanten, som passer med oplysninger om omfanget af stgjekspositionen
indregnet skonnet aldersrelateret horenedsattelse.
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* Der er symmetrisk herenedsattelse.
Hvad taler imod diagnosen:

* Tidligt fald 1 herekurven.

* Horelsen pa 3000 Hz er for darlig i forhold til herelsen pa 4000 Hz.
* Horekurven er flad eller bred U-formet 1 diskanten.

» Horenedsattelsen er storre end stejekspositionen kan forklare.

* Der er asymmetrisk herenedsattelse og/eller krydsende herekurver.
* Der er atypiske stapediusreflekser.

* Der er normale alderssvarende heretarskler 1 diskanten.

* Horekurven har uanset heorenedsettelse i diskanten en form, der altovervejende peger pa anden
horelidelse som 4rsag til herenedsattelsen - som slope (lineart faldende kurve fra bassen) eller skislope
(stot faldende kurve fra mellemomradet, der danner et bredt U-formet eller fladt diskanttab).

Andre elementer kan indga, og listen er derfor ikke udtemmende.

Det er en juridisk vurdering, om tilskadekomne har loftet sin bevisbyrde, men det vil i den
forbindelse oftest veare relevant at fa legefaglig vejledning i1 forhold til tolkning af sagens legelige oplys-
ninger. Dette skyldes, at audiogrammet, som viser tilskadekomnes herekurve, er det primare redskab
for vurderingen af diagnosen. Arbejdsskademyndighederne er ikke bundet af de diagnoser, der er stillet
i sagen, men vurderer selv, om diagnosen er sandsynliggjort ud fra en samlet bedemmelse af sagens
oplysninger, herunder de legelige.

Ankestyrelsen har behandlet fire sager om anerkendelse af stogjbetinget herenedsattelse (DLA
professionalis), hvor diagnosen laegeligt er stillet efter arbejde i kraftig stej gennem flere &r.

De konkrete sager

I sag nr. 1 var der oplysninger om en relevant stgjeksposition gennem flere ar som blandt andet
smed og reparater, og diagnosen stejbetinget horenedsattelse var stillet 1 speciallegeerklaeringen. Ar-
bejdsmarkedets Erhvervssikring havde afslaet anerkendelse, da diagnosen ikke kunne stilles med tilstreek-
kelig sikkerhed.

Ankestyrelsen vurderede, at betingelserne for anerkendelse efter fortegnelsen over erhvervssygdom-
me ikke var opfyldte, da diagnosen ikke var sandsynliggjort i audiogrammerne uanset en formodet
relevant stgjeksposition. Audiogrammerne viste horetab i de lavere frekvenser, og heretabet i diskanten
var for stort og for bredt til at kunne skyldes stgj.
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I sag nr. 2 var der oplysninger om en relevant mangearig stojeksposition som badebygger og
procesoperater, og diagnosen stgjbetinget horenedsattelse var stillet 1 speciallegeerkleringen. Arbejds-
markedets Erhvervssikring havde anerkendt stgjbetinget horenedsattelse som erhvervssygdom. De vurde-
rede, der var sandsynliggjort en relevant stgjeksposition, og audiogrammer viste tegn pa stgjbetinget
herenedsettelse.

Ankestyrelsen vurderede, at betingelserne for anerkendelse efter fortegnelsen over erhvervssygdom-
me ikke var opfyldte, da diagnosen ikke var sandsynliggjort i audiogrammerne uanset en formodet
relevant stgjeksposition. Audiogrammet 1 speciallegeerkleringen viste pavirket horelse 1 hele frekvens-
billedet med krydsende herekurver og asymmetri. Horekurven havde pa trods af herenedsattelse i1
diskanten en form, der sandsynliggjorde, at der var tale om aldersbetinget horenedsattelse med et arveligt
element. Audiogrammet kunne ikke indeholde en mulig stgjskade ud fra oplysninger om tilskadekomnes
stojeksposition.

I sag nr. 3 var der oplysninger om en relevant stgjeksposition som varkferer gennem flere ér, og
diagnosen stgjbetinget herenedsattelse var stillet 1 speciallegeerklaeringen. Arbejdsmarkedets Erhvervs-
sikring havde anerkendt stgjbetinget herenedsattelse som erhvervssygdom. De vurderede, der var sand-
synliggjort en relevant stgjeksposition, og audiogrammer viste tegn pd stgjbetinget harenedsattelse.

Ankestyrelsen vurderede, at betingelserne for anerkendelse efter fortegnelsen over erhvervssygdom-
me ikke var opfyldte, da diagnosen ikke var sandsynliggjort i audiogrammerne uanset en formodet rele-
vant stgjeksposition. Tidligste audiogram viste nedsat herelse pa 6000 Hz, som generelt set kunne ligne
en stgjskade. Men ved at sammenholde audiogrammet med tilskadekomnes skennede aldersrelaterede
horenedsettelse, var der ikke sandsynliggjort en stojskade. Horelsen var nasten alderssvarende normal —
specielt pd frekvenserne, hvor en stojskade ville vise sig. Audiogrammet sandsynliggjorde derfor ikke en
mulig stejskade ud fra oplysninger om tilskadekomnes stgjeksposition.

I sag nr. 4 var der oplysninger om en relevant mangearig stojeksposition som konstabel 1 Forsvaret
og specialarbejder, og diagnosen stgjbetinget herenedsattelse var stillet 1 speciallegeerklaeringen. Ar-
bejdsmarkedets Erhvervssikring havde anerkendt stejbetinget herenedsattelse som erhvervssygdom. De
vurderede, der var sandsynliggjort en relevant stgjeksposition, og at tidligste audiogram viste tegn pa
stojbetinget horenedsattelse.

Ankestyrelsen vurderede, at betingelserne for anerkendelse efter fortegnelsen over erhvervssygdom-
me var opfyldte, da diagnosen var sandsynliggjort 1 tidligste audiogram med dip pa 6000 Hz, som passede
med tilskadekomnes stgjeksposition som konstabel 1 Forsvaret. Der var ikke sandsynliggjort en forvar-
ring af stejskaden fra senere stgjeksposition som specialarbejder. Audiogrammet 1 speciallegeerkleringen
viste med et nermest vandret kurveforleb anden arsag til heretabet 1 form af et arveligt horetab med et
aldersbetinget element.

Baggrund for at behandle sagerne principielt

Principmeddelelsen har til formal at belyse bevisafvejningen af diagnosekravet i fortegnelsen over er-
hvervssygdomme punkt A. 1.
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Reglerne
Love og bekendtgorelser

Lov om arbejdsskadesikring (arbejdsskadeloven), senest bekendtgjort i lovbekendtgerelse nr. 376 af 31.
marts 2020.

* § 5, om anerkendelse af en erhvervssygdom som en arbejdsskade

§ 7, stk. 1, nr. 1, om anerkendelse af erhvervssygdomme, som er optaget pa Arbejdsmarkedets
Erhvervssikrings fortegnelse over erhvervssygdomme

 §7,stk. 1, nr. 2, 1. led, om anerkendelse af erhvervssygdomme uden for fortegnelsen over erhvervs-
sygdomme, hvis sygdommen efter den nyeste medicinske dokumentation er forarsaget af arbejdet

« §7,stk. 1, nr. 2, 2. led, om anerkendelse af erhvervssygdomme uden for fortegnelsen over erhvervs-
sygdomme, hvis sygdommen ma anses for udelukkende eller i overvejende grad at vare forarsaget af
arbejdets serlige art

* §7,stk. 3, om foreleggelse for Erhvervssygdomsudvalget inden anerkendelse af sddanne sygdomme

Bekendtgoerelse om fortegnelse over erhvervssygdomme anmeldt fra 1. januar 2005 nr. 1065 af 29. juni
2020.

* Punkt A. 1. Stejbetinget horenedsattelse (DLA professionalis) efter kraftig stgj gennem flere ar
Praksis

Geldende:

Folgende principmeddelelser er brugt ved afgerelsen og gelder stadig.

U-8-07: beskriver @ndringen i erhvervssygdomsbegrebet anmeldt for og fra 1. januar 2005, herunder
betingelserne for anerkendelse af stojbetinget herenedsattelse som erhvervssygdom efter fortegnelsen
over erhvervssygdomme punkt A. 1. For anmeldte stojskader fra 1. januar 2005 kan der foretages en
mere skensmassig vurdering af den samlede erhvervsmassige stgjeksposition ud fra stejstyrke, omfang
af dagligt arbejde i stoj og antal ar med arbejde 1 stgj. I forhold til diagnosekravet er der sket en lempelse,
da der ikke leengere er krav til graden af herenedsattelsen i form af devhed eller generende tungherighed.

Ankestyrelsen har ikke andre principmeddelelser pa omrédet.
Vejledninger

Vejledning om erhvervssygdomme anmeldt fra 1. januar 2005, 13. udgave af 1. juli 2019.
« Kapitel 2. Horesygdomme

Den konkrete afgorelse
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Sag nr. 1, j.nr. 20-20604

Dit fagforbund har klaget over S/I Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings afgerelse om afslag pd anerkendel-
se af herenedsattelse som erhvervssygdom. S/I Arbejdsmarkedets Erhvervssikring afgjorde sagen den 25.
marts 2020.

Ankestyrelsen har nu afgjort din sag.

Resultatet er:

* Din herenedsettelse med tinnitus er ikke en erhvervssygdom.

Det betyder, at vi stadfaester S/I Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings afgerelse, da vi er kommet til samme
resultat.

Begrundelse for afgerelsen
Sddan vurderer vi sagen

Ankestyrelsen vurderer, at der ikke er dokumenteret eller sandsynliggjort stgjbetinget herenedsattelse
(DLA professionalis).

Det er vores vurdering, at din herenedsattelse skyldes andre drsager end stojen fra dit arbejde, her arvelig
herenedsettelse (DLA hereditaria) med et element af aldersbetinget herenedsettelse (presbyacusis).

Det er kun stejbetinget horenedsattelse, der er nevnt i fortegnelsen over erhvervssygdomme. Vi anerken-
der derfor ikke din herenedsattelse efter fortegnelsen over erhvervssygdomme.

Fortegnelsen over erhvervssygdomme er en liste over sygdomme, som kan opstd efter bestemte arbejds-
massige pavirkninger. Hvis det er kendt, at en bestemt arbejdsmaessig belastning medferer en stor risiko
for at udvikle sygdommen, og hvis man har veret udsat for den bestemte belastning i tilstraekkeligt
omfang, vil sygdommen blive anerkendt som en erhvervssygdom.

Vi vurderer, at der heller ikke er mulighed for, at din herenedsettelse med tinnitus vil kunne anerkendes
efter foreleeggelse for Erhvervssygdomsudvalget.

Erhvervssygdomsudvalget er et udvalg, der radgiver Arbejdsmarkedets Erhvervssikring om tilfelde, der
ikke kan anerkendes efter fortegnelsen over erhvervssygdomme.

Vi beder Arbejdsmarkedets Erhvervssikring om at forelegge sagen for Erhvervssygdomsudvalget, hvis vi
skenner, at der er mulighed for, at sygdommen vil kunne anerkendes.

Neden for folger begrundelsen for vores vurdering uden for fortegnelsen over erhvervssygdomme.

Vores vurdering af din sygdom
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Vi vurderer, at diagnosen stojbetinget horenedsattelse ikke kan stilles.

Vi legger vaegt pa, at der ikke er tegn pa stejbetinget herenedsettelse i sagens audiogrammer. Audio-
grammerne peger tydeligt pa arvelig horenedsattelse med et element af aldersbetinget horenedsattelse.

Vi inddrager, at audiogrammet af 23. august 2019 pa begge orer viser et lille heretab pa 250-1500
Hz. Dette kan ikke skyldes stgj.

Audiogrammet viser ogsd et meget stort dip pd 6000 Hz. Dette dip er for stort til at kunne skyldes
den stejeksposition, du har varet udsat for siden 1973 som fisker, skibsmonter og reparater, eller stoj
overhovedet. Dippet pa 6000 Hz er derfor ikke et stojdip, selv om du har arbejdet i hereskadelig stoj.

Dertil kommer, at heretabet pa begge orer pa 3000 Hz er for stort i forhold til heretabet pa 4000 Hz. Pa
hajre ore resulterer det 1 et dip pa 3000 Hz og pa venstre ore i et fladt forleb mellem 3000 og 4000 Hz.

Disse forhold peger pa arvelig herenedsattelse.
Der er derfor ikke noget i audiogrammet af 23. august 2019, der taler for en stejskade.

Vi inddrager ogsa, at audiogrammet i speciallegeerkleringen af 31. januar 2020 viser samme horenedsat-
telse pa frekvenserne under 1500 Hz. I diskanten er herelsen lidt anderledes. P4 4000 Hz er herelsen pa
begge orer 15 dB darligere end tidligere audiogram, og herelsen pad 6000 Hz er vist 20 dB bedre. Dermed
fremstar diskantheretabet pa begge erer anderledes. Dette viser sig pa hejre ore som et rundt, bredbundet
diskanttab pa hejre side (skislope-kurveform), som er typisk for en arvelig herenedsattelse. P4 venstre
side viser det sig som et 90 dB stort 6000 Hz heretab.

Samlet set viser audiogrammerne et horetab i basomradet, som ikke kan veare stojbetinget og et diskant-
heretab, som begynder fra 1500 Hz, og som er for stort til at kunne vare stejbetinget. Audiogrammerne er
pa hver sin méde konfigureret som en arvelig herenedsettelse og ikke som en stgjskade.

Vi vurderer derfor, at diagnosen stgjbetinget heorenedsattelse ikke kan stilles med forneden sikkerhed,
selv om du har arbejdet i hereskadelig stgj.

Vi er opmarksomme pa, at der er anmeldt stgjskade pa indre ere som erhvervssygdom, og at specialleegen
har stillet diagnosen stojbetinget horenedsattelse (DLA professionalis).

Det @ndrer ikke ved resultatet, og vi leegger derfor ikke diagnosen til grund, da den af ovennavnte grunde
ikke er sandsynliggjort.

Vi bemarker, at vi ikke er bundet af vurderinger fra specialleger. Vi foretager en konkret bedemmelse
1 hver enkelt sag af, om diagnosen er sandsynliggjort ud fra audiogrammerne i sagen, som vi sammenhol-
der med den arbejdsmassige stojudsettelse og ovrige oplysninger i sagen.
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Vi bemerker 1 den forbindelse, at der alene er foreget risiko for at fa en stojskade efter arbejde 1 kraftig
stgj gennem en arrekke, men det er ikke en absolut konsekvens. Selv om du har arbejdet 1 stgj gennem en
arrekke, er der ikke sandsynliggjort en stgjskade som folge heraf.

Vi bemarker 1 ovrigt, at tinnitus kan vare en folge af en anerkendt stojbetinget horenedsattelse og fa
betydning for retten til ydelser efter arbejdsskadeloven. I dit tilfelde er der dog ikke sandsynliggjort
stojbetinget horenedsattelse.

Om reglerne
For at fa anerkendt en heorenedsettelse som erhvervssygdom efter fortegnelsen over erhvervssygdomme,

skal man have diagnosen stgjbetinget herenedsettelse (DLA professionalis) og have varet udsat for
horeskadelig stoj 1 en leengere arrekke.

Diagnosen stilles pa baggrund af en hereprove. Resultatet af herepreoven bliver vist i et sdkaldt audio-
gram. Hvis man har en stgjbetinget horenedsattelse, ser audiogrammet normalt ud pé en helt bestemt
made, fordi stgj som udgangspunkt kun pévirker herelsen ved bestemte

frekvenser.

Der skal som udgangspunkt vaere et sékaldt dip (stejlt ”V” med mindst 10 dB til nabofrekvenser) ved
4000 eller 6000 Hz alt efter, om der har varet tale om kontinuerlig stoj eller impulsstgj. Dippet skal vere
symmetrisk (ens pd begge orer) og svare til den konkrete stgjpavirkning.

Hvis audiogrammet ser ud pd en anden made, betyder det, at det ikke kan vere stgj, som er skyld i
herenedsettelsen.

Hvis der er foretaget flere horeprover gennem tiden, sammenligner vi audiogrammerne for at se udviklin-
gen af horetabet, og om det passer med en stgjskade.

Vi kan kun anerkende en herenedsattelse, hvis den er opstaet pd grund af stegjen fra arbejdet.

Hvad er afeorende for resultatet

Vi vurderer, at der ikke er mulighed for, at din herenedsattelse med tinnitus kan anerkendes efter
foreleeggelse for Erhvervssygdomsudvalget.

Vi har lagt til grund, at du har arvelig horenedsettelse (DLA hereditaria) og aldersbetinget horenedsettel-
se (presbyacusis). Du har ogsa tinnitus.

Vi legger herefter veegt pd, at harenedsattelse som folge af udsattelse for kraftig stoj pd arbejdet 1 flere ar
er omfattet af erhvervssygdomsfortegnelsen.

Der er ikke andre sygdomme om herelsen, som efter nuvaerende legefaglige viden giver grundlag for at
foreleegge for Erhvervssygdomsudvalget.
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Der er derfor ikke sammenhang mellem andre herelidelser og arbejdsmessige belastninger og pavirknin-
ger.

Tinnitus er 1 den forbindelse et symptom, men ikke en selvstendig sygdom, som kan anerkendes som
erhvervssygdom.

Om reglerne

Sygdommen kan anerkendes efter foreleggelse for Erhvervssygdomsudvalget, hvis der er en generel
leegelig viden 1 form af flere store leegelige undersoggelser af mange personer. Undersogelserne skal vise,
at en bestemt type arbejde ofte giver en bestemt sygdom.

Der kan endvidere ske anerkendelse, hvis der er helt sarlige belastninger/pavirkninger 1 dit arbejde, som
har vaeret sa belastende, at det har medfert sygdommen.

Det er et krav, at sygdommen udelukkende eller i overvejende grad skyldes arbejdets serlige art og ikke
andre forhold.

Det er ogsa et krav, at der ikke er leegefaglig tvivl om, at sygdommen skyldes arbejdet. Det er ikke nok, at
en specialleege har vurderet, at din sygdom skyldes dit arbejde.

Moeodebehandling

Sagen er behandlet pd mode. P4 modet stemmer deltagerne om resultatet. Der er enighed om afgerelsen.
Du kan lese mere om, hvordan Ankestyrelsen behandler sager pd mode.

Ankestyrelsens laegekonsulent har vejledt om de leegelige sporgsmal i sagen.

Sag nr. 2, j.nr. 20-19022

Arbejdsmarkedets Erhvervssygdomskontrol har klaget over Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings afgerelse
om anerkendelse af din herenedsettelse som erhvervssygdom.

Arbejdsmarkedets Erhvervssikring afgjorde sagen den 27. februar 2020.
Ankestyrelsen har nu afgjort din sag.

Resultatet er:

* Din herenedsettelse med tinnitus er ikke en erhvervssygdom.

Det betyder, at vi @ndrer Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings afgerelse.
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Begrundelsen for afgerelsen
Sddan vurderer vi sagen

Ankestyrelsen vurderer, at der ikke er dokumenteret eller sandsynliggjort stegjbetinget herenedsattelse
(DLA professionalis).

Det er vores vurdering, at din hereneds®ttelse skyldes andre &rsager end stojen fra dit arbejde. Vi
vurderer, at du har arvelig herenedsettelse (DLA hereditaria).

Det er kun stgjbetinget erhvervssygdom (DLA professionalis), der er naevnt i fortegnelsen over erhvervs-
sygdomme. Vi anerkender derfor ikke din herenedsettelse efter fortegnelsen over erhvervssygdomme.

Fortegnelsen over erhvervssygdomme er en liste over sygdomme, som kan opstd efter bestemte arbejds-
maessige pavirkninger. Hvis det er kendt, at en bestemt arbejdsmessig belastning medferer en stor risiko
for at udvikle sygdommen, og hvis man har varet udsat for den bestemte belastning i tilstrekkeligt
omfang, vil sygdommen blive anerkendt som en erhvervssygdom.

Vi vurderer, at der heller ikke er mulighed for, at din herenedsattelse med tinnitus vil kunne anerkendes
efter foreleeggelse for Erhvervssygdomsudvalget.

Erhvervssygdomsudvalget er et udvalg, der radgiver Arbejdsmarkedets Erhvervssikring om tilfelde, der
ikke kan anerkendes efter fortegnelsen over erhvervssygdomme.

Vi beder Arbejdsmarkedets Erhvervssikring om at forelaegge sagen for Erhvervssygdomsudvalget, hvis vi
skenner, at der er mulighed for, at sygdommen vil kunne anerkendes.

Neden for folger begrundelsen for vores vurdering uden for fortegnelsen over erhvervssygdomme.

Vores vurdering af din sygdom

Vi vurderer, at diagnosen stgjbetinget horenedsattelse ikke kan stilles.

Vi legger vaegt pa, at der ikke er tegn pd stejbetinget horenedsattelse 1 sagens audiogrammer. Audio-
grammet 1 speciallegeerkleringen af den 12. oktober 2019 viser, at din herelse pa hejre ore er mest
nedsat 1 bassen (40-45 dB mellem 250 til 1000 Hz), mens herelsen fra 1500 Hz til 6000 Hz forringes
nasten retlinet fra 20 dB til 50 dB. Denne beskrivelse af hgjre herekurve afviger tydeligt fra en typisk
stojskade. Pa venstre ore er heretabet nasten fladt (30 dB i bassen) med en jevn overgang til et rundt
diskanttab pa 45 dB pa 6000 Hz. Venstre herekurve svarer derfor heller ikke til en stojskade. Dit
diskantheretab er 1 evrigt for fladt til at kunne vare et stojdip. Ved stojbetinget herenedsattelse vil
herekurven oftest vaere normal til og med 2.000 Hz og have en karakteristisk v-form med spids ved
4.000-6.000 Hz.

En mulig hypotetisk stgjskade sammenholdt med din alder og en skennet stogjudsettelse pa 90 dBA eller
91 dBA 8 timer om dagen 1 30 &r ville resultere 1 en herekurve med normal herelse (5-10 dB) fra 125 til
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1000 Hz. P4 2000 Hz skulle du here pa 15 dB, pd 3000 Hz pd 25 dB, pa 4000 Hz péd 35 dB og pa 6000
Hz pé 30 dB. Konfigurationen 1 dit audiogram fra speciallegeerklering fra den 12. oktober 2019 afviger
vasentligt fra denne beskrivelse.

Derudover er din herelse under 1500 Hz pa dit hojre ore 10 dB darligere end herelsen pd venstre
ore. Over 1500 Hz er det omvendt. De to herekurver er derfor overkrydsende, hvilket ikke ses ved
stojskader.

Vi er opmearksomme pa, at der ogsa foreligger et andet audiogram fra @re-nase-halsklinikken fra den
4. juni 2019, der ser anderledes ud i1 forhold til audiogrammet fra specialleegeerklering fra den 12.
oktober 2019. Vi bemarker, at der i audiogrammet fra Qre-nese-halsklinikken ikke er méalt herelse pd
3000 Hz og 6000 Hz, hvilket i afgerende grad forringer audiogrammets vardi, og ger det uegnet til
diagnostik. Derudover er undersggelsen med benledninger foretaget uden maskering, hvilket er en fejl. Vi
vurderer pa den baggrund, at audiogrammet fra OQre-nase-halsklinikken fra den 4. juni 2019 ikke kan
tillegges en storre betydning. Vi bemarker dog, at dette audiogram heller ikke péviser en stgjskade.

Samlet set vurderer vi, at din herenedsattelse med overvejende sandsynlighed ikke skyldes stgjen fra dit
arbejde, men derimod anden &rsag. Audiogrammerne er pd hver sin made konfigureret som en arvelig
herenedsettelse og ikke som en stgjskade.

Vi vurderer derfor, at diagnosen stgjbetinget horenedsettelse ikke kan stilles med forneden sikkerhed.

Vi har saledes inddraget, at du har arbejdet 1 stoj siden 1986 frem til nu under ansettelse som henholdsvis
badebygger og procesoperater hos flere arbejdsgivere. Der er tale om stoj fra stiksave, boremaskiner,
rundsave, vinkelslibere, sompistoler og maskiner. Der er en foreget risiko for at fa en stojskade efter
arbejde 1 hereskadelig stoj gennem en arreekke, men det er ikke en absolut konsekvens heraf. I dit tilfelde
er der ikke dokumentation for en stgjskade.

Vi er opmarksomme pa, at der er anmeldt stgjskade pa indre ere som erhvervssygdom, og at specialleegen
har stillet diagnosen stojbetinget horenedsettelse (DLA professionalis).

Det @ndrer ikke ved resultatet, da vi af ovennaevnte grunde ikke er enige i, at diagnosen kan stilles. Vi
bemerker, at vi ikke er bundet af vurderinger fra specialleger. Vi foretager en konkret bedemmelse 1 hver
enkelt sag af, om diagnosen er sandsynliggjort ud fra audiogrammerne i1 sagen, som vi sammenholder
med den arbejdsmaessige stojudsattelse og ovrige oplysninger 1 sagen.

Vi bemarker ogsd, at tinnitus kan vare en folge af en anerkendt stejbetinget herenedsattelse og fa
betydning for retten til ydelser efter arbejdsskadeloven. I dit tilfelde er der dog ikke godtgjort stegjbetinget
herenedsettelse.

Om reglerne

For at {4 anerkendt en herenedsattelse som erhvervssygdom efter fortegnelsen over erhvervssygdomme,
skal man have diagnosen stgjbetinget herenedsettelse (DLA professionalis) og have veret udsat for
horeskadelig stgj 1 en leengere arrekke.
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Diagnosen stilles pd baggrund af en hereprove. Resultatet af hereproven bliver vist 1 et sdkaldt audio-
gram. Hvis man har en stgjbetinget horenedsattelse, ser audiogrammet normalt ud pd en helt bestemt
made, fordi stgj som udgangspunkt kun pédvirker herelsen ved bestemte frekvenser.

Der skal som udgangspunkt vaere et sékaldt dip (stejlt ”V” med mindst 10 dB til nabofrekvenser) ved
4000 eller 6000 Hz alt efter, om der har varet tale om kontinuerlig stoj eller impulsstej. Dippet skal vere
symmetrisk (ens pd begge orer) og svare til den konkrete stgjpavirkning.

Hvis audiogrammet ser ud pd en anden made, betyder det, at det ikke

kan vere stoj, som er skyld i herenedsettelsen.

Hvis der er foretaget flere horeprover gennem tiden, sammenligner vi audiogrammerne for at se udviklin-
gen af heretabet, og om det passer med en stojskade.

Vi kan kun anerkende en herenedsattelse, hvis den er opstaet pa grund af stegjen fra arbejdet.

Hvad er afeorende for resultatet

Vi vurderer, at der ikke er mulighed for, at din herenedsattelse med tinnitus vil kunne anerkendes efter
foreleggelse for Erhvervssygdomsudvalget.

Vi har lagt til grund, at du har en arvelig herenedsattelse (DLA hereditaria). Du har ogsé tinnitus.

Vi leegger herefter vagt pd, at herenedsattelse som folge af udsettelse for kraftig stoj pd arbejdet i flere ar
er omfattet af erhvervssygdomsfortegnelsen.

Der er ikke andre sygdomme om herelsen, som efter nuvarende leegefaglige viden giver grundlag for at
foreleegge for Erhvervssygdomsudvalget

Der er derfor ikke sammenhang mellem andre herelidelser og arbejdsmassige belastninger og pavirknin-
ger.

Tinnitus er 1 den forbindelse et symptom, men ikke en selvstendig sygdom, som kan anerkendes som
erhvervssygdom.

Om reglerne

Sygdommen kan anerkendes efter foreleeggelse for Erhvervssygdomsudvalget, hvis der er en generel
leegelig viden i form af flere store leegelige undersogelser af mange personer. Undersogelserne skal vise,
at en bestemt type arbejde ofte giver en bestemt sygdom.

Der kan endvidere ske anerkendelse, hvis der er helt serlige belastninger/pavirkninger i dit arbejde, som
har vaeret sa belastende, at det har medfert sygdommen.
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Det er et krav, at sygdommen udelukkende eller 1 overvejende grad skyldes arbejdets serlige art og ikke
andre forhold.

Det er ogsa et krav, at der ikke er leegefaglig tvivl om, at sygdommen skyldes arbejdet. Det er ikke nok, at
en specialleege har vurderet, at din sygdom skyldes dit arbejde.

Moeodebehandling

Sagen er behandlet pd mode. P4 modet stemmer deltagerne om resultatet. Der er enighed om afgerelsen.
Du kan lese mere om, hvordan Ankestyrelsen behandler sager pd mode.

Ankestyrelsens laegekonsulent har vejledt om de leegelige sporgsmal i sagen.

Sag nr. 3, j.nr. 20-2316

Arbejdsmarkedets Erhvervssygdomskontrol har klaget over S/I Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings afgo-
relse om anerkendelse af herenedsattelse som erhvervssygdom.

S/I Arbejdsmarkedets Erhvervssikring afgjorde sagen den 8. november 2019.
Ankestyrelsen har nu afgjort din sag.

Resultatet er:

* Din herenedsettelse er ikke en erhvervssygdom.

Det betyder, at vi @ndrer Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings afgerelse.
Pé de naeste sider kan du l&se mere om afgerelsen.

Begrundelsen for afgerelsen

Sddan vurderer vi sagen

Ankestyrelsen vurderer, at der ikke dokumenteret eller sandsynliggjort stejbetinget herenedsattelse (DLA
professionalis).

Det er vores vurdering, at din herenedsattelse skyldes noget andet end stgj.

Det er kun stojbetinget horenedsettelse (DLA professionalis), der er nevnt i fortegnelsen over erhvervs-
sygdomme. Vi anerkender derfor ikke din herenedsattelse efter fortegnelsen over erhvervssygdomme.
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Fortegnelsen over erhvervssygdomme er en liste over sygdomme, som kan opstd efter bestemte arbejds-
massige pavirkninger. Hvis det er kendt, at en bestemt arbejdsmessig belastning medferer en stor risiko
for at udvikle sygdommen, og hvis man har varet udsat for den bestemte belastning i tilstrekkeligt
omfang, vil sygdommen blive anerkendt som en erhvervssygdom.

Vi vurderer, at din herenedsettelse heller ikke vil kunne anerkendes, hvis sagen foreleegges for Erhvervs-
sygdomsudvalget.

Erhvervssygdomsudvalget er et udvalg, der radgiver Arbejdsmarkedets Erhvervssikring om tilfelde, der
ikke kan anerkendes efter fortegnelsen over erhvervssygdomme. Vi beder Arbejdsmarkedets Erhvervssik-
ring om at forelegge sagen for Erhvervssygdomsudvalget, hvis vi skenner, at der er mulighed for, at
sygdommen vil kunne anerkendes.

Neden for folger begrundelsen for vores vurdering uden for fortegnelsen over erhvervssygdomme.

Vores vurdering af din sygdom

Vi vurderer, at diagnosen stgjbetinget horenedsattelse ikke kan stilles.

Vi legger vaegt pa, at audiogrammet 1 den audiologiske speciallegeerklaring af 18. september 2019 viser,
at du har nesten alderssvarende harelse og specielt pa 4000 og 6000 Hz, hvor en stojskade ville vise sig.

P& 2000 Hz herer du lidt dérligere, end hvad du burde for din alder. Dette giver audiogrammet en
konfiguration, som ses ved aldersbetinget horenedsattelse (presbyacusis).

Audiogrammet fra Ore-Nese-Halslegen, som er taget den 29. november 2018, og som forte til anmeldel-
sen, viser vaesentlig darligere harelse pd 6000 Hz og ligner en stgjskade. Nar man sammenligner det med,
hvad der er normal herelse for din alder, er der imidlertid ikke plads til en stejskade pd hverken 4000 eller
6000 Hz.

Vi er opmarksomme p4, at der er anmeldt stojskade pa indre ore som erhvervssygdom, og at der 1 den
audiologiske speciallegeerklaring er stillet diagnosen stojbetinget horenedsettelse (DLA professionalis).

Det @ndrer ikke imidlertid pé resultatet, da vi af ovennavnte grunde ikke er enige i, at diagnosen kan
stilles. Vi bemerker 1 den forbindelse, at vi ikke er bundet af vurderinger fra andre leeger. Vi foretager
en konkret bedemmelse 1 hver enkelt sag af, om diagnosen er sandsynliggjort ud fra audiogrammerne 1
sagen, som vi sammenholder med den arbejdsmassige stojudsattelse og avrige oplysninger 1 sagen.

Vi er ogsd opmarksomme pd, at du 1 mange ar har varet udsat for stej pd arbejdet. Det giver en foraget
risiko for at {4 en stojskade, men det er ikke en absolut konsekvens af det.

Om reglerne

For et kunne fa anerkendt herenedsattelse som erhvervssygdom efter fortegnelsen over erhvervssygdom-
me, skal man have diagnosen stojbetinget horenedsettelse (DLA professionalis).
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Diagnosen stegjbetinget heorenedseattelse (DLA professionalis) skal vare stillet pd baggrund af en here-
prove. Resultatet af herepreoven bliver vist i et sdkaldt toneaudiogram. Hvis man har en stejbetinget
herenedsattelse, ser audiogrammet normalt ud pa en helt bestemt made, fordi stej som udgangspunkt kun
pavirker horelsen ved bestemte frekvenser.

Der skal som udgangspunkt vare et sékaldt dip (stejlt ”V”’) med mindst 10 dB til nabofrekvenser) ved
4000 eller 6000 hertz alt efter, om der har veret tale om kontinuerlig stoj eller impulsstej. Dippet skal
vare symmetrisk (ens pa begge orer) og svare til den konkrete stejpévirkning.

Hvis audiogrammet ser ud pa en anden made, betyder det, at det ikke kan vare stej, som er skyld i
herenedsattelsen.

Hvis der er foretaget flere horeprover gennem tiden, sammenligner vi audiogrammerne for se udviklingen
af heretabet, og om det passer med en stgjskade.

Vi kan kun anerkende en herenedsattelse, hvis den er opstaet pa grund af stegjen fra arbejdet.

Hvad er afgorende for resultatet

Vi vurderer, at der ikke er mulighed for, at din herenedsettelse vil kunne anerkendes efter foreleggelse
for Erhvervssygdomsudvalget.

Vi legger vaegt pd, at det alene er stojbetinget horenedsattelse (DLA professionalis), der efter nuverende
leegefaglig viden er grundlag for at foreleegge for Erhvervssygdomsudvalget.

Der er ikke pavist en sammenhang mellem andre sygdomme om herelsen og arbejdsmaessige belastnin-
ger og pdvirkninger. I din sag er det ikke godtgjort, at du har en stojbetinget herenedsettelse (DLA
professionalis).

Om reglerne

Sygdomme kan anerkendes efter foreleggelse for Erhvervssygdomsudvalget, hvis der er en generel
leegelig viden i form af flere store leegelige undersogelser af mange personer.

Undersogelserne skal vise, at en bestemt type arbejde ofte giver en bestemt sygdom.

Der kan endvidere ske anerkendelse, hvis der er helt serlige belastninger/pavirkninger 1 arbejdet, som har
veaeret sa belastende, at de har medfert sygdommen.

Det er et krav, at sygdommen udelukkende eller i overvejende grad skyldes arbejdets sarlige art og ikke
andre forhold.

Det er ogsa et krav, at der ikke er leegefaglig tvivl om, at sygdommen skyldes arbejdet. Det er ikke nok, at
en speciallege eller andre fagfolk har vurderet, at din sygdommen kan skyldes arbejdet.

Moeodebehandling
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Sagen er behandlet pa mode. P4 meadet stemmer deltagerne om resultatet. Der er enighed om afgerelsen.
Du kan lese mere om, hvordan Ankestyrelsen behandler sager pd mede..
Ankestyrelsens laegekonsulent har vejledt om de leegelige speorgsmal i sagen.

Sag nr. 4, j.nr. 20-2555

Du og Arbejdsmarkedets Erhvervssygdomskontrol har klaget over Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings
afgerelse om anerkendelse af anmeldt herenedsattelse som erhvervssygdom. Du har endvidere klaget
over Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings afgerelse om varigt mén. Du vil modtage en sarskilt afgerelse
om varigt mén.

Arbejdsmarkedets Erhvervssikring afgjorde sagen den 25. november 2019.
Ankestyrelsen har nu afgjort din sag.

Resultatet er:

* Vi anerkender din hegrenedsattelse som erhvervssygdom.

Det betyder, at vi stadfaester Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings afgerelse, da vi er kommet til samme
resultat.

Begrundelsen for afgerelsen anerkendelse
Sddan vurderer vi sagen

Ankestyrelsen anerkender din herenedsattelse efter fortegnelsen over erhvervssygdomme. Der er tillige
andre konkurrerende arsager til din herenedsattelse, hvorfor vi alene anerkender den del af din herened-
settelse, der har drsag i stoj.

Fortegnelsen over erhvervssygdomme er en liste over sygdomme, som kan opstd efter bestemte arbejds-
massige pavirkninger. Hvis det er kendt, at en bestemt arbejdsmaessig belastning medferer en stor risiko
for at udvikle sygdommen, og hvis man har veret udsat for den bestemte belastning i tilstraekkeligt
omfang, vil sygdommen blive anerkendt som en erhvervssygdom.

Nedenfor folger begrundelsen for vores vurdering efter fortegnelsen over erhvervssygdomme.

Hvad er afeorende for resultatet

Vi vurderer, at din stgjbetingede herenedsattelse kan anerkendes som en erhvervssygdom efter fortegnel-
sen over erhvervssygdommes punkt A. 1.
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Vi legger til grund, at du 1 perioden fra 1970 til 1987 har arbejdet som konstabel i militeret, hvor du var
udsat for stej fra bl.a. garandgeveer, stej fra maskinpistoler og gevaerer samt kanonskud.

I perioden fra 1987 til 2014 har du arbejdet som specialmedarbejder og veret udsat for dels stoj fra
strikkemaskiner og stoj fra produktionsmaskiner.

Vi legger vaegt pa, at audiogrammet fra den 6. juli 1987, som fremgar af den indhentede helbredspose,
viser et 30-45 dB “’dip” pa 6000 Hz. Der er et dip pa bade hegjre og venstre side.

Vi legger ogsd vegt pd, at du i perioden fra 1970 til 1987 har veret tilstreekkelig steojudsat til, at
betingelserne for anerkendelse efter fortegnelsen er opfyldt. Du har vaeret udsat for kraftig stej fra diverse
typer af skud. Du havde endvidere 1 1987 varet stgjudsat igennem 17 ar.

Vi vurderer derfor, at du har et stojbetinget heretab. Dippet er en sandsynlig folge af din udsettelse i
militaeret.

Vi vurderer ogsa, at der er andre drsager til din herenedsattelse.

Vi legger 1 den forbindelse vagt pa, at det af audiogrammet fra speciallegeerkleringen af 5. maj 2019
fremgér, at du har et nesten vandret forlebende heretab fra 20-25 dB pa 125 Hz til 50-60 dB péa 8000
Hz. Dette er ikke forenelig med en stojskade, men viser et genetisk heretab (DLA hereditaria). Ud
fra din alder kan det tillige konkluderes, at du har et lille element af aldersbetinget herenedsattelse
(presbyacusis).

Efter en helhedsvurdering anerkender vi derfor kun den del af din herenedsettelse, der er i overensstem-
melse med konfigurationen i audiogrammet fra 1987, som kan henfores til udsattelse for stgj. Dine andre
heregener bidrager imidlertid til din sygdomsudvikling og aktuelle heregener. Betydningen af dine andre
heresygdomme tager vi stilling til i forbindelse med behandlingen af dit varige mén. Du modtager en
serskilt afgerelse herom.

—Vi er ogsd opmarksomme pé, at du forst bemerkede din herenedsattelse 1 omkring 2008, som var 20 ar
efter dit arbejdsopher ved militeret. Uanset at du forst bemerkede din herenedsattelse 1 2008, sa var der
allerede dokumenteret en stgjskade 1 1987.

Om reglerne

For et kunne fa anerkendt herenedsattelse som erhvervssygdom efter fortegnelsen over erhvervssygdom-
me, skal man have diagnosen stojbetinget horenedsettelse (DLA professionalis).

Diagnosen stgjbetinget horenedsettelse (DLA professionalis) skal vare stillet pd baggrund af en here-
prove. Resultatet af hereproven bliver vist 1 et sikaldt toneaudiogram. Hvis man har en stgjbetinget
herenedsettelse, ser audiogrammet normalt ud pé en helt bestemt méde, fordi stgj som udgangspunkt kun
pavirker herelsen ved bestemte frekvenser.
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Der skal som udgangspunkt vaere et sékaldt dip (stejlt ”V” med mindst 10 dB til nabofrekvenser) ved
4000 eller 6000 hertz alt efter, om der har veret tale om kontinuerlig stoj eller impulsstej. Dippet skal
vaere symmetrisk (ens pa begge orer) og svare til den konkrete stgjbelastnings.

Hvis audiogrammet ser ud pd en anden made, betyder det, at det ikke kan vere stgj, som er skyld i
horenedsettelsen. Hvis der er flere audiogrammer, skal de passe med en stgjskade. Vi kan kun anerkende
en herenedsettelse, hvis den er opstdet pa grund af stgjen fra arbejdet.

Det er ud over diagnosen stgjbetinget horenedsettelse tillige en betingelse for at anerkende stgjbetinget
horenedsettelse, at man har varet udsat for kraftig stej gennem flere ar pa arbejdet.

Som udgangspunkt skal man have varet udsat for stoj pad 85 decibel som middelvaerdi 1 dagligdagen 1
mindst 5 ar. Hvis man har vaeret udsat for en vasentlig kraftigere stgj, kan vi anerkende herenedsattelsen,
selvom man ikke har varet udsat for stegjen 1 5 ar.

Du kan laese mere om anerkendelse af stgjbetinget horenedsattelse 1 Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings
vejledning om erhvervssygdomme.

Moeodebehandling
Sagen er behandlet pd mode. P4 modet stemmer deltagerne om resultatet. Der er enighed om afgerelsen.
Du kan lese mere om, hvordan Ankestyrelsen behandler sager pd mode.

Ankestyrelsens laegekonsulent har vejledt om de leegelige sporgsmal i sagen.
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