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Fuld skattepligt til Danmark opherer ved fraflytning til udlandet uden at
etablere sig 1 udlandet. Genindtraeden af fuld skattepligt ved ophold 1 Danmark

Skatteradet bekreefter, at spergerens fulde skattepligt efter KSL § 1, stk. 1, nr. 1, opherer i forbindel-
se med afstielse af bopal i Danmark og fraflytning fra Danmark, uanset at spergeren ikke i forbindelse
med fraflytningen etablerer sig i et andet land.

Skatteradet kan ikke bekrafte, at sporgers efterfolgende ophold i Danmark (ferie, deltagelse 1
bestyrelsesmeader, afvikling af vinsmagninger og lignende) og efterfolgende ophold 1 udlandet ikke vil
medfore, at sperger genindtrader 1 fuld skattepligt efter KSL § 1, stk. 1, nr. 2. Der henses til, at kortvarige
ophold 1 udlandet efter ordlyden i kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2, kan medregnes i opholdet 1
Danmark.

Skatteradsmode 23. marts 2021 - SKM2021. 217. SR

Spergsmal

1. Kan det bekraftes, at spergers fulde skattepligt anses for ophert, nar denne fraflytter Danmark uden
at etablere sig 1 et andet land?

2. Kan det bekreftes, at spargers ophold 1 Danmark (ferie, deltagelse i1 bestyrelsesmeder, afvikling af
vinsmagninger og lignende) og efterfolgende ophold 1 udlandet ikke medferer, at sperger genindtrae-
der 1 fuld skattepligt til Danmark?

Svar
1. Ja
2. Nej

Beskrivelse af de faktiske forhold

A (herefter kaldet "sporger") er pa nuvarende tidspunkt fuldt skattepligtig til Danmark, jf. kildeskattelo-
vens § 1, stk. 1, nr. 1, som folge af bopzl her i landet.

Sperger lever primert af sin opsparing, som suppleres med indtagt fra bestyrelsesarbejde i to (2) danske
virksomheder, herunder 1) F1 ApS, hvis aktivitet bestér i agentvirksomhed for personer inden for en
serlig branche og 2) G1 ApS, hvis aktivitet bestar 1 engroshandel, salg og opbevaring af nydelseslevnels-
midler samt datterselskaberne G2 A/S, G3 ApS og G4 ApS.

Sperger ejer derudover et holdingselskab, H1 Holding ApS, i hvilket der pé tidspunktet for den pdtenkte
fraflytning forventeligt ejes noterede savel som unoterede aktier og obligationer.

Sperger planlegger at fraflytte Danmark 1 januar 2021. 1 forbindelse med fraflytningen har sperger sat
sin lejlighed til salg og pdtenker 1 den forbindelse at s@lge storstedelen af sine mebler og inventar med
boligen.

Det inventar og evrige personlige ejendele, som ikke medtages ved fraflytningen, vil forventeligt blive
opbevaret hos familie og/eller venner, i1 et depotrum eller salges eller udlanes.

Sperger har ingen partner/samlever 1 Danmark og har ej heller boligmulighed ved familie eller venner 1
Danmark.
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Sperger har 1 oktober 2020 stiftet selskabet H2 ApS under sit holdingselskab. Selskabets aktiviteter har
indtil videre vaeret yderst begraensede, men forventes i fremtiden primert at bestd af konsulentarbejde
samt atholdelse af arrangementer, herunder netvarksarrangementer, vinsmagninger og studierejser. En
vaesentlig del af disse arrangementer og aktiviteter vil forventeligt forega 1 Danmark og resten vil séledes
foregd 1 udlandet; dér, hvor sperger befinder sig.

Virksomhedens aktiviteter vil vere yderst begraensede og vil, foruden direktoren A, ikke foretage ansat-
telser.

Sperger bevarer desuden sine bestyrelsesposter 1 Danmark og vil efter fraflytningen deltage fysisk 1
bestyrelsesmoder 1 Danmark. Sperger vil desuden holde ferie 1 Danmark. Det forventes, at der 1 alt vil
vare 14-18 ugers ophold i Danmark om aret, hvoraf majoriteten vil have ferielignende karakter. I lyset af,
at der ikke lengere vil vaere en bolig til rddighed 1 Danmark, vil sperger 1 alle henseende bo pa hotel ved
ophold her i landet.

Formalet med fraflytningen er primart at forlade Danmark, da sperger ikke har lyst til at bo i Dan-
mark. Sperger rejser siledes ud for at opleve verden og blandt andet lere nye faerdigheder. Et afledt
formal er sdledes ogsa at blive klogere pd, hvor i verden sperger ensker at etablere sig i fremtiden, da
dette pd nuvaerende tidspunkt er uvist. Sperger patenker desuden pa sigt at oprette en blog og/eller athol-
de diverse foredrag og lignende, hvorfor rundrejsen og oplevelserne ligeledes tjener et researchmaessigt
formal.

Sperger vil efter fraflytningen leve et sdkaldt "nomadeliv" og vil sdledes ikke tage permanent ophold
1 noget andet land, men vil i stedet bo péd hoteller, 1 autocampere eller lignende, som har karakter af
midlertidighed og som understotter onsket om at vare fri til at rejse rundt for at opleve.

Spergers tentative rejseplan for det forste ar efter fraflytningen ser ud som folger:

18. januar (fraflytning) - 26. februar: Indonesien—27. februar - 7. marts: Danmark—8. marts - 18. marts:
Monaco—19. marts - 30. marts: Schweiz—31. marts - 14. april: Danmark—15. april - 30. april: Malta—I.
maj - 9. maj: Danmark—10. maj - 18. juni: Frankrig—19. juni - 27. juni: Danmark—28. juni - 9. juli:
Spanien—10. juli - 1. august: Danmark (sommerferie)—2. august - 3. september: USA—4. september - 19.
september: Danmark—20. september - 3. oktober: UAE—4. oktober - 15. oktober: Japan—16. oktober -
31. oktober: Danmark—1. november - 5. december: Vietnam—6. december - 19. december: Danmark—20.
december - 31. december: UAE

Den efterfolgende rejseplan er endnu ukendt, men vil forventeligt folge samme menster, hvad angér
mangden af ophold i Danmark.

Det er oplyst, at sperger efter fraflytningen vil opholde sig 1 Danmark i1 forbindelse med atholdelse
af bestyrelsesmader, til atholdelse af vinsmagninger og lignende arrangementer gennem sin nystiftede
konsulentvirksomhed, samt i1 forbindelse med ferier. I henhold til spergers tentative rejseplan for det
forste ar efter fraflytningen, vil der forventeligt vaere hgjest 90-120 dage 1 Danmark, hvoraf majoriteten
vil have karakter af ferie.

Det er meget sandsynligt at der vil vare mindre ophold i Danmark, end angivet i den tentative rejseplan.

Spergers holdingselskab, som pd nuvarende tidspunkt har registreret adresse hos sperger selv, vil 1
forbindelse med fraflytningen fa adresse hos sin revisor.

Det fremgar efterfolgende af det heringssvar, som spergers reprasentant har afgivet den 26. februar 2021,
at sporgers lejlighed er solgt.
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Se 1 gvrigt nedenfor under afsnittet om spergers opfattelse og begrundelse.
Spergers opfattelse og begrundelse
Vi ensker, at spergsmaél 1 besvares med "Ja".

Ved vurderingen af, hvorvidt den fulde skattepligt anses for ophavet ved fraflytning, tillegges det
primart betydning, hvorvidt der fortsat er rddighed over en helarsbolig og sekundert, hvorvidt den
subjektive hensigt tilsiger, om der efter fraflytningen fortsat er tilstreekkelig tilknytning til Danmark.

Det vurderes ikke at skulle tillegges betydning, at sperger ikke har til hensigt at etablere sig permanent 1
et landet land efter fraflytningen.

Onpgivelse af bopal

I forbindelse med den patenkte fraflytning, opgiver sperger sin helarsbolig 1 Danmark. Dette sker
forventeligt ved et salg af lejligheden. Det folger 1 den forbindelse af Den juridiske vejledning 2020-2
C. F. 1.2.3. at opher af bolig ikke er absolut betinget af, at boligen de facto er solgt. S&fremt skatteyderens
salgsbestrabelser er "almindelige" og reelle, kan bopalen anses for ophert. Det folger endvidere af
afsnittet, at eksempelvis salg af indbo kan bevirke, at radigheden over boligen ma anses for opgivet.

Sperger etablerer ikke og vil ikke have anden rddighed over anden bolig i Danmark efter fraflytningen.

Subjektive hensigter

Om end det objektive kriterie for opher af den fulde skattepligt (opher af bopzl) er opfyldt, og selvom
skatteyderens subjektive hensigter i praksis ikke tillegges vesentlig betydning, vurderes sporgers hand-
linger 1 dette tilfalde at understrege intentionen om at ophere af fuld skattepligt til Danmark.

Dette skyldes, at den primere drsag til fraflytningen er, at sporger ikke leengere ensker at vaere bosidden-
de 1 Danmark. Formalet med fraflytningen er saledes at udforske verden med henblik pa at finde ud af,
hvor 1 verden, sperger vil etablere sig i fremtiden. Hermed onsker sporger ej lengere at have hjemsted 1
Danmark.

Fortsat erhvervsaktivitet

I henhold til Den juridiske vejledning 2020-2 C. F. 1.2.3. kan andre boligformer end en helarsbolig efter
omstendighederne statuere fortsat bopal her 1 landet, sdfremt personen forsat har en sterk tilknytning her
til landet, herunder eksempelvis erhvervsmassige interesser.

Givet at sperger alene vil bo péd hotel under ophold i Danmark, anses det faktum at sperger bevarer sit
holdingselskab, HI Holding ApS, samt vedligeholder sine bestyrelsesposter i Danmark ikke at vere til
hinder for, at den fulde skattepligt opherer, da der ikke er radighed over en heldrsbolig eller hensigt om at
have hjemsted i Danmark.

Vi ensker, at spergsmaél 2 besvares med "Ja".

Det folger af kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2, at personer, der ikke har bopal i Danmark, ved ophold i
Danmark i mindst seks (6) maneder, heri medregnet kortvarige ophold i udlandet pa grund af ferie eller
lignende, anses for fuldt skattepligtige. Det folger herefter direkte af ordlyden, at patagelse eller udferelse
af arbejde under udlandsopholdet afbryder optellingen af ophold i Danmark og efter praksis afbrydes
opholdet ligeledes ved hyppige afbrydelser, jf. Den juridiske vejledning C. F. 1.3.6.
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Sperger vil efter fraflytningen opholde sig 1 Danmark i forbindelse med atholdelse af bestyrelsesmeoder,
til atholdelse af vinsmagninger og lignende arrangementer gennem sin nystiftede konsulentvirksomhed,
samt 1 forbindelse med ferier. I henhold til spergers tentative rejseplan for det forste ar efter fraflytningen,
vil der forventeligt vaere mellem 90-120 dage 1 Danmark, hvoraf majoriteten vil have karakter af ferie.

Det er meget sandsynligt at der vil vere mindre ophold i Danmark, end angivet i den tentative rejse-
plan. Sperger vil sdledes pé intet tidspunkt have seks (6) maneder i Danmark, uden at have taget ophold
uden for Danmark.

Kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2, ligestiller personer, der har taget varigt ophold 1 Danmark med person-
er med bopel 1 relation til den fulde skattepligt, jf. kildeskattelovens forarbejder. En ordlydsfortolkning af
ordet "varigt" tilsiger, at der skal vere tale om et leengerevarende ophold af mere permanent karakter. I
henhold til den tentative rejseplan, vil der ikke vere tale om et sddant varigt ophold 1 Danmark, idet
opholdene heri landet er af kortere varighed og kontinuerligt afbrydes af udlandsophold.

Om end karakteren af sporgers levevilkar efter fraflytningen isoleret set kan have et ferie-lignende islet
idet formélet er at rejse rundt og udforske verden og i den forbindelse lere og opleve nye ting, anses det
ikke konkret som varende ferie eller lignende. Dette skyldes, at denne levestil med rejser og oplevelser
bliver sporgers levevilkér 1 perioden efter fraflytningen og at der sdledes ikke er et reelt arbejde eller
lignende at tage pa ferie fra.

Derudover mé navnes, at sporger under sine ophold uden for Danmark sporadisk vil besvare mails,
atholde telefonmeder og lignende i forbindelse med varetagelse af sine bestyrelsesposter og selskabers
aktivitet i Danmark. Ophold af denne karakter anses ikke at kunne anses som ferie eller lignende.

Med henvisning til "International Skatteret" af Aage Michelsen m.fl., nederst s. 188, kan der antageligvis
anvendes en analog fortolkning af praksis vedrerende kildeskattelovens § 7, stk. 1, jf. Skd. medd. 1972
p. 139 nr. 104, hvorefter uafbrudt ophold pa mere end tre (3) maneder, eller samlede ophold pa i alt
mere end 180 dage inden for et tidsrum pd 12 méneder ikke kan anses for "kortvarigt ophold pa grund
af ferie eller lignende". I tilleg til det ovenstdende, vil det faktum at sperger opholder sig i mere end
180 dage uden for Danmark, saledes ligeledes resultere i, at sperger ikke indtrader i fuld skattepligt efter
kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2.

Spergers reprasentant har den 26. februar 2021 afgivet partsheringssvar. Heraf fremgér:

Til spergsmaél 1

Der er ingen bemarkninger til sporgsmal 1.
Det bliver imidlertid oplyst, at spergers lejlighed er solgt.

Til spergsmaél 2

Skattestyrelsen legger i sit udkast til sagsfremstillingen til grund, at sperger ikke har bopazl i Danmark
ved afgerelsen af, hvorvidt sperger vil genindtraede 1 fuld skattepligt i forbindelse med ophold her i
landet. Idet sporger ikke vil indtraede 1 fuld skattepligt i henhold til kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1
skal opholdets karakter vurderes i henhold til kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2 (kontinuerligt ophold 1
Danmark i 6 maneder, heri medregnet kortvarigt ophold i udlandet af ferie eller lignende).

Skattestyrelsen vurderer 1 den forbindelse, med henvisning til spergers tentative rejseplan sammenholdt
med sporgers aktiviteter 1 udlandet, at sperger vil genindtraede 1 fuld skattepligt fra forste opholdsdag
efter fraflytningen. Skattestyrelsen vurderer, at udlandsopholdene har karakter af ferie eller lignende, idet
formadlet ifolge afsnittet om sporgers egen opfattelse og begrundelse er at rejse rundt og udforske verden

AFG nr 9397 af 23/03/2021 4



og i den forbindelse Ilcere og opleve nye ting, samt at sporger under sine udlandsophold sporadisk vil
besvare mails, afholde telefonmoder og lignende cendrer ikke ved, at udlandsopholdet har karakter af
ferie eller lignende. Der henvises til, at et ophold i Danmark efter praksis stadig har karakter af ferie
eller lignende, selvom en person udforer arbejdet i det beskrevne omfang.

Skattepligt efter kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2, indtreeder, nér personer, der ikke har bopael i Danmark,
opholder sig i Danmark i et tidsrum af mindst seks 6 maneder, heri medregnet kortvarige ophold i
udlandet pa grund af ferie eller lignende. Isoleret set skal der saledes etableres 1) en periode pd 6 maneder
med ophold i Danmark, 2) hvor ethvert ophold i udlandet skal anses for kortvarigt og 3) hvor ethvert
ophold i udlandes skal anses fore at vere ferie eller lignende. Side 2 af 3

Aktiviteten i udlandet

Som angivet i anmodningen om det bindende svar, er formélet med spergers udrejse efter fraflytningen
at rejse rundt for at udforske verden og i den forbindelse blandt andet bruge tiden pa at tilegne sig viden
gennem research og uddannelse. Om end sddan aktivitet kan have ferielignende karakter, er det ikke
spergers intention, at det er ferie, men vil n@rmere have karakter af research for spergers fremtid. Henset
til sporgers ovrige aktiviteter og generelle interesse for samt gje for investering, vil denne research
sandsynligvis udlese engagementer i form af enten direkte investeringer i, langivning til eller samhandel
med diverse udenlandske virksomheder.

Henses der til praksis i relation til kildeskattelovens § 7, stk. 1, accepteres enkeltstdende og sporadisk
arbejde som ferie eller lignende, safremt formalet med et ophold overvejende er begrundet i ferie. Uanset
om kildeskattelovens § 7, stk. 1 kan anvendes analogt til fortolkning af kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2,
ma der vere en vis formodning for at begrebsdannelsen mé kunne stottes pd de principper, der anvendes
ved forstaelsen af ferie lignende. (omkring anvendelsen af kildeskattelovens § 7, stk. 1). I s& fald er det
vores opfattelse, at opholdets karakter ikke skal vurderes til at vere ferie eller lignende, da der ikke er
tale om enkeltstaende, sporadisk ophold i udlandet og at opholdet ikke kan anses for at vare ferie eller
lignende, da spergers ophold vil bare praeg af yderligere aktiviteter, der 1 lyset af ovenstadende ville blive
vurderes som lgbende, indtegtsgivende erhverv (arbejde).

Hyppige afbrydelser

Det folger af Den Juridiske Vejledning afsnit C. F. 1.3.6. (som ogsd gengivet 1 Skattestyrelsens udkast
til sagsfremstillingen under "Lovgrundlag, forarbejder og praksis"), at hyppige afbrydelser af opholdet i
Danmark efter omstaendighederne kan afbryde opholdet.

I henhold til den i anmodningen angivne tentative rejseplan, vil sperger forventeligt rejse fra Danmark
otte (8) gange i lobet af det forste ar. Det er vores opfattelse, at sporgers patenkte rejsemenster netop er
udtryk for hyppige afbrydelser. Dette skal ligeledes laeses 1 ssmmenhang med, at skattepligt til Danmark
alene indtreeder ved sammenhangende ophold i 6 méneder, jf. for eksempel TS 1986, 313.

I den pagaldende sag var en salgskonsulent ansat ved en dansk arbejdsgiver, men var bosat i (Vest)Tysk-
land og udferte sit arbejde 1 Danmark fem dage om ugen for efterfolgende at returnere til sit hjem 1
Tyskland. Landsskatteretten fandt, at regelmaessigt ophold 1 hjemmet 1 Tyskland medferte, at der ikke
indtradte fuld skattepligt efter kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 3 (nu 2). I forhold til spergers situation,
sa kan det anfores, at sparger ligeledes afbryder sig ophold 1 Danmark og ligeledes vil have regelmassigt
ophold 1 andre lande end Danmark. Spergers fokus er i udlandet og ophold 1 Danmark vil sdledes alene
vaere enkeltstdende og sporadiske - og ofte have karakter af ferie.

Udlandsopholdets varighed
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Skattestyrelsen henviser 1 sit udkast til sagsfremstillingen under "Lovgrundlag, forarbejder og praksis"
til spergsmal 2 i uddraget fra Den Juridiske Vejledning 2021-1, afsnit C. F. 1.2.2. til skd. 1972.21.139,
hvorefter uatbrudt ophold pa mere end 3 maneder, eller samlede ophold pé i alt mere end 180 dage inden
for et tidsrum pé 12 méneder ikke kan anses for "kortvarigt ophold pa grund af ferie eller lignende". Dette
stammer fra praksis vedrerende fortolkningen af kortvarigt ophold 1 Danmark pd grund af ferie eller
lignende med henvisning til kildeskattelovens § 7, stk. 1. Dette berores ikke umiddelbart yderligere 1
Skattestyrelsens udkast til sagsfremstillingen.

I vores anmodning om bindende svar henviser vi til kilder, som taler for en analog fortolkning af praksis
vedrorende kildeskattelovens § 7, stk. 1 til brug for vurderingen af, hvad der skal forstds ved kortvarigt
ophold i udlandet i relation til kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2. Vi forstér, at der ikke er klarhed over,
hvorvidt en sddan analog fortolkning kan finde anvendelse generelt og vi forstar ligeledes, at en sédan
analog fortolkning i visse tilfelde kan have utilsigtede konsekvenser for skatteyderen. Det er dog vores
forstaelse, at disse argumenter har til hensigt at beskytte skatteyderen, idet anvendelsen af den analoge
fortolkning 1 enkelte tilfeelde kan resultere i fuld dansk skattepligt, pé trods af mere ophold i udlandet end
1 Danmark.

Der henvises til International Skatteret af Aage Michelsen m.fl., nederst s. 188, hvoraf fremgar: "Det
anses na&rliggende at antage, jf. sdledes Hinze 1 SO 1979, p 207, at seetningen i § 1, stk. 1, nr. 2, ...."heri
medregnet kortvarige ophold pga. ferie eller lignende", kan fortolkes pd samme made som satningen i
kildeskatteloven § 7, stk. 1, 2. pkt.: Som sadant ophold anses ikke kortvarige ophold pd grund af ferie
eller lignende."

Der henvises ogsa til Skatteretten, Malene Kerzel, 8. udgave, side 725: "Udtrykket kortvarigt ophold
i udlandet er ogsa anvendt i1 kildeskatteloven § 7, stk. 1. Det ma imidlertid anses for tvivlsomt, om
udtrykket skal fortolkes i overensstemmelse med praksis vedr. § 7, stk. 1, idet resultatet i givet fald
kunne blive indtreeden af fuld skattepligt til Danmark selvom skatteyder opholdt sig mere i udlandet end i
Danmark".

Safremt Skatterddet er enige 1 Skattestyrelsens udkast til sagsfremstillingen vil en sadan situation netop
opstd. Henset til spargers tentative rejseplan, vil der forventeligt vaere mellem 90 og 120 dage med ophold
1 Danmark og sandsynligvis mindre. Dette efterlader minimum 245 dage til ophold i udlandet. Uagtet
om Skatterddet finder, at forstdelsen af kortvarigt ophold grundet ferie eller lignende er den samme for
kortvarigt ophold 1 Danmark efter kildeskattelovens § 7, stk. 1, som for kortvarigt ophold 1 udlandet efter
kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2, vil sperger efter fraflytningen have majoriteten af sit ophold uden
for Danmark. Det er sdledes vores opfattelse, at dette skal tillegges stor betydning ved vurderingen af,
hvorvidt sparger vil blive anset for at genindtreede 1 fuld skattepligt med det pdtenkte rejsemenster.

Derudover kan det fremfores, at af ordlyden af kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2, kan alene medregnes
kortvarige ophold 1 udlandet, hvilket efter vores opfattelse medferer, at en situation som den beskrevne,
hvor majoriteten af opholdet er i udlandet, ikke kan statuere skattepligt efter kildeskattelovens § 1, stk. 1,
nr. 2.

Af praksis, sarligt TfS 2009, 231HR (SKM2009. 30. HR), folger det, at et kortvarigt ophold 1 udlandet
for at ordne en rakke praktiske ting af privat karakter i forbindelse med en flytning til Danmark, skal
med regnes ved opgerelsen af 6 méneder 1 henhold til kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2. Sperger har sit
primare ophold uden for Danmark og opholdenes karakter er ikke alene at ordne enkelte praktiske ting,
men derimod spergers hverdag (der henvises til den oprindelige anmodning for en nermere beskrivelse af
denne hverdag).

AFG nr 9397 af 23/03/2021 6



Slutteligt kan det anferes, at sporger 1 en overgangsperiode (2021) vil have mere ophold 1 Danmark og
at mengden af ophold 1 Danmark lebende vil blive mindre, hvilket efter vores opfattelse taler for, at
opholdet 1 Danmark ikke skal anses for at medfere skattepligt.

Opsummerende

Det er vores opfattelse, at spargers aktivitet kombineret med ophold 1 Danmark, herunder sarligt henset
til hyppige afbrydelser af opholdet i Danmark som patenkt, ikke skal medfere genindtraeden 1 skattepligt
efter kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2, da der efter vores opfattelse ikke er kontinuerligt ophold
1 Danmark 1 seks (6) maneder heri medregnet kortvarige ophold i1 udlandet. Dette er opsummerende
begrundet med 1) at spergers ophold 1 udlandet ikke kan karakteriseres som ferie eller lignende, 2) at
majoriteten af spergers ophold vil vaere 1 udlandet, hvorfor ophold i1 udlandet ikke kan kvalificeres som
kortvarige ophold t samt 3) at sperger afbryder sine ophold 1 Danmark hyppigt, hvorfor perioden ikke kan
anses for ssmmenhangende.

Skattestyrelsens indstilling og begrundelse

Spergsmal 1

Det onskes bekraftet, at spergerens fulde skattepligt - ud fra beskrivelsen af spergers situation - opherer
ved fraflytningen fra Danmark.

Begrundelse

Ved vurdering af om den danske skattepligt opherer i forbindelse med fraflytning til udlandet, leegges der
1 praksis sterst vaegt pa, om spergeren har bevaret sin radighed over en helarsbolig.

Det geelder ogsé 1 de tilfelde, hvor en person efter fraflytningen fra Danmark ikke tager fast ophold 1 et
andet land, og saledes ikke bliver fuldt skattepligtig til et andet land.

Bopel forudszatter, at personen under en eller anden form - helt eller delvis - har radighed over en bolig
her 1 landet.

Det bemarkes 1 denne sammenhang, at bopel efter omstendighederne ogsa kan statueres i forbindelse
med fx

— Hotellejlighed og hotelvarelse. Se SKM2011. 368. SR

— Adgang til boligfaciliteter en del af aret. Se TfS 1988, 411 LSR

— Adgang til at overnatte i selskabets lokaler. Se TS 1993, 92 VLD

— Vekslende boligmuligheder. Se TfS 1991, 308 OLD

— Verelse hos foreldre. Se SKM2008. 432. QLD

— Sommerhus.

Erhverv alene kan ikke begrunde skattepligt efter bopalsbestemmelsen, se fx SKM 2017.691. SR (om
fraflytning).

Det er oplyst, at sparger planlegger at fraflytte Danmark 1 januar 2021. I forbindelse med fraflytningen
har sperger sat sin lejlighed til salg og patenker 1 den forbindelse at selge sterstedelen af sine mebler og
inventar med boligen.

Det inventar og evrige personlige ejendele, som ikke medtages ved fraflytningen, vil forventeligt blive
opbevaret hos familie og/eller venner, i et depotrum eller salges eller udlanes.
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Spergers reprasentant har den 26. februar 2021 afgivet heringssvar. Heri fremgar, at sporgers lejlighed er
solgt.

Sperger har ingen partner/samlever i Danmark og har ej heller boligmulighed ved familie eller venner i
Danmark.

Da speorger efter det oplyste opgiver sin bopl her i landet 1 forbindelse med sin fraflytning fra Danmark,
finder skattestyrelsen, at den fulde skattepligt efter kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1, ma anses for
ophert.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spergsmél 1 besvares med "Ja".

Spergsmal 2

Det onskes bekreftet, at spergers ophold 1 Danmark (ferie, deltagelse 1 bestyrelsesmeoder, afvikling af
vinsmagninger og lignende) og efterfolgende ophold i udlandet ikke medferer, at sperger genindtraeder 1
fuld skattepligt til Danmark.

Begrundelse

Det legges ved besvarelsen til grund, at sperger ikke efter fraflytning pd ny erhverver sig en bopl 1
Danmark.

Det bemerkes i denne sammenh&ng, at bopal efter omstendighederne ogsa kan statueres i1 forbindelse
med fx

— Hotellejlighed og hotelvarelse. Se SKM2011. 368. SR

— Adgang til boligfaciliteter en del af &ret. Se TfS 1988, 411 LSR

— Adgang til at overnatte i selskabets lokaler. Se TfS 1993, 92 VLD

— Vekslende boligmuligheder. Se TS 1991, 308 QLD

— Vearelse hos foreldre. Se SKM2008. 432. LD

— Sommerhus.

Radighed over helarsbolig forudsatter en radighed af en vis tidsmeessig udstraekning.

Er en persons raddighed ganske kortvarig, fx under 1-2 maneder, vil den pdgaldende efter omstendighe-
derne ikke anses for at have erhvervet bopel her i landet. Afgerelsen heraf vil bero pé en vurdering af de
konkrete omstendigheder.

Det bemarkes ogsd, at en bopal ville udlese fuld skattepligt 1 Danmark, jf. kildeskattelovens § 1, stk. 1,
nr. 1, jf. § 7, stk. 1, idet de beskrevne erhvervsmessige aktiviteter i Danmark ikke vil have den fornedne
karakter af kortvarige ophold i forbindelse med ferie eller lignende.

Herefter vurderes sporgsmélet om fuld skattepligt alene i forhold til opholdsbestemmelsen i kildeskattelo-
vens § 1, stk. 1, nr. 2.

Efter kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2, er personer, der uden at have bopal her i landet, fuldt skattepligti-
ge 1 Danmark, nér de opholder sig her i et tidsrum af mindst 6 méneder, heri medregnet kortvarige ophold
1 udlandet péd grund af ferie eller lignende.

Det er oplyst, at sperger efter fraflytningen vil opholde sig i Danmark i forbindelse med atholdelse
af bestyrelsesmeoder, til atholdelse af vinsmagninger og lignende arrangementer gennem sin nystiftede
konsulentvirksomhed, samt i forbindelse med ferier. I henhold til spergers tentative rejseplan for det
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forste ar efter fraflytningen, vil der forventeligt vaere mellem 90 -120 dage 1 Danmark, hvoraf majoriteten
vil have karakter af ferie.

Det oplyses desuden, at det er meget sandsynligt, at der vil veere mindre ophold i Danmark, end angivet i
den tentative rejseplan.

Efter kildeskattelovens § 8, stk. 1, indtreeder skattepligten for de 1 § 1, nr. 2, na@vnte personer fra
begyndelsen af det ophold her i landet, der begrunder skattepligten.

Skattestyrelsen bemarker, at kortvarige ophold i udlandet i forbindelse med ferie eller lignende med-
regnes ved opgerelsen af det samlede ophold i Danmark, jf. kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2. Ved
opgerelsen heraf skal der henses til karakteren af de enkelte udlandsophold.

Skattestyrelsen bemerker, at de enkelte udlandsophold alle kan anses for kortvarige. Sédledes er det
leengste ophold i den tentative rejseplan pa 39 dage (fra den 10. maj til den 18. juni 2021).

Som sagen er oplyst, vurderer Skattestyrelsen, at udlandsopholdene har karakter af ferie eller lignende,
idet formalet ifelge afsnittet om spergers egen opfattelse og begrundelse er at rejse rundt og udforske
verden og i den forbindelse lere og opleve nye ting.

At sporger under sine udlandsophold sporadisk vil besvare mails, atholde telefonmeder og lignende
@ndrer ikke ved, at udlandsopholdet har karakter af ferie eller lignende. Der henvises til, at et ophold 1
Danmark efter praksis stadig har karakter af ferie eller lignende, selvom en person udferer arbejdet 1 det
beskrevne omfang.

Skattestyrelsen finder pé den baggrund, at opholdet i Danmark skal anses som et langt sammenhangende
ophold, der ikke afbrydes af de kortvarige ophold i udlandet, der efter styrelsens opfattelse alene har
karakter af ferie. Skattestyrelsen henser til, at sporger ikke har etableret sig i et andet land, og at sperger
ifolge sin tentative rejseplan vedvarende og med jevnlige mellemrum vender tilbage til Danmark efter
sine kortvarige udlandsophold.

Skattestyrelsen laegger derfor til grund, at sperger 1 forbindelse med sit forste ophold efter fraflytningen
tager ophold 1 Danmark 1 mindst 6 maneder, heri medregnet kortvarige ophold i udlandet pa grund af ferie
eller lignende, anses for fuldt skattepligtige, jf. kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2.

Skattestyrelsens bemarkninger til sporgers partheringssvar af 26. februar 2021:

Der foreligger ikke en praksis pa dette omrdde, der giver en vejledning for, 1 hvilket omfang et kortvarigt
ophold 1 udlandet kan medregnes til ophold i Danmark, men Skattestyrelsen bemarker, at kortvarige
ophold i udlandet efter ordlyden i kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2, medregnes til opholdet her i landet.

Henset til opholdenes karakter af ferie (modsat arbejde), at de enkelte ophold i udland i sig selv er
kortvarige og til spergers rejse- og opholdsmenster, leegger Skattestyrelsen ud fra en konkret vurdering til
grund, at feriedage i1 udlandet kan medregnes i opholdet i Danmark.

Skattestyrelsen bemerker, at spergers henvisning til Hgjesteretsdommen T{S 2009, 231HR
(SKM2009. 30. HR), ikke kan fere til et andet resultat. Af dommen folger, at et kortvarigt ophold 1
udlandet for at ordne en raekke praktiske ting af privat karakter i forbindelse med en flytning til Danmark,
skal medregnes ved opgerelsen af de 6 maneder 1 henhold til kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 2. At
omstendighederne omkring spergers rejse- og opholdsmenster er anderledes for sperger, end det var
tilfeeldet 1 hojesteretsdommen, kan ikke tages til indtaegt for, at spergers kortvarige ophold 1 udlandet ikke
skal medregnes til opholdet i Danmark.
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Skattestyrelsen fastholder derfor sin indstilling.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spergsmdl 2 besvares med "Nej".
Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet tiltreeder Skattestyrelsens indstilling og begrundelse.
Lovgrundlag, forarbejder og praksis

Spergsmal 1

Lovgrundlag

Kildeskattelovens § 1, stk. 1

Pligt til at svare indkomstskat til staten 1 overensstemmelse med reglerne i denne lov pahviler:
1) personer, der har bopel her i1 landet,

2) personer, der uden at have bopel her i landet opholder sig her i et tidsrum af mindst 6 maneder, heri
medregnet kortvarige ophold i udlandet pa grund af ferie eller lignende,

...)"
Den juridiske vejledning 2021-1, afsnit C. F. 1.2.1 (uddrag):

(-.r)
"Bopzal

Ved afgerelsen af, om betingelsen om bopzl er opfyldt, legges der vagt pd, om personen ved at etablere
husstand, leje sig bolig eller ved andre foranstaltninger har tilkendegivet, at vedkommende har til hensigt
at have hjemsted her 1 landet.

Sa det er bade
de faktiske boligforhold og
den/de subjektive hensigter,
der har betydning for, om personen er fuldt skattepligtig her i landet efter KSL § 1, stk. 1, nr. 1.

Helarsbolig

I praksis vil skattepligten efter bopalskriteriet vaere athengig af, om personen har rddighed over en
helarsbolig her 1 landet. Udgangspunktet er, at en sadan radighed vil vaere en nedvendig og samtidig en
tilstreekkelig betingelse for at statuere bopal. Se fx SKM2016. 557. SR og SKM2019. 290. SR.

Selv om der er givet dispensation fra bopalspligten, anses personen stadig for at have bolig til radighed 1
Danmark. Se fx SKM2006. 212. SR og SKM2015. 756. SR.

Det er de faktiske boligforhold, der er afgerende. Andre mere formelle kriterier, fx
— til- og framelding til folkeregisteret,
— en postadresse eller
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— en anseggning om opholdstilladelse

spiller ikke nogen selvstendig rolle. Se fx LSRM 1981, 99 og skd. 1983.65.170. OLD.
Sommerhus mv.

Sommerhus statuerer som udgangspunkt ikke bopzel.

Hvis fx et sommerhus anvendes som helarsbolig af en person eller dennes agtefelle, kan dette statuere
bopzl. Se SKM2015. 313. SR og SKM2018. 156. SR. Spergsmédlet om, hvorvidt sommerhuset i disse
tilfeelde statuerer bopal, afgeres ud fra en konkret vurdering.

Eksempel

Et sommerhus var ikke godkendt som helarsbolig, men Hgjesteret fandt, at sommerhuset var egnet til
helarsbeboelse, da det var forsynet med telefon, internet, kabel-tv, og da det var i1 en stand og sterrelse,
der muliggjorde en heldrsbeboelse. Hojesteret fandt endvidere efter en samlet vurdering, at borgeren ogsé
havde opholdt sig 1 Danmark 1 et sterre omfang, end han havde oplyst, og at sommerhuset allerede fra
tidspunktet for overtagelsen 1 et ikke ubetydeligt omfang havde varet benyttet i forbindelse med vareta-
gelsen af arbejdet, der havde haft karakter af en lebende og regelmassig varetagelse af et indtegtsgivende
erhverv. Skattepligten indtrddte derfor ved erhvervelsen af sommerhuset. Se SKM2016. 10. HR.

Bemcerk

Et sommerhus statuerer som udgangspunkt ikke bopel for en pensionist, der efter 1 ars ejertid efter
planloven lovligt kan benytte sommerhuset som bolig hele dret. Se SKM2017. 399. SKAT.

Se ogsd

Se ogsda SKM2015. 347. SR, hvor en sommerbolig pad grund af sin stand ikke blev anset for egnet som
helarsbolig.

Se ogsd

Se ogsa SKM2017. 357. OLR, hvor et &gtepar ved fraflytningen til Schweiz bl.a. rddede over et sommer-
hus, der var egnet til helarsbeboelse.

Bopel kan efter omstaendighederne ogsa statueres i forbindelse med
— Hotellejlighed og hotelvarelse. Se SKM2011. 368. SR

— Adgang til boligfaciliteter en del af &ret. Se TfS 1988, 411 LSR
— Adgang til at bo i selskabets lokaler. Se TfS 1993, 92 VLD

— Vekslende boligmuligheder. Se TS 1991, 308 QLD

— Vearelse hos foreldre. Se SKM2008. 432. OLD.

Bopel forudsetter, at personen under en eller anden form - helt eller delvis - har radighed over en bolig
her 1 landet.

Erhverv alene kan ikke begrunde skattepligt efter bopalsbestemmelsen, se fx SKM 2017.691. SR (om
fraflytning).

Se ogsa

Se ogsa afsnit
— C.F. 1.2.2 Sommerhus og erhverv (om indtreeden af skattepligt)
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— C. F. 1.2.3 Serligt om sommerhuse (om opher af skattepligt).

Subjektive momenter

Hvis en person erhverver sig en bopal i Danmark, anses de subjektive betingelser for opfyldt, nr den
pagaeldende tager ophold her i landet. Se KSL § 7, stk. 1. Se afsnit C. F. 1.2.2.

De konkrete omstendigheder kan ved fraflytning af Danmark vare af en sddan art, at afgerelsen af, om
bopzalen skal anses for bevaret, ma foretages ud fra en samlet vurdering, hvor ogsé personens subjektive
hensigter indgér i bedemmelsen.

Mere sekundere momenter, der afspejler en tilknytning til Danmark, fx ejerskab til en her i landet
indregistreret bil, medlemskab af foreninger og lignende, tillegges ikke selvstendig betydning, men kan
indgd 1 en samlet bedommelse. Se SKM2016. 231. SR, hvor et udenlandsk registreret koretoj, der star 1
Danmark, ikke far betydning for, om en person har bopel i Danmark.

Bopal forudseatter, at skatteyderen under en eller anden form - helt eller delvis - har radighed over en
bolig her i landet.

Se SKM2013. 543. OLR, hvor hovedbygningen pé en landbrugsejendom var uegnet som helarsbolig, og
hvor retten efter en samlet vurdering ikke fandt, at personen havde til hensigt til at have hjemsted her i
landet.

Skatteyders forklaring om, at denne havde til hensigt at bosatte sig permanent i udlandet, blev konkret
ikke tillagt betydning i SKM2015. 750. LSR.

Se ogsa

Se ogsd SKM2015. 393. SR, hvor det laegges til grund, at det efter omstendighederne er uden betydning,
at en person valger en anden overnatningsmulighed i forbindelse med arbejde her i landet, nir den
pageldende forst har erhvervet bopzl her i landet.

Indtreeden og udtreden af skattepligt

For personer, der bor i udlandet, og som erhverver bolig i Danmark, indtraeder skattepligten ferst, nar den
pageldende tager ophold her i landet. Se KSL § 7, stk. 1.

Se ogsa

Se ogsa afsnit
— C.F. 1.2.2 om indtreeden af skattepligt ved tilflytning
— C. F. 1.2.3 om opher af skattepligt ved fraflytning.

Radighed
Rédighed over helarsbolig forudsatter en radighed af en vis tidsmaessig udstraekning.

Er en persons radighed ganske kortvarig, fx under 1-2 méneder, vil den pagaeldende efter omstaendighe-
derne ikke anses for at have erhvervet bopel her i1 landet. Afgerelsen heraf vil bero pé en vurdering af de
konkrete omstaendigheder.

Det kan ved kortere ophold ogsa fi betydning, om den pageldende selv har erhvervet personlig ret til
boligen, eller om denne er blevet stillet til radighed af arbejdsgiveren.
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Spergsmalet om ridighed over bolig har serlig betydning, ndr personer, der er bosiddende i udlandet,
opholder sig her i mindre end 6 maneder, og dermed ikke er omfattet af den fulde skattepligt efter KSL §
1, stk. 1, nr. 2. Se SKM2015. 26. SR, hvor skattepligten efter KSL § 1, stk. 1, nr. 1, indtreeder som folge
af, at sporger lejer et vaerelse 1 6 maneder for at udfere arbejde her 1 landet.

Udenlandske medarbejdere, der under et trenings- og uddannelsesophold selv lejer en lejlighed, vil fa
bopel i Danmark, hvis opholdet ikke er kortvarigt (1-2 maneder).

Hvis lejligheden derimod bliver stillet til radighed af arbejdsgiveren, kan personen efter omstendighe-
derne ikke anses for at have erhvervet bopal her i landet. I sddanne tilfelde vil det dog vaere en
forudsatning, at medarbejderen har bevaret sin bopal 1 hjemlandet, at opholdet er under 6 maneder, at
medarbejderen efter endt ophold tager tilbage til hjemlandet og at medarbejderen ikke tager sin familie
med til Danmark. Tilsvarende vil en hotellejlighed eller et fast hotelvaerelse mv., der midlertidigt stilles til
radighed af arbejdsgiveren ikke statuere bopel her i landet. Se SKM2011. 368. SR om medarbejdere pa
treenings- og uddannelsesophold 1 Danmark og SKM2014. 745. SR om medarbejdere, der pa midlertidigt
arbejdsophold skulle forberede et tilbud. Begge afgerelser omhandler udenlandske arbejdsgivere, der
stiller bolig til radig for deres medarbejdere i Danmark i forbindelse med en konkret tidsbegranset
aktivitet.

Udenlandske frivillige, som er volonterer hos A og B i deres lokalforeninger, og som kommer til
Danmark under EU’s udviklingsprogram C, fik stillet et klubverelse til rddighed under opholdet. Klub-
varelset udgjorde en helarsbolig. Volonterernes ophold i Danmark pa 2-12 maneder blev ikke anset
for ganske kortvarigt (under 1-2 maneder). Som udgangspunkt ville volontererne herefter vere fuldt
skattepligtige. Se SKM2018. 601. SR.

Tilsvarende galder efter omstendighederne ogsa, hvis rddigheden over boligen ikke galder hele aret.
Eksempel

En skatteyder og hans hustru rejste til Spanien, hvor de lejede et hus pa heldrsbasis. Parret var ansat
som lejrchef pé en dansk campingplads, hvor de 1 campingpladsens driftsperiode havde en lille bolig til
radighed, der delvis ogsé benyttedes af andet personale, og som kun lovligt matte anvendes 1 perioden
1. april til 30. september. Da boligen 1 sommerperioden udgjorde eksistensgrundlaget for familien, og da
vinteropholdet 1 Spanien matte antages at have mere passiv og feriemaessig karakter, fandtes skatteyderen
at vaere omfattet af fuld skattepligt efter bopaelsbestemmelsen. Se TS 1988, 411 LSR og C. F. 1.2.3."

(--)
Den juridiske vejledning 2021-1, afsnit C. F. 1.2.3 (uddrag)
(--)

"Regel

Om skattepligten opherer ved fraflytning, afgeres ud fra, om den skattepligtige har bevaret bopal her i
landet. Se KSL § 1, stk. 1, nr. 1.

Se ogsa
Se ogsé afsnit C. F. 1.2.1 om, hvad der forstas ved bopzl.

Radighed over helarsbolig
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Ved vurderingen af om skattepligten er ophavet i forbindelse med fraflytningen, tillegges det i praksis
storst veegt, om skatteyderen har bevaret sin rddighed over en helarsbolig.

I de tilfelde, hvor skatteyderen efter fraflytningen fortsat har rddighed over en heldrsbolig, er dette
normalt en tilstreekkelig grund til at anse bopalen for opretholdt, medmindre skatteyderen har haft til
hensigt at bosatte sig varigt i udlandet. Se fx TS 1991, 132 LSR og SKM2016. 168. BR, hvor der var en
skaerpet bevisbyrde for, at personen var fraflyttet. Se ogsa SKM2019. 118. BR.

Det er en betingelse for at anse bopalen bevaret, at personen under en eller anden form - helt eller delvis -
har rddighed over en bolig her i landet.

Eksempel

En skatteyder ville ophere med sin fulde skattepligt, selvom han efter fraflytningen til Sverige ville drive
erhverv 1 Danmark. Skatteyderen ville opsige sin hidtidige lejebolig i Danmark og radede ikke laengere
over bolig 1 Danmark. Se SKM2013. 545. SR.

Helt serlige omstendigheder kan begrunde opher af skattepligt, selvom réddigheden over boligen bevares
efter fraflytningen fra Danmark. Se fx UfR 1982, 708 QLD.

3-drs-reglen

I praksis kan en person - i stedet for en endelig athendelse af boligen - vaelge at udleje/fremleje boligen
uopsigeligt i mindst 3 ar. Lejemalet ma ikke kunne opsiges af udlejer 1 denne periode.

Personen skal vare afskéret fra at rdde over boligen i en periode pd minimum 3 &r. Det har fx ingen
betydning, at personens udlandsophold overstiger 3 ar, hvis boligen ikke har veret udlejet uopsigeligt i
mindst 3 4r.

Eksempel
Udleje i under 3 ér - skattepligten blev opretholdt.

En skatteyder opholdt sig i 7 ar 1 udlandet med sin familie, og havde ikke anden tilknytning til Danmark
end sit parcelhus. Den fulde skattepligt blev opretholdt, fordi huset udelukkende havde vearet udlejet i
perioder pa under 3 ar. Se TfS 1992, 316 HR.

Eksempel
Udleje i under 3 ér - skattepligten opherte pa grund af serlige omstendigheder.

Hvis der er meget klare indikationer pa, at en skatteyder og dennes eventuelle familie har til hensigt at bli-
ve fast boende 1 udlandet, kan der 1 serlige tilfelde ses bort fra 3-ars-betingelsen. I sd fald anses bopalen
for ophert, selv om 3-ars-betingelsen ikke er opfyldt. Se TfS 1998, 652 LSR og SKM2014. 808. LSR.

Det kan ogsa forekomme, at lejekontrakten ikke er reel, og kun daekker over en proformaudlejning. I sa
fald er bopelen i Danmark opretholdt. Se UfR 1976, 925 HR.

Det strider ikke imod den sakaldte 3-ars regel, hvis

— udlejeren klausulerer lejemalet s& det kan opsiges af ham med et kortere varsel end 3 ar, hvis boligen
selges og som folge heraf overtages af en ny ejer 1 umiddelbar fortsattelse heraf

— lejemalet forinden udlebet af 3-ars-perioden opsiges af lejeren, eller lejemaélet opherer af anden grund
- fx pé grund af lejerens ded - og nyt lejemal herefter indgds bindende for udlejeren for den resterende
del af 3-ars-perioden, eller
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— udlejeren tilkendegiver at vende tilbage til Danmark efter 3-4rs-periodens udleb.
Se TS 1994, 217 TS.
Se ogsa

Se ogsd SKM2015. 486. BR, hvor en pilots skattepligt - ud fra en samlet vurdering - blev opretholdt, selv
om dennes andelsbolig var udlejet uopsigeligt 1 3 ar med forkebsret til dennes bror.

Skeeringstidspunkt, nér boligen athendes

Det er vigtigt at fa afklaret, hvornar bopalen skal anses for opgivet, ndr den hidtidige helérsbolig er sat til
salg ved fraflytningen, men endnu ikke solgt.

Opher af bolig er ikke absolut betinget af, at boligen er solgt. Det afgerende er salgsbestrebelserne
sammenholdt med skatteyders faktiske flytning til et andet land. Fx kan salg af indbo eller flytning af
indbo til det andet land bevirke, at rddigheden over boligen md anses for opgivet forudsat, at salget
gennemfores pa et senere tidspunkt.

I en sag blev bopzlen anset for opgivet, da det kunne leegges til grund, at skatteyder havde haft en hensigt
om varigt at bosatte sig i udlandet. Se UfR 1982, 708 OLD.

Hvis en person har ydet almindelige salgsbestrabelser, uden at det er lykkedes for denne at afthande
den tidligere bolig, fx fordi ejendomsmarkedet er giet i1 std, kan dette efter omstendighederne tages
som udtryk for, at personen - trods det manglende salg - har haft til hensigt at bosette sig varigt i
udlandet. Det gaelder dog fx ikke, hvis prisen er sat urealistisk hejt, og hvis det af den grund mi antages,
at salgsbestrabelserne kun er proforma.

Se ogsd
Se ogsa TfS 1987, 333 HR og TS 2000, 168 LSR om fastleggelse af fraflytningstidspunktet.

Hvis skatteyderen efter sin fraflytning rent faktisk disponerer over den bolig, der er sat til salg, ferer dette
som udgangspunkt til, at bopalen anses for opretholdt, indtil den pdgaldende endeligt mister radigheden
over boligen. Se TfS 1994, 232 VLR.

Flere helarsboliger

Hvis en person rader over flere heldrsboliger, skal den pagzldende athende dem alle, fx sxlge eller
udleje boligerne uopsigeligt i mindst 3 ar. Ellers bliver skattepligten efter kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr.
1, opretholdt.

Udlejningsejendomme

Ved fraflytningen skal en person ikke athande sine udlejningsejendomme, selvom de indeholder lejlig-
heder til beboelse. Dog skal den pagaldende kunne dokumentere, at vedkommende ikke gennem sin
udlejningsvirksomhed har privat radighed over en beboelse. Hvis en bestemt lejlighed har tjent til
beboelse for denne person, skal den pdgaldende afskare sig radigheden over lejligheden ved enten at
selge lejligheden eller at leje den ud uopsigeligt i mindst 3 ar. Se SKM2011. 417. OLR

Serligt om sommerhuse
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Den fortsatte besiddelse af et sommerhus eller anden ejendom, der ikke kan sidestilles med helérsbolig,
statuerer som udgangspunkt ikke bopal, hvis sommerhuset kun anvendes til ferie eller lignende. Se afsnit
C.F. 1.2.1.

Hvis sommerhuset ikke kan karakteriseres som usadvanligt med hensyn til pris, sterrelse og faciliteter,
anses bopalen som udgangspunkt ikke for opretholdt, hvis sommerhuset udelukkende anvendes 1 ferie-
gjemed, og har status som sommerhus.

Se T1S 1990, 163 LSR.

Benyttes sommerhuset udelukkende til ferie eller lignende bevirker sommerhusets eventuelle hgje stan-
dard ikke 1 sig selv, at bopal anses for opretholdt.

Foreligger der andre vasentlige tilknytningsmomenter til Danmark, typisk i form af erhvervsinteresser,
vil afgerelsen af, om den pigeldende fortsat har bopael her i landet ske pd grundlag af en samlet
bedemmelse af de foreliggende omstaendigheder.

Forbliver @gtefellen i Danmark og tager bolig i et sommerhus, udger dette som udgangspunkt en
fortsat bopal her i landet for den @gtefelle, der fraflytter til udlandet. Se SKM2009. 583. BR og
SKM2017. 103. BR.

Hvis sommerhuset rent faktisk har fungeret som skatteyderens bolig, bliver bopalen anset som bevaret
ved fraflytningen. Se TS 1985, 169 LSR. Det galder ogsa, selv om begge egtefellerne fraflytter. Se ogsa
SKM2016. 212. BR.

Efter omstendighederne kan det ikke tillegges betydning, at en heldrsbolig far @ndret status til sommer-
husbeboelse. Se TfS 1996, 51 HR.

Pensionister, der fraflytter Danmark

Et sommerhus statuerer som udgangspunkt ikke bopzl for en pensionist, der efter 1. rs ejertid efter
planloven lovligt kan benytte sommerhuset som bolig hele dret. Se afsnit C. F. 1.2.1.

Ved afgorelsen af, hvorvidt sommerhuset statuerer bopel for en pensionist, legges der vaegt pd den
pageldendes tidligere og/eller nuvaerende anvendelse.

Hvis sommerhuset rent faktisk har tjent som bolig for en person, anses bopalen for bevaret ved fraflyt-
ningen. Se TfS 1985, 169 LSR. Det har den konsekvens, at den pagaeldende skal afstd sit sommerhus i
forbindelse med fraflytning, for at komme ud af fuld skattepligt.

Forbliver &gtefellen 1 Danmark og tager bolig 1 et sommerhus, udger dette som udgangspunkt fortsat en
bopel her 1 landet for den @gtefelle, der fraflytter til udlandet. Se SKM2009. 583. BR.

Familieforhold

Agtefeller

Hvis en @gtefelle flytter til udlandet, uden at dette sker i forbindelse med en egentlig ophevelse af
samlivet, anses den pageldende agtefelle i skattemassig henseende saedvanligvis for at have bevaret
bopelen her, hvis den tilbageverende egtefaelle opretholder det falles hjem.

Eksempel
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En skatteyder, der arbejdede igennem cirka 4 ar i forskellige europaiske lande, ejede sammen med sin
egtefelle en ejendom. AEgtefeellen blev boende pa ejendommen med deres faelles barn. Retten fandt, at
skattepligten aldrig var ophert. Se SKM2018. 290. BR.

Det gelder dog ikke, hvis den tilbagevaerende @gtefelle kun har udsat sin udrejse fra landet af sarlige
grunde, fx for at feerdiggere arbejde eller uddannelse. Hvis den anden @gtefaelles forbliven her i landet
har midlertidig karakter, og er det klart, at den forste agtefelle ved sin udrejse har til hensigt at blive
bosiddende i et andet land, opherer skattepligten for denne ved udrejsen. Se TfS 1986, 299 QLR og
modsat SKM2018. 290. BR, hvor det ikke blev tillagt vegt, at den anden @gtefelle var forblevet i parrets
feelles ejendom pa grund af deres falles barns handikap, da det ikke var et forhold af midlertidig karakter.

Er samlivet mellem @gtefellerne faktisk ophavet, har den udrejste egtefelle ikke bevaret sin bopal i
Danmark.

Lever ®gtefellerne faktisk adskilt, opstar spergsmaélet, om der i denne sammenhang, foreligger faktisk
samlivsophavelse.

Om samlivet ved faktisk adskillelse anses for ophavet, beror pa en konkret vurdering, men som udgangs-
punkt skal samlivet veere ophavet som folge af en uoverensstemmelse mellem agtefellerne.

Samlivet anses derfor som udgangspunkt ikke for ophavet, hvis @gtefellerne lever faktisk adskilt som
folge af deres erhverv, fordi adskillelsen ofte vil vere af midlertidig karakter. Se TfS 1990, 560 LR og
TfS 1991, 248 VLR, hvor fraflytning skyldtes forretningsmassige hensyn.

Det kan have betydning, at en person efter fraflytninger fortsat betaler for huslejen. Se
SKM2014. 802. BR, hvor retten lagde til grund, samlivet med den tidligere egtefzlle ikke reelt var
ophert.

Se ogsd
Se ogsa afsnit C. A. 8.1 - Overordnet om agtefaellebeskatning.
Samboende

Er der tale om papirlese samlivsforhold, beror den fraflyttedes fortsatte bopal pa en konkret vurdering af
samlivsforholdets karakter. Se TfS 1987, 25 LSR. Er der tale om et @gteskabslignende forhold, indebarer
opretholdelsen af det felles hjem, at den person der udrejser fra Danmark, anses for at have bevaret sin
bopel her 1 landet.

I andre tilfelde athaenger sporgsmalet, om bopalen er opretholdt, af en samlet vurdering af de foreliggen-
de omstendigheder, fx erhvervsmassige interesser og ovrig tilknytning til det andet land.

Det kan have betydning, at den pagaldende efter fraflytninger fortsat betaler for huslejen. Se
SKM2014. 802. BR, hvor retten lagde til grund, samlivet med den tidligere egtefzlle ikke reelt var
ophert.

Bopl hos foreldre

Hvis en person, der har boet hos sine foraldre midlertidigt (i en kortere periode) flytter til udlandet uden
at etablere fast bopel der, vil den pageldende normalt anses for at have opretholdt sin bopel 1 Danmark,
hvis boligmuligheden hos foreldrene bevares under udlandsopholdet. Se SKM2001. 22. LSR.

Det afgores 1 ovrigt ud fra en konkret vurdering, om den pageldende har bevaret sin bopzl hos foreldre-
ne ved fraflytningen fra Danmark.
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Det har ingen selvstendig betydning, hvis personen fx af praktiske grunde opretholder en postadresse hos
forzldrene, hvis det 1 gvrigt star klart, at personen ikke leengere har til hensigt at bo hos foraldrene.

Skatteyders hensigter

Praksis viser, at opretholdelsen af bopal ved fraflytning i1 altovervejende grad stettes pa objektive kriteri-
er. Sa det er afgarende, om den pdgaldende har bevaret en radighed over boligen efter fraflytningen.

Skatteyders subjektive hensigter er dog under tiden ogsa tillagt betydning.

Det gaelder navnlig, hvor skatteyderens fraflytning ikke er blevet anset for definitiv som folge af dispo-
sitioner omkring afstaelse af erhvervsinteresser. Hvis personen efter fraflytningen fortsat har en staerk
tilknytning til landet, herunder erhvervsmaessige interesser, og efter fraflytningen ofte opholder sig i
landet, vil ogsa andre boligformer end en helédrsbolig efter omstendighederne kunne statuere fortsat
bopel.

For eksempel fik skatteyderens forsatte rddighed over et sommerhus betydning for opretholdelsen af
bopel her i landet. Se SKM2010. 47. VLR.

Skatteyders subjektive hensigter har betydning, hvor den pageldende kun har en delvis rddighed over
helarsbolig eller har en atypisk tilknytning til Danmark efter fraflytning. Det gaelder fx, hvis personen
alene har en boligmulighed hos foreldre eller familie.

Omvendt, hvis det stér klart at personen, efter fraflytning fra Danmark, har til hensigt varigt at bosatte sig
1 et andet land, vil en atypisk eller mere diffus radighed over bolig fx gennem foraldre eller anden familie
ikke kunne statuere fortsat bopel her i landet.

Rédigheden over en bolig, tilherende en bror, var ikke tilstraekkelig til at statuere bopzl, da det stod
klart, at fraflytningen til USA var sket for at tage varigt ophold og drive en ny virksomhed dér. Se
SKM2009. 482. VLR.

Skatteyders forklaring om, at denne havde til hensigt at bosatte sig permanent i udlandet, blev konkret
ikke tillagt betydning i SKM2015. 750. LSR.

()"
Afgorelser
SKM2017. 691. SR

En advokat fraflytter Danmark, og havde efter fraflytningen ikke lengere radighed over bolig i Dan-
mark. Hermed opherte advokatens skattepligt til Danmark. Det var uden betydning, at advokatvirksom-
heden endnu ikke var fuldt afviklet ved fraflytningen. Advokaten ville efter fraflytningen kun opholde
kortvarigt sig her i landet og ville alene vare begranset skattepligtig her. Advokaten ville ikke have
hjemsted i Danmark efter den dansk-y-landske DBO.

Spergsmal 2

Lovgrundlag

Kildeskattelovens § 1, stk. 1

Pligt til at svare indkomstskat til staten 1 overensstemmelse med reglerne i denne lov pahviler:

1) personer, der har bopel her i1 landet,
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2) personer, der uden at have bopal her i landet opholder sig her i et tidsrum af mindst 6 maneder, heri
medregnet kortvarige ophold i udlandet pa grund af ferie eller lignende,

(...)
Kildeskattelovens § 7. stk. 1

For en person, der erhverver bopzl her i landet uden samtidig at tage ophold her, indtreeder skattepligt i
henhold til bestemmelsen i § 1, nr. 1, forst, nar han tager ophold her i landet. Som sédant ophold anses
ikke kortvarigt ophold her i landet pd grund af ferie eller lignende.

Praksis

Den juridiske vejledning 2021-1, afsnit C. F. 1.2.2 (uddrag):

(-..)
"Regel

For en person, der erhverver bopal her 1 landet uden samtidig at tage ophold her, indtreder den fulde
skattepligt forst, nar den pdgaldende tager ophold her i landet. Kortvarigt ophold her i landet pa grund af
ferie eller lignende, anses ikke for ophold 1 Danmark. Se KSL § 7, stk. 1.

Det er denne regel, der afger spergsmalet om skattepligtens indtreden, ndr en person rader over en
helarsbolig. Skattepligten indtraeder saledes ikke kun fordi, den pidgeldende fx har de staerkeste personlige
relationer til Danmark.

Efter bestemmelsen indtrader skattepligten ved en kombination af bopal og ophold her i landet. I praksis
er erhvervelse af bopal som udgangspunkt ensbetydende med, at den pagaldende eller dennes egtefzlle
har kebt eller lejet sig en bolig her 1 landet. Men den pdgaldende kan ogsad have erhvervet bopal her 1
landet ved at bo hos foraldre mv.

Bopel erhverves ved keb eller leje af helarsbolig, men som udgangspunkt ikke ved keb eller leje af et
sommerhus. Hvis personen eller dennes @gtefelle benytter sommerhuset som helarsbolig, behandles
sommerhuset pd samme made som en heldrsbolig. Se SKM2015. 313. SR, SKM2015. 290. SR og
SKM2018. 156. SR. Det samme gzlder benyttelsen af andre boligformer. Om bopel, se nermere afsnit
C.F. 1.2.1.

Det forekommer, at en person, der er fuldt skattepligtig 1 udlandet, onsker at blive anset for fuldt skatte-
pligtig 1 Danmark. En skatteyder kan ikke valge at blive omfattet af reglerne om fuld skattepligt, hvis
betingelserne herfor ikke er opfyldt. Dette kan ofte f4 konsekvenser for opgerelsen af den skattepligtige
indkomst. Se SKM2002. 230. VLR, SKM2009. 482. VLR og SKM2013. 543. OLR.

Absolutte granser for opholdets l&engde

Skattepligten indtraeder ikke ved et kortvarigt ophold péd grund af ferie eller lignende.

Efter praksis anses et uaftbrudt ophold her i landet af en varighed pa mere end 3 méneder, eller samlede
ophold pd i alt mere end 180 dage inden for et tidsrum pd 12 maneder, ikke for "kortvarigt ophold pa
grund af ferie eller lignende". Se skd. 1972.21.139.

Overstiger opholdets leengde disse grenser, indtraeder skattepligten péa det tidspunkt, hvor personen tager
ophold her. Se KSL § 7, stk. 1.
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Ved beregning af opholdets varighed her i landet medregnes rejsedage ("brudte dogn") som hele dage.

Ophold under de 3 maneder, eller 180 dage, udleser efter praksis ikke skattepligt for personer, medmindre
de udever erhvervsmaessige aktiviteter her i1 landet. Se nedenfor.

Dette legges til grund, hvor der er tale om personer, der anses for bosiddende i et andet land pé grund
af bopal, familie, arbejde eller statsborgerskab. Her vil opholdene i Danmark naturligt have karakter
af "ferie eller lignende". Se SKM2017. 121. BR, hvor retten bemarkede, at sagsegeren ikke havde
dokumenteret, at han havde bopel i1 og var skattepligtig til Spanien eller noget andet land. xSe tillige
SKM?2020. 509. LSR, hvor Landsskatteretten lagde til grund, at en person havde taget ophold 1 Danmark,
selvom skattemyndighederne ikke havde kunnet udarbejde en opgerelse, der viste, at den pigeldende
havde taget ophold efter KSL § 7, stk. 1, 1. pkt. Personen havde ikke fremlagt dokumentation for, at han
havde veret fuld skattepligtig til eller haft skattemaessigt hjemsted i1 andre lande end Danmark. Der blev
lagt veegt pa en rekke omstendigheder, herunder at den pageldende havde etableret et bofellesskab her
1 landet med sin davarende kereste, og dermed havde helarsbolig til radighed. I perioden fik personen
sit forste barn med sin davaerende kareste. Henset hertil og til oplysninger om hans erhvervsmassige
forhold, fandt Landsskatteretten efter en samlet vurdering, at der var en staerk formodning for, at personen
havde taget ophold 1 Danmark, jf. KSL § 7, stk. 1, og at det pahvilede denne at afkrafte dette, hvilket ikke
var sket.x

Bemcerk

Skattepligten kan indtreede 1 s@rlige situationer, trods ophold under de navnte graenser, nemlig nar den
pageldende ikke har bopel i eller anden fast tilknytning til et andet land, og derfor opholder sig her
1 landet 1 det omfang den erhvervsmessige beskeftigelse (fx som pilot, semand, selger, kunstner mv.)
levner praktisk mulighed for det. Pa den made er der ikke tale om ferieophold eller lignende 1 Danmark.

A gtefelle bosiddende 1 Danmark

Agtefellerne skal hver is@r opfylde betingelserne for indtreeden af skattepligt efter KSL § 7, stk. 1. Se
SKM2012. 311. LSR, SKM2014. 750. SR, SKM2007. 353. SR og SKM2019. 65. SR.

Hvis personens ophold i Danmark ikke overstiger de 3 maneder/180 dage indtraeder skattepligten heller
ikke for den pagaldende person, selvom boligen benyttes som helarsbeboelse for &gtefzellen.

Hvis @gtefellerne har erhvervet bolig her i1 landet, og den ene @gtefelle tager ophold her og dermed
bliver fuldt skattepligtig, forer det ikke 1 sig selv til, at skattepligten ogsa indtreeder for den anden
xgtefelle.

Sa lenge den pageldende holder sig under grensen for et ophold, der har karakter af "ferie eller
lignende" indtraeder skattepligten ikke.

Det kan heller ikke forudsattes, at opholdene kun kan anerkendes som feriemaessige, hvis der er tale om
en midlertidig ordning.

Erhvervsmeassig beskaftigelse

Der skal foretages en konkret vurdering af, om opholdet har det fornedne praeg af ferie eller lignende.

Hvis personen varetager et indtegtsgivende erhverv under opholdet her i landet, indtreeder skattepligten
som udgangspunkt, fordi et sddant ophold ikke er et "kortvarigt ophold pd grund af ferie eller lignende".
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Det geelder uanset om den pdgaldende udever sit erhverv som fx lenmodtager, selvstendig erhvervsdri-
vende eller bestyrelsesmedlem.

I praksis er skattepligten indtradt ved:

— 4 ugers arbejde i sommerferieperioden hos en dansk arbejdsgiver. Se SKM2002. 252. LR.

— Forste tjenesterejse 1 Danmark i1 forbindelse med en rekke planlagte/forventede tjenesterejser. Se
SKM2006. 41. SR.

— Deltagelse i 4 arlige bestyrelsesmader i et selskab. Se SKM2009. 813. LSR.

— Galleri fra sommerbolig. Se SKM2006. 212. SR.

— 80 arlige erhvervsbetingede overnatninger. Se T{S 1992, 198 LR.

Skattepligten indtreder pa det tidspunkt, hvor den pageldende pabegynder sit arbejde. Se
SKM2007. 353. SR og SKM2006. 41. SR.

Som udgangspunkt er enhver form for arbejde uforeneligt med "ferie eller lignende", men nar arbejdet her
1 landet er udtryk for enkeltstdende og sporadiske indtegtsindtegtsgivende aktiviteter, medforer de ikke,
at den fulde skattepligt indtraeder, trods rddighed over en bolig her.

Eksempel

— En model udferte 7 daglange fotosessions inden for en 12 méneders periode. Se SKM2012. 732. OLR
og Skatteministeriets kommentar SKM2013. 316. DEP.

— En operasangers atholdelse af et enkeltstdende arrangement. Se TS 1997, 590 LSR.

— 14 dages forberedelse af undervisning af undervisningsmateriale mv. til brug for undervisning i
Schweiz. Se SKM2002. 252. LR.

— En musikers fa koncerter og vedligeholdelse af musikalske feerdigheder. Se SKM2014. 717. LSR.

— Udtagelse til landskampe og landsholdssamlinger. Se SKM2015. 61. SR.

— Medhjelp (ulennet) pad sens minkfarm 1 nogle uger om aret. Se T{S 1990, 163 LSR.

Enkeltstaende arbejde

Egentligt arbejde under opholdet accepteres kun i1 ganske begraenset omfang. Som felge af Ostre Lands-
rets dom SKM2012. 732. QLR accepteres det, at en person, der har bopel her 1 landet, udferer egentligt
arbejde her 1 landet 1 maksimalt 10 dage inden for en 12 maneders periode. Overstiger arbejdets omfang
denne grense, indtraeder skattepligten som hovedregel.

Bemcerk

Under helt szrlige omstendigheder kan arbejdsopgaver udfert her i landet bevare deres enkeltstdende ka-
rakter, selv om de tidsmeessigt udstraekker sig ud over 10 dage inden for en periode pa 12 méneder. Dette
vil forudsatte, at vedkommende normalt ikke udferer arbejde her i1 landet, at det er ekstraordinart, at
arbejdet er udfort her 1 landet, og at arbejdet ikke har nogen sarlig tilknytning til Danmark.

Eksempel

I SKM2002. 252. LR indtreder skattepligten ikke for en person, der anvender 14 dage af sin sommerferie
til forberedelse af undervisningsmateriale mv. til brug for undervisning i Schweiz. Forberedelsen ansas at
udgere en sa lille del af personens hovedbeskaftigelse, som var undervisning 1 Schweiz, at det ikke havde
den fornedne karakter af regelmassig, labende personlig varetagelse af indtegtsgivende erhverv.

Eksempel

I SKM2015. 61. SR péatenkte en person, der boede i1 x-land og spillede handbold for en klub der, at blive
medejer af en bolig i Danmark sammen med sin kereste. Den fulde skattepligt ville ikke indtraede, hvis

AFG nr 9397 af 23/03/2021 21



personen modtog landsholdspenge 1 forbindelse med landsholdssamlinger og landskampe her i1 landet. Da
landsholdet stillede indkvartering til radighed til rddig for personen, ville denne ikke opholde sig i boligen
1 de perioder, hvor kampene og den tilknyttede treening ville finde sted. Under hensyn til de helt serlige
omstendigheder havde de enkelte seancer pa landsholdet karakter af enkeltstiende arrangementer, selvom
antallet af arbejdsdage sdledes kunne overstige 10 dage. Der blev ogséd henset til, at personen normalt
udferte sit arbejde 1 udlandet, og at det 1 sin natur var ekstraordinert at blive udtaget til at spille og treene
pa landsholdet, og at landsholdet spillede sine kampe 1 bade ind- og udland.

Langden af den enkelte arbejdsdag er uden betydning, nér blot arbejdet har karakter af egentlig erhvervs-
udevelse. En person kan fx ikke i samme periode arbejde 14 halve dage, uden at skattepligten indtreder.

Enkeltstiende meoder teller for en arbejdsdag, uanset medets varighed.

Skattepligten indtreeder dog, hvis aktiviteterne over en leengere periode er udtryk for et fast monster. Det
gelder fx, nér arbejdet sker som led 1 en jevnligt tilbagevendende varetagelse af arbejdsopgaver for en
dansk arbejdsgiver eller en udenlandsk arbejdsgiver med lebende arbejdsmaessige aktiviteter i Danmark.

Egentlige hverv eller ansattelsesforhold, fx som bestyrelsesmedlem eller som ansat i udenlandsk virk-
somhed med danske kunder, hvor personen skal varetage kundekontakten med de danske kunder, indebae-
rer et fast monster, og kan ikke anses for et enkeltstdende arbejde.

Se ogsd SKM2009. 813. LSR, SKM2006. 41. SR og SKM2015. 656. SR.

I SKM2009. 813. LSR, ville en person under de konkrete omstendigheder blive anset for fuldt skatte-
pligtig, hvis han lejede en lejlighed 1 Danmark og deltog 1 4 bestyrelsesmoder 1 et selskab, som et af
ham helejet holdingselskab var medejer af. Deltagelsen 1 bestyrelsesmoderne ansas for lebende personlig
varetagelse af indtegtsgivende erhverv.

I SKM2006. 41. SR blev en person, der havde bopzl til rddighed i Danmark, anset for fuldt skattepligtig
fra det tidspunkt, hvor han foretog sin ferste tjenesterejse til Danmark i1 forbindelse med en raekke
planlagte/forventede tjenesterejser, idet han pé dette tidspunkt havde taget ophold 1 Danmark.

Bemcerk

Grensen for egentligt arbejde pd 10 dage inden for en 12 maneders periode gelder ikke, hvis den
pageldende persons arbejde - i forhold til dennes ovrige arbejdssituation - specifikt eller i serlig grad
retter sig mod Danmark.

Eksempel

En operasangerindes enkeltstdende koncertarrangementer her i landet retter sig ikke specifikt mod Dan-
mark, hvis den pageldende er fast engageret i et andet land eller i ovrigt har koncertarrangementer i
mange lande.

Arbejdet skal direkte eller indirekte have gkonomisk betydning for den pageldende. Hvis det pagaldende
arbejde er uegennyttigt, ulennet eller pad anden méade helt uden ekonomisk betydning for den pagaldende
person, vil arbejdet ikke fore til indtreeden af skattepligt efter KSL § 7, stk. 1.

Eksempel

Hvis den pigeldende under sit ophold her 1 landet fx udferer ulennet arbejde for en almen velgerende
forening, fx deltager i en indsamling, vil dette ikke i sig selv fore til indtraeden af skattepligt.

Se ogsd
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Se ogsa TS 1990, 163 LSR, hvor en far var ulennet medhjalp pa sens minkfarm i1 nogle uger om aret.

Besvarelse af e-mails og lignende

Skattepligten indtreeder ikke, hvis personen under sin ferie eller 1 forbindelse med weekender kun besva-
rer sporadiske telefonopkald, e-mails og SMS, der vedrerer arbejde, hvis formdlet med opholdet her 1
landet 1 ovrigt er ferie eller lignende, herunder samvar med @gtefzelle og bern.

Omvendt ma de arbejdsrelaterede aktiviteter ikke have karakter af lebende, regelmassig varetagelse af
et indtegtsgivende erhverv. Skattepligten indtreeder, hvis den pagaldende indretter sig efter at skulle
arbejde under lengere ophold, fordi leengden af opholdet sammenholdt med den arbejdsmaessige aktivitet,
forer til, at opholdet her i landet ikke leengere kan anses for et kortvarigt ophold pd grund af ferie eller
lignende. Se SKM2015. 329. SR, SKM2015. 273. SR, SKM2015. 756. SR og SKM2017. 180. LSR.

Se ogsa

Se ogsd SKM2014. 158. LSR, hvor skattepligten ikke ville genindtreede for en person, der var flyttet til
Kina, hvis den pagaeldende som direktionsmedlem og chief operating manager og general manager for
et udenlandsk selskab deltog i bestyrelsesmode i et dansk selskab af en dags varighed under sit ophold i
Danmark.

Hvis opholdets leengde overstiger, hvad der normalt anses for ferie, og den pageldende samtidig under
sit ophold star til radighed for sit arbejde, og som felge heraf udferer arbejdsrelaterede opgaver, kan
opholdet ikke laengere anses for et kortvarigt ophold pd grund af ferie eller lignende. De almindeligt
geeldende grenser for ophold her 1 landet gelder ikke, ndr den pagaeldende kombinerer opholdet med
udevelse af erhverv. Det gelder ogsa, selvom arbejdet forseges begraenset til det mest nedvendige.

Se ogsd

Se ogsd SKM2014. 717. LSR, hvor Skatteforvaltningen ikke havde godtgjort, at en musikers kortvarige
ophold 1 Danmark ikke havde karakter af ferie eller lignende. Musikerens fa koncerter mv. samt hans
nedvendige vedligeholdelse af sine musikalske feerdigheder under opholdet her 1 landet kunne ikke anses
for regelmassig varetagelse af lebende, indtegtsgivende arbejde.

Eksempel

Skatteradet fandt, at skattepligten indtradte, selvom den pageldende i videst muligt omfang begransede
sit arbejde under sit ophold her i landet. Det fremgik af sagen, at det vasentligste formal med opholdet
1 Danmark var ferie eller lignende, herunder samvar med agtefelle og bern mv., men det kunne ikke
afvises, at personen under sine ophold kunne blive nedt til at svare pd telefoner, svare pd e-mails mv.

Skatteradet kom frem til, at skattepligten ville indtreede, fordi den pagaldende spurgte til en meget lang
periode (op til 3 méneder uafbrudt eller 180 dage sammenlagt). Kombinationen af opholdets lengde og
karakter forte til, at opholdet konkret ikke kunne anses for et kortvarigt ophold pd grund af ferie eller
lignende. Landsskatteretten stadfaestede Skatteradets afgerelse. Se SKM2012. 311. LSR.

Sommerhus og erhverv

Sommerhus statuerer som udgangspunkt ikke bopzl. Se afsnit C. F. 1.2.1.

Hvis et sommerhus anvendes som helarsbolig af en person eller dennes @gtefelle, kan dette statuere
bopel.
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Sommerhuset bliver ikke sidestillet med heldrsbolig, blot fordi det er af god standard, men det kan have
betydning, om sommerhuset er egnet som heldrsbolig.

Eksempel

Hgjesteret lagde til grund, at personens danske sommerhus, der var forsynet med telefon, internet og
kabel-tv, efter det oplyste om opfoerelsesdr, stand og sterrelse var egnet til helarsbolig. Det blev lagt til
grund, at personen allerede fra erhvervelsen havde benyttet sommerhuset til varetagelse af arbejde her 1
landet 1 et ikke ubetydeligt omfang. Se SKM2016. 10. HR.

Se ogsd
Se ogsd SKM2015. 347. SR, hvor det blev tillagt betydning, at et sommerhus var uegnet til helarsbolig.

Hvis opholdet i et sommerhus som folge af erhvervsmaessig beskaftigelse ikke leengere har karakter af
ferie eller lignende, anses sommerhuset ofte i praksis for at udgere en bopzl efter KSL § 1, stk. 1, nr. 1.

Om erhvervsmassig beskeftigelse, se afsnit ovenfor.

Spergsmaélet om, hvorvidt sommerhuset i disse tilfeelde udger en bopzl, afgeres ud fra en konkret
vurdering, hvor det bl.a. tillegges betydning i hvilket omfang, der udferes arbejdsmessige aktiviteter
under opholdet i sommerhuset, se eksempel ovenfor, Hejesterets dom SKM2016. 10. HR.

Se ogsa

Se ogsd SKM2014. 339. SR, hvor det blev tillagt betydning, at en persons sommerhus ikke blev anvendt
i forbindelse med bestyrelsesarbejde her i landet, hvor personen som udgangspunkt ville flyve fra og til
hjemlandet samme dag som mederne. Der blev ogsd henset til, at personens ophold i sommerhuset kun
ville vere i forbindelse med ferier eller lignende, og det var forudsat at personen ikke kunne benytte
sommerhuset som helarsbolig, og at betingelserne i planlovens § 41 ikke var opfyldt for benyttelse af
sommerhus til helarsbeboelse.

Arbejde af sporadisk og begrenset karakter forer ikke til, at sommerhuset udger en bopal for den
pageldende.

Eksempel

En person, der var bosiddende 1 udlandet, kunne efter kebet af et sommerhus i Danmark rejse til Danmark
med henblik pa at varetage erhvervsmassige aktiviteter, uden at dette udleste fuld skattepligt til Danmark,
nar det var forudsat, at sommerhuset ikke blev anvendt i forbindelse med sadanne rent erhvervsmassige
ophold 1 Danmark. Den pagaldende havde under weekend- eller ferieophold i sommerhuset mulighed
for 1 sporadisk og begraenset omfang at anvende telefon og e-mail 1 erhvervsmessigt gjemed, uden at
dette ville udlese fuld skattepligt til Danmark. Den pageldende kunne dog ikke bruge sit sommerhus til
erhvervsmassige moder, ogsé selv om disse ikke var planlagt pd forhand. Se SKM2015. 290. SR."

(--)
Den juridiske vejledning 2021-1, afsnit C. F. 1.2.2 (uddrag):

()

"6-maneders-regel
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Personer, der ikke har bopel her i landet, bliver fuldt skattepligtige, nar de opholder sig her i et tidsrum af
mindst 6 mineder, heri medregnet kortvarige ophold i udlandet pé grund af ferie eller lignende. Se KSL §
1, stk. 1, nr. 2.

Opgerelse af 6-mdaneders perioden

Skattepligten indtreeder ved et sammenhangende ophold pa 6 maneder. I 6-manedersopholdet medregnes
kortvarige ophold i udlandet pa grund af ferie eller lignende.

Tager den pdgaeldende arbejde under opholdet i udlandet afbrydes 6-méanedersopholdet efter KSL § 1, stk.
1, nr. 2.

Hyppige afbrydelser af opholdet i Danmark kan efter omstaendighederne ogsa atbryde opholdet.

Landsskatteretten har afgjort, at en person, der var bosat i Tyskland og arbejdede som salgskonsulent
her i1 landet gennem ugen fra mandag kl. 12.00 til fredag kl. 17.00, hvorefter den pageldende tilbragte
weekenden 1 hjemmet i1 Tyskland, efter omstendighederne ikke var fuldt skattepligtig som folge af
opholdet. Se TfS 1986, 313 LSR.

Se ogsa SKM2013. 545. SR.
Den konkrete anledning til opholdet her i landet er uden selvstendig betydning.

Selv om opholdet er ufrivilligt som folge af pasinddragelse eller andre tvungne omstendigheder som fx
sygdom, vil skattepligten indtreede som folge af opholdet, hvis det varer mindst 6 maneder. Se TfS 1987,
464 DEP og TfS 1988, 154 LSR.

Bemcerk

[ tilfeelde af dobbeltdomicil vil en DBO dog typisk medfoere, at en skatteyder under et ufrivilligt ophold
ma anses for skattemassigt hjemmehorende 1 det pageldende udland. Se C. F. 1.2.1 om dobbeltdomicil
og C. F. 8.2.2.4 om OECD’s modeloverenskomst artikel 4 om skattemeessigt hjemsted.

Skattepligtens indtraeden og opher

Hvis en person opholder sig her i landet ud over de 6 maneder, sa indtraeder skattepligten fra begyndelsen
af 6 maneders opholdet. Se KSL § 8, stk. 1.

Skattepligten varer indtil opholdet opherer. Se LSRM 1983, 157 SSR.

Hvis personen efterfolgende erhverver sig bolig og dermed overgar til fuld skattepligt efter KSL § 1, stk.
1, nr. 1, medregnes tiden efter, at den pdgaldende har erhvervet bopel, ved opgerelsen af 6-méneders
perioden. Se LSRM 1983, 157 SSR og SKM2013. 729. SR.

I tilfeelde, hvor det ikke allerede fra opholdets begyndelse her i landet er sikkert, at opholdet kommer
til at streekke sig over mindst 6 méneder, foretages beskatningen indtil videre efter reglerne i KSL § 2
om begranset skattepligtige. Forst ndr det viser sig, at opholdet bliver udstrakt, eller har strakt sig over
mindst 6 méneder, foretages beskatningen med virkning fra opholdets begyndelse efter reglerne for fuldt
skattepligtige personer.

Hvis en indkomst knytter sig til opholdet her i landet, men er forudbetalt, er den efter omstendighederne
skattepligtig efter KSL § 1, stk. 1, nr. 2.

()"
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Afgorelser
SKM2009. 30. HR

En fodboldspiller blev anset for skattepligtig af et "Sign on fee" pa 3,3 mio. kr., som han fik udbetalt af en
dansk klub ved kontraktindgaelsen. Fodboldspilleren boede og spillede i England under forhandlingerne
om kontrakten, men flgj hjem til underskrivelse og begyndte straks at spille for sin danske klub. Han
boede de forste maneder pa hotel/hos foreldre, samtidig med at han afviklede sine forhold 1 England. Han
blev straks ved sin ankomst til Danmark, umiddelbart for kontraktunderskrivelsen - anset for at pabegyn-
de sit ophold 1 Danmark af mindst 6 maneders varighed. Dette ophold blev ikke anset for afbrudt ved
kortvarige besag 1 England, hvorfor han blev anset for fuldt skattepligtig efter KSL § 1, stk. 1, nr. 2.

SKM2008. 432. OLD

Skatteyderen arbejdede 1 1999 og 2000 som lastbilchauffer for et dansk selskab. Indtil marts 1999 var
han tilmeldt folkeregisteret pa sine foraeldres bopal i Danmark, hvorefter han meldte fraflytning til
England. Skatteyderen kunne ikke godtgere, at han opgav sin bopel 1 Danmark, fordi han havde haft og
rent faktisk benyttet en boligmulighed hos sine foraldre i et ikke uvasentligt omfang.

T£S 1993, 92 VLR

En skatteyder udrejste til Spanien 1 1976 og opgav sin hidtidige bolig i Danmark samtidig med, at han
anskaffede en lejlighed 1 Spanien pa 40 m2. Den fulde skattepligt til Danmark blev anset for bevaret efter
kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1, da det blev lagt til grund, at skatteyderen havde ophold i Danmark i
langt videre omfang end i Spanien, at han havde haft erhvervsmessige interesser i Danmark i1 form af et
anpartsselskab, at han under sine ophold 1 Danmark har varetaget ledelsen af selskabet, at han har kunnet
bo 1 selskabets lokaler, at han ogsd havde haft personlig tilknytning til Danmark (bopalsmulighed hos
fraskilt hustru, der stadig var direktor 1 selskabet).

T£S1991, 308 OLR

En skatteyders flytning til Frankrig blev tilsidesat, da han havde opretholdt en sddan tilknytning til
Danmark, at han havde bevaret sin fulde skattepligt i efter KSL § 1, nr. 1. (Vekslende boligmuligheder).

SKM2020. 509. LSR

Sagen angik, om klageren i1 en tilflytningssituation var fuldt skattepligtig til Danmark 1 perioden 1.
januar 1999 til 31. december 2006. Landsskatteretten fandt, at SKAT havde godtgjort, at klagerens fulde
skattepligt til Danmark 1 henhold til KSL § 1, stk. 1, nr. 1, jf. § 7, 1. pkt., indtradte den 20. juli 2001, og
at klageren derfor var fuldt skattepligtig til Danmark i perioden fra den 20. juli 2001 til den 31. december
2006. Hvad angik perioden forud for den 20. juli 2001, havde SKAT ikke kunnet udarbejde en opgerelse,
der viste, at klageren allerede den 1. januar 1999 havde taget ophold her i landet 1 henhold til KSL §
7, stk. 1, 1. pkt. Heroverfor stod imidlertid, at klageren heller ikke for denne periode havde fremlagt
dokumentation for, at han havde varet fuldt skattepligtig til eller havde haft skattemeessigt hjemsted 1
andre lande end Danmark. Klageren havde senest den 1. januar 1999 etableret bofzllesskab med B og
havde dermed helérsbolig til rddighed 1 Danmark fra dette tidspunkt. Klageren fik sit forste barn med
B [dato] 1999. Henset hertil og til de af SKAT oplyste omstendigheder om klagerens forhold 1 evrigt,
herunder hans erhvervsmeassige forhold, fandt Landsskatteretten efter en samlet vurdering, at der var en
sa steerk formodning for, at klageren allerede den 1. januar 1999 havde taget ophold i Danmark, jf. KSL §
7, stk. 1, 1. pkt., at det pdhvilede ham at afkreefte dette. Da klageren ikke var fremkommet med objektive
kendsgerninger til stotte for sine oplysninger, og da han havde modsat sig udlevering af noget materiale,
der var blevet beslaglagt i London af det engelske politi, fandt Landsskatteretten, at klageren ikke havde

AFG nr 9397 af 23/03/2021 26



afkreeftet, at han allerede den 1. januar 1999 havde taget ophold i Danmark, jf. KSL § 7, stk. 1, 1. pkt.
For indkomstérene 1999 - 2004 fandt Landsskatteretten, at SKAT havde varet berettiget til at foretage
forhgjelsen 1 medfer af SFL § 27, stk. 1, nr. 5, og at varslingsfristen 1 stk. 2 var overholdt. Efter en
konkret vaesentlighedsvurdering fandt Landsskatteretten endelig, at SKATs afgorelse ikke var ugyldig pa
grund af ulovlig behandling af personoplysninger.

T£S1988,411. LSR

En skatteyder og hans hustru rejste 1 1993 til Spanien, hvor de lejede et hus pa helarsbasis og ved
F54-erklering dokumenterede fuld skattepligt til Spanien. Parret var ansat som lejrchef pa en dansk
campingplads, hvor de i campingpladsens driftsperiode havde en lille bolig til rddighed, der delvis ogsa
benyttedes af andet personale, og som kun lovligt métte anvendes 1 perioden 1. april til 30. september. Da
skatteyderen havde bolig til radighed i sommerhalvéret, og da det dermed forbundne arbejde udgjorde
eksistensgrundlaget for familien, og da vinteropholdet i Spanien méitte antages at have en mere passiv og
feriemassig karakter, fandtes skatteyderen at veere fuldt skattepligtig her til landet efter bopalsreglen.

SKM?2011. 368. SR

Skatteradet tog stilling til, hvornar en rakke forskellige boligformer kunne statuere bolig for udenlandsk
arbejdskraft, der midlertidigt arbejdede 1 Danmark (trenings- og uddannelsesophold). Medarbejdere, der
under treenings- og uddannelsesopholdet selv lejede en lejlighed ville fa bopal 1 Danmark. Medarbejderne
fik dermed helérsbolig til radighed, og boligen ville i1 forbindelse med ophold kunne statuere bopal. Var
lejeperioden ikke ganske kort (1-2 maneder) ville medarbejderen blive anset for at have erhvervet bopzl
her 1 landet. Hvis lejligheden derimod blev stillet til radighed af arbejdsgiveren, kunne den pagaldende
efter omstaendighederne ikke anses for at have erhvervet bopel her 1 landet. Ved besvarelsen blev det lagt
til grund at medarbejderen bevarede sin bopzl 1 hjemlandet, at der var tale om et ophold under 6 maneder,
at personen efter endt ophold 1 Danmark tager tilbage til hjemlandet, og at medarbejderen ikke tager sin
familie med til Danmark under sit ophold. Boligen blev i dette tilfeelde anset som et led i den midlertidige
indstationering. Tilsvarende ville en hotellejlighed og fast hotelvarelse, der blev stillet til radighed af
arbejdsgiveren, ikke statuere bopzl her i landet."
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