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Rigsadvokatmeddelelsen, afsnittet: Digitale sexkraenkelser

1. Overblik og tjekliste

Digitale sexkrankelser (tidligere kaldet “havnporno”) omfatter situationer, hvor der sker deling eller
offentliggarelse — ofte via internettet, mobiltelefoner mv. — af negenbilleder, herunder billeder eller
videoer af seksuel karakter, uden samtykke fra den atbildede person.

Politiet skal under efterforskningen vaere serligt opmaerksom pa:
* At sagen efterforskes ved rette vaerneting, se pkt. 2.1.
» At anvende de tvangsindgreb, der kan anvendes ved it-kriminalitet, se pkt. 2.2.

* At foretage en indledende bevissikring, se pkt. 2.3.

At foretage en optelling af antallet af billeder/videoer med kategori-inddeling i1 sager om berneporno-
grafisk materiale efter straffelovens § 235, se pkt. 2.4.

* Om sagen eller dele af sagen omhandler greenseoverskridende/international kriminalitet, se pkt. 2.5.

» At dokumentere om billeder i1 sagen er slettet, og hvis dette ikke er tilfeldet, hvem der har rddighed over
billedmaterialet, se pkt. 3.4.

Anklagemyndigheden skal vere sa@rligt opmarksom pé:

— At sager om overtraedelse af straffelovens § 264 d er undergivet betinget offentlig patale, se pkt. 3.1.

— At nedlegge pastand om konfiskation af den/de enheder, der har veret anvendt til at dele/offentliggere
negenbilleder mv., se pkt. 3.3.

— At nedlaegge pdstand om, at tiltalte/den der har rddighed over negenbilleder mv. palegges at slette det
pagaeldende materiale, se pkt. 3.4.

— At anvende de rigtige bestemmelser 1 sagerne. Figuren nedenfor viser, hvilke bestemmelser anklageren
som udgangspunkt skal overveje 1 forbindelse med tiltalerejsning:
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— At overveje, om der er grundlag for at rejse tiltale for overtreedelse af straffelovens § 264 a om
uberettiget fotografering, se pkt. 4.1.3.1.

— At overveje, om der er grundlag for at rejse tiltale for overtreedelse af straffelovens § 232 om
bluferdighedskrankelse i forhold til den person/de personer, der modtager det delte materiale, se pkt.
4.1.3.2.

— At overveje, om der er tale om en overtredelse af straffeloven med databeskyttelsesretlige elementer,
se pkt. 4.1.4.1.

— At overveje om databeskyttelsesreglerne finder anvendelse, hvis forholdet ikke er omfattet af straffelo-
vens bestemmelser, se pkt. 4.1.4.2.

2. Politiets efterforskning og sagsbehandling

2.1. Veerneting for efterforskningen

Sager om digitale sexkrenkelser vil ofte vere it-kriminalitet. Se mere om efterforskningsvarneting i
sager om it-kriminalitet 1 Rigspolitiets kundgerelse B nr. 31, hvor der er fastsat retningslinjer for politiets
behandling af sager om it-kriminalitet.

2.2. Efterforskning af sager om digitale sexkrenkelser

Sager om digitale sexkraenkelser vil ofte vare it-kriminalitet. Politiet skal derfor veere opmerksom pé
de tvangsindgreb, der kan anvendes ved it-kriminalitet for f.eks. at knytte en mistankt til handlinger
foretaget pa internettet.

Ved lov nr. 967 af 26. juni 2020 er der sket en raekke @ndringer af retsplejelovens regler om agentvirk-
somhed (retsplejelovens §§ 754 a - 754 e). Der er med lovaendringen indfert en udvidet adgang til brug
af agenter i1 forbindelse med efterforskning af visse typer af forbrydelser begédet pa internettet, herunder
bl.a. overtraedelser af straffelovens § 235, stk. 1 og 2. Det betyder, at politiet f.eks. har mulighed for at
indga 1 en videre dialog med gerningsmand, der stir bag udbredelse og besiddelse af bernepornografi pa
internettet med henblik pé identificering og retsforfelgning af den eller de pageldende. Politiet mé i den
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forbindelse ikke anvende agenter til at udveksle eller p4 anden made videredistribuere bernepornografisk
materiale pa internettet. Du kan leese mere om politiets muligheder i forarbejderne til lov nr. 967 af 26.
juni 2020 (L 104 af' 5. februar 2020, de almindelige bemaerkninger, pkt. 2.1.3.2).

Las mere om efterforskning af sager om it-kriminalitet, herunder valg af relevante tvangsindgreb i
Videnspakken om it-kriminalitet afsnit 1.2. og 1.3.

2.3. Indledende bevissikring
I sager om digitale sexkraenkelser skal politiet s& hurtigt som muligt foretage en indledende bevissik-

ring. Det kan blandt andet ske ved brug af Klippe-Klistre-Varktej eller PDF-udskrift.

Se mere 1 Rigspolitiets actioncard om indledende bevissikring 1 Rigspolitiets vejledning om politiets
handtering af digitale sexkrenkelser, der pd POLintra findes under Politifagligt > Kriminalitetsformer >
IT-kriminalitet > [ T-efterforskning > Vejledninger.

2.4. Opgorelsen af antallet af billeder og videosekvenser i sager om bornepornografi efter straffelovens §
235

Politiet skal 1 sager, hvor der rejses sigtelse for overtraedelse af straffelovens § 235, foretage en optelling
af antallet af billeder/videoer, sa det fremgéar, hvor mange fremstillinger der er omfattet af kategori
1-3. Kategorierne er udarbejdet efter droftelse med Nationalt IT-Efterforskningscenter (nu NC3).

Se mere 1 afsnittet om Seksualforbrydelser, pkt. 2.2. 1 Rigsadvokatmeddelelsen.

2.5. Greenseoverskridende kriminalitet/international retshjcelp

Sager om digitale sexkrenkelser kan ofte have international karakter, hvis f.eks. billeder/videoer er
udbredt via udenlandske hjemmesider eller sociale medier.

3. Forberedelse

3.1. Patale

Sager om overtraedelse af straffelovens § 264 d er undergivet betinget offentlig patale. Det betyder, at
offentlig pétale kan ske, nar den forurettede begeaerer det, jf. straffelovens § 275, stk. 2, 1. pkt.

En anmeldelse fra den berettigede skal anses som en begering om offentlig pétale, medmindre andet
fremgér af anmeldelsen, jf. retsplejelovens § 720, stk. 2. Den berettigede er som udgangspunkt foruret-
tede, jf. retsplejelovens § 725. Hvis den forurettede er umyndig, kan vergen pétale eller fremsatte
begaring om offentlig patale.

Hvis almene hensyn kreever det, kan der ske offentlig patale, selvom den berettigede ikke begaerer det, jf.
retsplejelovens § 727, stk. 2.
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Anklageren skal 1 forbindelse med sagens behandling i retten vaere opmerksom pa at dokumentere pétale-
begaeringen fra forurettede. Anklageren kan f.eks. henvise til, at det fremgar af anmeldelsesrapporten, at
forurettede har anmeldt forholdet.

Se mere om betinget offentlig patale 1 afsnittet om freds- og @rekrankelse (§§ 263-275 a) 1 Rigsadvokats-
meddelelsen.

3.2. Subsumption

Anklagemyndigheden skal vaere opmarksom pé, at forholdet henferes under de rigtige bestemmelser, se
mere om de mulige bestemmelser under pkt. 4.1.

3.3. Konfiskation

I sager om digitale sexkraenkelser skal anklagemyndigheden som udgangspunkt nedlegge pdstand om
konfiskation af den/de enheder (computer, mobiltelefoner, tablet mv.), der har vaeret anvendt til at bega
den digitale sexkrankelse, hvis det findes pakravet for at forebygge yderligere lovovertredelser, jf.
straffelovens § 75, stk. 2.

I sager, hvor der alene er tale om et enkeltstiende og mere tilfeldighedspreget forhold, vil det efter
Rigsadvokatens opfattelse ofte ikke vere pakraevet at nedlegge pastand om konfiskation.

3.4. Pastand om sletning

Det folger af straffelovens § 271, stk. 1, at domstolene 1 de tilfelde, hvor en person demmes for
overtreedelse af straffelovens § 264 d, samtidig kan bestemme, at det billede, som man demmes for
viderebringelse af, skal slettes.

Har den domfazldte ikke radighed over billedet, kan forpligtelsen palegges den, som har en séddan
radighed, jf. straffelovens 271, stk. 2.

Det folger af forarbejderne til straffelovens § 271 (lovforslag nr. 20 af 3. oktober 2018), at bestemmelsen
kun finder anvendelse i forhold til personer eller virksomheder mv., der har en sddan radighed over
billedet, at det er muligt at slette det. Dette indebarer, at domfaeldte, i det omfang denne har radighed
over en hjemmeside mv., hvor billedet er viderebragt, vil kunne forpligtes til at slette billedet, ligesom
domfaldte, hvis der er tale om et opslag 1 eget navn pa Instagram, Facebook eller andre sociale medier,
skal slette opslaget.

Bestemmelsen indebaerer ogsa, at der 1 forbindelse med dom for overtredelse af straffelovens § 264 d
kan palegges virksomheder som Instagram, Facebook eller andre sociale medier at fjerne opslag mv.
Nedlagges der pastand om, at pligten til at slette skal pahvile nogen, der ikke er part i1 straffesagen, skal
denne indstevnes 1 sagen med henblik pa taleret, jf. retsplejelovens § 684, stk. 1, nr. 6. Det bemarkes
dog, at der vil kunne vere en raekke biade praktiske og juridiske problemstillinger, der i konkrete tilfelde
vil indebere, at bestemmelsen ikke i alle tilfaelde vil kunne anvendes eller hdndhaves. Der henvises til
justitsministerets besvarelse af spergsmal 2 til lovforslaget.
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Bestemmelsen er udformet med henblik pa at sikre sletning i videst muligt omfang, og den vil derfor
kunne finde samtidig anvendelse pé flere til at slette billedet, safremt det er nedvendigt for at opnar
tilstreekkelig sletning.

Det folger af formalet med bestemmelsen, at billedet skal slettes uden unedig forsinkelse i1 forlengelse
af, at dommen er endelig. Er en person pélagt at fjerne et billede efter den foreslaede bestemmelse, og
efterkommes dette palaeg ikke, kan den pagaldende efter omstaendighederne pa ny straffes efter § 264 d.

Hvis det ikke ved dommen bestemmes, at et billede skal slettes, f.eks. fordi billedet ikke har den
nedvendige tilknytning til en overtredelse af straffelovens §§ 264 d, 267 eller 268, eller der i sagen ikke
demmes for overtredelse af en af disse bestemmelser, kan den registrerede (den afbilledede) paberdbe sig
sin ret til sletning 1 medfor af databeskyttelsesforordningens artikel 17 direkte over for den dataansvarlige
(tiltalte) eller klage til Datatilsynet, som 1 medfer af artikel 58 kan pabyde den dataansvarlige at slette
billedet.

4. Jura

4.1. Subsumption

Nar anklageren skal vurdere subsumptionen i en sag om digitale sexkrankelser, skal anklageren indled-
ningsvist vurdere, om den afbildede person er over eller under 18 ar. Anklageren skal herefter vurdere
karakteren af de videregivne billeder/videoer. Figuren nedenfor viser, hvilke bestemmelser anklageren
som udgangspunkt skal overveje 1 forbindelse med tiltalerejsning:

e Straffelovens & Databeskytielses
= = = - ] = -
Afbildedeperson sepkt.4.1.2. sepkt.4.14.
under 18 &r - . —
Ikke-pornografisk Er.:ffeln:uemi:— Data beskyttelses

320252644, reglerne,
sepkt.41233 sepkt.4.14

materiale

Digital

sexkrenkeke

Data beskytielses
reglerne,
sepkt.4.14

Afbildede person

over 18 ar

Det har ikke betydning i forhold til den retlige subsumtion, hvordan billederne/videoerne er optaget. Bil-
lederne/videoerne kan f.eks. vere:

— optaget af den afbildede selv eller med samtykke fra den afbildede, men uden samtykke til videregivel-
se — eller 1 hvert fald til videregivelse i det omfang, som er sket, eller
— optaget uden samtykke og eventuelt uden den afbildedes viden, eller
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— billedmanipulerede, sa de er blevet pornografiske, selvom de oprindelige billeder/videoer ikke var det.

4.1.1. Den afbildede person er over 18 ar

Hvis den atbildede person er over 18 ar, vil deling eller offentliggerelse af negenbilleder/videoer,
herunder billeder eller videoer med af seksuel karakter, uden samtykke fra den afbildede person, som
udgangspunkt vere en overtredelse af straffelovens § 264 d og straffelovens § 232.

4.1.1.1. Straffelovens § 264 d

Deling eller offentliggarelse af negenbilleder, herunder billeder eller videoer af seksuel karakter, uden
samtykke fra den afbildede person, vil som udgangspunkt vare strafbart efter straffelovens § 264 d.
Der sker sdledes uberettiget videregivelse af meddelelser og billeder vedrerende en andens private
forhold eller af den pagaeldende under omstaendigheder, der abenbart kan forlanges unddraget en bredere
offentlighed.

Det er ikke na@rmere beskrevet i forarbejderne til bestemmelsen, hvilken karakter et nogenbillede skal ha-
ve for, at det vil vere strafbart at videregive det uden samtykke fra den afbillede. Det er Rigsadvokatens
opfattelse, at hvis et billede viser konsdele, bagdel eller bryster, vil der som udgangspunkt vere tale om et
billede, som det vil vere strafbart at videregive uden samtykke. Se dog nedenfor om Hgjesterets dom om
Se&Haers offentliggarelse af billeder af en studievaert (U 2010.2448 H).

Betingelser for strafansvar

— Det er en betingelse for at straffe for overtraedelse af straftelovens § 264 d, at billedet eller omstendig-
hederne i forbindelse med videregivelsen gor det muligt at identificere den afbildede. Det kan f.eks.
ske ud fra billedet, tilherende tekst eller omstendighederne 1 forbindelse med videregivelsen.

— Det er endvidere en forudsatning, at videregivelsen er uberettiget. Det kan vare enhver form for
videregivelse — bade privat (f.eks. ved en SMS-besked mellem to personer) og offentlig videregivelse
(f.eks. ved offentliggerelse pd en offentlig tilgeengelig hjemmeside). En videregivelse vil ikke veare
uberettiget, hvis den afbildede har givet samtykke til den.

Private forhold

Straffelovens § 264 d, 1. led, omhandler billeder eller meddelelser om en andens private forhold. ’Private
forhold” er blandt andet interne familieforhold, seksualforbindelser, sygdom, stof- eller spiritusmisbrug,
selvmord og selvmordsforseg. Beskyttelsen gaelder i forhold til bade rigtige og urigtige oplysninger om
de private forhold.

Billeder af den pigeeldende under omstaendigheder, der dAbenbart kan forlanges unddraget en
bredere offentlighed

Straffelovens § 264 d, 2. led, omhandler uberettiget videregivelse af billeder af en person under omsten-
digheder, der abenbart kan forlanges unddraget en bredere offentlighed.

En bredere offentlighed

Straffelovens § 264 d blev @ndret ved lov nr. 1719 af 27. december 2018. Det folger af forarbejderne,
at der med @ndringen til anvendelsen af begrebet “en bredere offentlighed” tilkendegives, at den straffe-
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retlige beskyttelse mod videregivelse af billeder ikke afthanger af, om billedet er taget pa et 1 princippet
offentligt sted og dermed ikke kan forlanges unddraget en abstrakt offentlighed, men at det afgerende mé
vaere, hvilken offentlighed det har vaeret paregneligt for den pagaeldende, at man vil kunne blive genstand
for (LFF 20 af 3. oktober 2018, de almindelige bemerkninger pkt. 2.7.2.2.).

At et billede er taget under tilstedevaerelsen af flere — og potentielt et ubegraenset antal — personer pa et
offentligt tilgeengeligt sted, medferer sdledes ikke 1 sig selv, at et billede heraf straffrit kan videregives til
andre, heller ikke selv om den pagaldende person kunne have undgaet kraenkelsen ved at have undladt at
optreede nogen. Karakteren af videregivelsen vil endvidere kunne have betydning for, om videregivelsen
ma anses som paregnelig. En person, der negenbader pd en offentlig strand, skal sdledes ikke generelt
set kunne paregne, at der vil blive taget billeder, som videregives med det primare formédl at udstille
vedkommende nogen. Omvendt mé det antageligvis vare paregneligt, at man, hvis man opholder sig pa
en befolket strand en sommerdag, vil kunne komme med 1 baggrunden af eksempelvis et turistfoto, som
kan blive lagt pd Facebook eller andre sociale medier.

Serligt skeerpende omstaendigheder, jf. straffelovens § 264 d, stk. 2

Det fremgar af straffelovens § 264 d, stk. 2, at der ved fastsattelse af straffen skal legges vaegt pa
den serlige kreenkelse, der er forbundet med lovovertreedelsen. Sidestrafferammen i stk. 2 blev indsat i
straffeloven ved lov nr. 257 af 10. april 2018. Bestemmelsen er indsat pd baggrund af Straffelovradets
betaenkning nr. 1563/2017 om freds- og @rekrankelser.

Den skarpede sidestrafferamme finder anvendelse pa alle overtraedelser af straffelovens § 264 d begéet
under sarligt skaerpende omstendigheder, herunder grovere sager om digitale sexkraenkelser. Der er som
navnt nedenfor flere forskellige omstendigheder, der kan medfere, at en sag om digitale sexkrenkelser
skal henfores til § 264 d, stk. 2, og det er Rigsadvokatens vurdering, at den skerpede sidestrafferamme 1
praksis vil fa et bredt anvendelsesomrdde, ndr det geelder sager om digitale sexkrankelser.

Strafskaerpelsen finder anvendelse pa forhold begdet efter lovens ikrafttreeden den 15. april 2018, jf.
straffelovens § 3, stk. 1.

Ifolge forarbejderne vil sidestrafferammen ofte vare relevant i forhold til digitale sexkrenkelser, herunder
i forhold til grovere tilfelde af denne type kriminalitet, navnlig hvor materialet

— er af serligt kreenkende karakter,

— er udbredt i et stort omfang, herunder pa internettet,
— er udbredt i et stort antal, eller

— vedrerer et stort antal forurettede.

Der vil f.eks. vare tale om billeder eller videoer af serlig krenkende karakter, hvis materialet har
pornografisk karakter, herunder hvis der foregér en seksuel aktivitet, uanset om en eller flere personer er
afbildet. Omvendt vil en person, der poserer nggen, 1 almindelighed skulle henfores til § 264 d, stk. 1, jf.
forarbejderne til loven (de specielle bemerkninger til § 1, nr. 2).

Herudover vil offentliggerelse pé internettet af et enkelt nogenbillede 1 almindelighed vare omfattet af
den skerpede sidestrafferamme i1 stk. 2.
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En maélrettet deling af et enkelt negenbillede til den afbildedes narmeste eller daglige omgangskreds,
herunder kolleger, skole- eller uddannelseskammerater eller familie, vil ligeledes kunne fore til, at der
foreligger seerligt skaerpende omstendigheder. Omvendt vil deling af et eller nogle fa billeder i en mere
snaver kreds normalt skulle henfores til § 264 d, stk. 1. Dette gelder dog ikke, hvis der er tale om et
serligt kreenkende billede, jf. ovenfor, der som udgangspunkt vil vaere omfattet af § 264 d, stk. 2.

Det vil bero pd en konkret vurdering af de samlede omstendigheder 1 sagen, om der foreligger serligt
skerpende omstaendigheder, og det vil efter Rigsadvokatens opfattelse ogsa kunne indga i denne vurde-
ring, om udbredelsen er sket over en eller f4 gange, eller om udbredelsen er sket ved mange delinger, og
om materialet er udbredt igennem en laengere periode.

Spergsmalet om, hvorndr der isoleret set foreligger deling 1 et stort omfang — der ikke bestar 1 offentligge-
relse pa internettet — udbredelse 1 et stort antal eller vedrerende et stort antal forurettede er ikke nermere
omtalt i forarbejderne til bestemmelsen og ses ikke at vare afklaret i retspraksis. Det er Rigsadvokatens
opfattelse, at antallet af forurettede, der kan betragtes som et stort antal forurettede”, vil vere noget
lavere end det antal personer/modtagere, hvor der vil vare tale om “udbredelse i et stort antal”. Det er
Rigsadvokatens opfattelse, at anklagemyndigheden indtil videre kan tage udgangspunkt i, at deling af
materiale vedrerende 1 storrelsesordenen 5-10 forurettede vil vaere omfattet af stk. 2, og at udbredelse
til 1 storrelsesordenen 20-30 personer tilsvarende vil vare omfattet af bestemmelsen. Det skal samtidig
understreges, at der 1 alle tilfeelde skal foretages en konkret vurdering af den enkelte sag, og at § 264 d,
stk. 2, som navnt ovenfor 1 praksis ofte vil vare relevant i sager om digitale sexkrankelser.

4.1.1.2. Straffelovens § 232

Efter straffelovens § 232 er det ulovligt at kreenke blufaerdigheden ved uanstaendigt forhold.

Deling eller offentliggarelse af negenbilleder, herunder billeder eller videoer af seksuel karakter, uden
samtykke fra den afbildede person, vil som det klare udgangspunkt vare strafbart efter straffelovens §
232 om blufardighedskrankelse.

Det er ikke nermere beskrevet 1 forarbejderne til bestemmelsen, hvilken karakter et negenbillede skal
have for, at det vil vere strafbart at videregive det uden samtykke fra de afbillede. Det er Rigsadvokatens
opfattelse, at hvis et billede viser konsdele, bagdel eller bryster, vil der som udgangspunkt vere tale om et
billede, som det vil vaere strafbart at videregive uden samtykke.

Videregivelse af negenbilleder, herunder billeder eller video af seksuel karakter (til personer, der gerne
vil modtage materialet), horer ikke til det traditionelle anvendelsesomréde for straffelovens § 232, jf.
Straffelovrddets betenkning nr. 1563 om freds- og erekrenkelser. Straffelovradet slar dog samtidig
fast, at en sddan videregivelse som det klare udgangspunkt i1 sig selv anses for at vere en strafbar
bluferdighedskrankelse 1 forhold til den afbildede. Se Straffelovriddets beteenkning nr. 1563 om freds- og
erekrankelser, afsnit 2.5.1.3.

Hvornar er en digital sexkrzenkelse omfattet af straffelovens § 232

Videregivelse af oplysninger af seksuel karakter til andre kan i sig selv udgere en bluferdighedskran-
kelse, forudsat at forholdet har den grovhed, som kraves for anvendelse af straffelovens § 232, jf.
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forarbejderne til lov nr. 633 af 12. juni 2013 (lovforslag nr. L 141, de almindelige bemarkninger, pkt.
6.1.).

- Grovhed

Ifolge forarbejderne sigter "uanstaendigt forhold” til handlinger, som har en vis
grovere seksuel karakter. Straffelovens § 232 kan betragtes som en generalklausul,
der kan anvendes pa enhver seksuel handling af en vis grovere karakter, som ikke er
omfattet af de ovrige bestemmelser i straffelovens kapitel 24, jf. lovforslag nr. L 141,
de almindelige bemerkninger, pkt. 6.1.

Det er Rigsadvokatens opfattelse, at videregivelse af negenbilleder eller billeder/videoer af seksuel
karakter som det klare udgangspunkt ma antages at have den tilstreekkelige grovhed til at vaere omfattet
af straffelovens § 232. Det kan i den forbindelse fremhaves, at det f.eks. er omfattet af bestemmelsen,
hvis en person belurer nogne mennesker 1 et omkledningsrum eller lignende. Digitale sexkrankelser kan
betragtes som en slags digital beluring.

- Egnet til at kraenke blufaerdigheden

Det er en betingelse for strafansvar, at videregivelsen er egnet til at kreenke blufaer-
digheden. Det er Rigsadvokatens opfattelse, at sager om digitale sexkrankelser,
hvor der sker videregivelse af nagenbilleder, herunder billeder eller videoer af sek-
suel karakter, som udgangspunkt er egnet til at kraenke den afbildedes bluferdighed.

Der henvises 1 gvrigt til betenkning nr. 1534/2012 om seksualforbrydelser, kapitel 21, afsnit 1.1.

4.1.1.3. Eksempler pa formulering af tiltalen

Rigsadvokaten har udarbejdet eksempler pa, hvordan tiltalen kan formuleres i sager om digitale sexkran-
kelser:

— overtraedelse af straffelovens § 264 d og § 232, ved den [indsa&t dato] via sin mobiltelefon fra adressen
[indsaet adresse] uberettiget at have videregivet billeder/videoer af [indsat navn] private forhold eller
billeder af den pageldende under omstendigheder, der dbenbart kan forlanges unddraget en bredere
offentlighed. Tiltalte sendte tre film, hvor [indset navn og handling] til [antal/flere/unavngivne]
personer. Det var egnet til at kraenke [indset afbildedes navn] bluferdighed.

— overtredelse af straffelovens § 264 d og § 232, ved den [indsat dato] fra adressen [indsat adresse]
uberettiget at have videregivet billeder af [indsat navn] private forhold eller billeder af den pagel-
dende under omstendigheder, der abenbart kan forlanges unddraget en bredere offentlighed. Tiltalte
oprettede en falsk Facebookprofil i [indsat navn] navn og uploadede [indsat antal] negenbilleder/bil-
leder af seksuel karakter/billeder, hvor [beskriv billedet]. Det var egnet til at kraenke [indset afbildedes
navn] bluferdighed.
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4.1.2. Den afbildede person er under 18 ar

Hvis den afbildede person er under 18 &r, vil den relevante straffebestemmelse athange af karakteren af
det udbredte materiale:

— Huvis der er tale om pornografiske billeder/videoer, skal anklagemyndigheden som udgangspunkt rejse
tiltale for overtraedelse af straffelovens § 235, stk. 1, om udbredelse af barnepornografisk materiale. Se
pkt. 4.1.2.1.

— Huvis der er tale om billeder/videoer, der ikke har et pornografisk indhold, skal anklagemyndigheden
— hvis betingelserne herfor 1 eovrigt er opfyldt, jf. pkt. 4.1.2.2. — rejse tiltale for overtredelse af
straffelovens § 232 om blufaerdighedskraenkelse og § 264 d om videregivelse af billeder om private
forhold mv.

4.1.2.1. Pornografisk materiale — Straffelovens § 235

Straffelovens § 235 har et snevrere anvendelsesomrade 1 sager om digitale sexkraenkelser end straftelo-
vens § 232 om bluferdighedskraenkelse. Efter § 232 skal der vere tale om, at billeder/videoer har en vis
grovere seksuel karakter (se pkt. 4.1.1.2.), mens billeder/videoer for at vaere omfattet af straffelovens §
235 skal vaere pornografiske.

Som udgangspunkt er folgende billeder/videoer omfattet af begrebet pornografisk™ 1 straffelovens § 235
(svarende til, hvad der gaelder i alle andre sager om overtraedelse af § 235):

— Billeder, hvor personer under 18 &r har samleje eller andet seksuelt forhold end samleje,

— Billeder, hvor der i forhold til personer under 18 &r anvendes genstande pd en made, der svarer til
samleje eller andet seksuelt forhold end samleje, og

— Billeder, hvor personer under 18 ar anvendes som model for fotografering af kensdele eller seksuelt
pregede beroringer.

Se mere i1 forarbejderne til lov nr. 633 af 12. juni 2013 (lovforslag nr. 141 af 6. februar 2013, de
almindelige bemerkninger, pkt. 8.1.).

Det kan vere billeder, hvor barnet er alene pa billedet, og hvor der ikke foregdr seksuel aktivitet med
andre, f.eks. billeder med fokusering pa kensdelene, onani og anden seksuel beraring (kategori 1). Det
kan ogsa vere billeder, hvor der er seksuel aktivitet mellem to eller flere akterer, eller hvor barnet
udsattes for bergringer omfattet af straffelovens § 232 om bluferdighedskraenkelse, samt billeder, hvor
barnet er alene pa billedet, og hvor barnet indferer fingre eller redskaber i egne kensabninger (kategori
2). Endelig kan det f.eks. vere billeder, hvor barmnet fremstilles som udsat for voldtegt, tvang, trusler
eller lignende, eller hvor barnets liv fremstilles som udsat for fare eller fremstilles som udsat for grov
vold eller som udsat for al—vorlig skade (kategori 3). Kategori 1-3 er udarbejdet efter dreftelse med
Nationalt IT-Efterforskningscenter (nu NC3).

Udbredelse af barnepornografisk materiale er strafbart uden hensyn til et eventuelt samtykke. Den afbil-
dede kan heller ikke give diskulperende samtykke til, at der forst sker udbredelse, nir den pagaldende er
fyldt 18 ar.

Se mere om straffelovens § 235 i Videnspakke om it-kriminalitet, afsnit 4.2.2.

CIR1H nr 9346 af 01/04/2022 10



4.1.2.2. Ikke-pornografisk materiale — Straffelovens § 232 og § 264 d

Hvis de videregivne negenbilleder eller billeder/videoer af seksuel karakter ikke har et pornografisk
indhold, jf. punkt 4.1.2.1. ovenfor, er billederne/videoerne ikke omfattet af straffelovens § 235. Videregi-
velsen af billederne/videoerne vil i stedet som udgangspunkt veere omfattet af straffelovens § 232 og §
264 d, se pkt. 4.1.1.

Et eksempel pd en dom, hvor det omhandlede materiale ikke fandtes omfattet af straffelovens § 235,
stk. 1, er Vestre Landsrets dom af 5. april 2017 gengivet i TfK2017. 655. Sagen omhandlede offentliggo-
relse af to billeder, der viste forurettedes blottede bryster, og som var optaget af forurettede selv og
sendt til hendes davarende ekskareste. Med henvisning til Rigsadvokatens retningslinjer for, hvornar
der skal rejses tiltale for overtraedelse af straffelovens § 235, og under hensyn til billedernes karakter
sammenholdt med de omstendigheder, hvorunder billederne blev optaget, henforte landsretten forholdet
til straffelovens § 264 d (og § 232).

Det bemarkes, at efter Rigsadvokatens opfattelse skal omstendighederne ved billedernes optagelse ikke
indgé i vurderingen af, om forholdet er omfattet af straffelovens § 235, stk. 1, da udbredelse af bernepor-
nografisk materiale er strafbart uden hensyn til et eventuelt samtykke.

4.1.3. Andre strafbare forhold i forbindelse med en digital sexkrenkelse

4.1.3.1. Fotografering

Anklagemyndigheden skal 1 sager om digitale sexkraenkelser overveje, om der skal rejses tiltale for
overtredelse af straffelovens § 264 a. Efter denne bestemmelse er det strafbart uberettiget at fotografere
personer, der befinder sig pa et ikke frit tilgeengeligt sted.

Hvis gerningsmanden optager de billeder/videoer, der deles eller offentliggeres, uden forurettedes sam-
tykke, kan der vere tale om en overtredelse af straffelovens § 264 a.

Se mere i1 Straffelovradets betenkning nr. 1563/2017 om freds- og @rekraenkelser, afsnit 2.3.

Anklagemyndigheden skal herudover overveje, om selve fotograferingen udger en bluferdighedskran-
kelse af den fotograferede. Det vil f.eks. kunne vare tilfeldet, hvis den fotograferede ikke ved, at han/hun
bliver fotograferet, og forholdet i gvrigt har en seksuel karakter af en vis grovhed, se pkt. 4.1.1.2.

4.1.3.2. Personer, der modtager nogenbilleder mv.

Anklagemyndigheden skal overveje, om der skal rejses tiltale for bluferdighedskrenkelse, jf. straffelo-
vens § 232, 1 forhold til de personer, der modtager de pageldende billeder/videoer.

Det er som udgangspunkt tilstreekkeligt, at videregivelsen er egnet til at kreenke bluferdigheden hos
de personer, der modtager billederne mv. Der fremgér dog af forarbejderne til straffelovens § 232
(Lovforslag nr. 141 af 6. februar 2013, de almindelige bemarkninger, pkt. 6.1.), at der i kravet om, at en
handling skal vaere bluferdighedskraenkende, ligger, at handlingen skal vare foretaget over for en eller
flere personer, hvis interesse man ved strafansvar forsgger at beskytte. Det betyder, at et samtykke fra de

CIR1H nr 9346 af 01/04/2022 11



personer/den person, der modtager billeder mv., udelukker strafansvar. Der skal derfor ikke rejses tiltale
for bluferdighedskraenkelse, jf. straffelovens § 232, 1 forhold til de personer, der modtager materialet,
hvis det mé legges til grund, at modtagerne ensker eller er indforstdet med at modtage det pagaldende
materiale.

4.1.4. Databeskyttelsesreglerne

Offentliggerelse af billeder, der indeholder personoplysninger, pa internettet skal overholde reglerne
1 databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven. Reglernes anvendelsessomrdde er beskrevet
under pkt. 4.1.4.1. og 1 Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse - Straffesager, pkt. 4.2.1. Det
betyder, at privatpersoner 1 mange tilfelde ikke lovligt kan offentliggere billeder af andre personer uden
samtykke.

4.1.4.1. Hvis forholdet er omfattet af straffelovens bestemmelser

Straffeloven indeholder en raekke bestemmelser med databeskyttelsesretlige elementer, dvs. bestemmel-
ser, hvor gerningsindholdet ofte ogsa vil vaere omfattet af databeskyttelsesforordningen og databeskyttel-
sesloven. Straffelovens §§ 232, 235, 264 a og 264 d, jf. ovenfor, er eksempler pd sdidanne bestemmelser.

Danmark er EU-retligt forpligtet til at sikre, at udmélingen af straf for overtredelse af bestemmelser
med databeskyttelsesretlige elementer — 1 det omfang forholdet falder inden for forordningens og da-
tabeskyttelseslovens anvendelsesomrade — sker under iagttagelse af strafniveauet for overtreedelser af
databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven. Det betyder, at evt. udmélte beder ikke mé vere
lavere, nar de er udmalt efter straffeloven, end de ville have veret, hvis de havde varet udmalt efter
databeskyttelsesreglerne.

Databeskyttelsesforordningen finder anvendelse pa behandling af personoplysninger, jf. forordningens
artikel 2, nr. 1, forste led. En personoplysning er enhver form for information om en identificeret eller
identificerbar fysisk person eller en enkeltmandsejet virksomhed, jf. databeskyttelsesforordningens artikel
4, nr. 1. Det er desuden en forudsatning for reglernes anvendelse, at behandlingen af personoplysningerne
foretages helt eller delvist ved hjelp af automatisk databehandling, eller at oplysningerne er eller vil blive
indeholdt 1 et register, jf. forordningens artikel 2, nr. 1, andet led.

Databeskyttelsesforordningen suppleres af databeskyttelsesloven og anden national serregulering.

For en narmere beskrivelse af databeskyttelsesforordningens og databeskyttelseslovens materielle og
territoriale anvendelsesomrdde henvises der til Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse -
Straffesager, pkt. 4.2.1. og til Datatilsynets generelle notat “Overtredelser af straffeloven og andre
serregler med databeskyttelsesretlige elementer”, der dels indeholder en gennemgang af de databeskyttel-
sesretlige reglers materielle anvendelsesomréde, dels indeholder eksempler pé situationer, der bade udger
en overtraedelse af straffeloven og af de databeskyttelsesretlige regler.

Alle sager om overtraedelser med databeskyttelsesretlige elementer, hvori der vil blive nedlagt pastand
om bedestraf (alle badeniveauer), skal behandles 1 overensstemmelse med de retningslinjer, der fremgar
af Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse — Straffesager pkt. 3.10.
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Retningslinjerne indebarer bl.a., at politikredsen 1 alle sager skal forelegge tiltalesporgsmalet (herunder
bedepéstanden) for statsadvokaten (se Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse — Straffesager,
pkt. 3.10.4).

I sager, hvor der vil blive nedlagt pastand om bedestraf udmalt under iagttagelse af bedeniveauet for
overtraedelse af databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven (GDPR-badeniveau), indebae-
rer retningslinjerne endvidere:

— at sagerne ikke mé afgores med bodeforeleg, for sanktionsniveauet er tilstreekkelig afklaret 1 retsprak-
sis (se Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse- Straffesager, pkt. 3.10.4.),

— at statsadvokaterne skal drefte bedepdstanden med Datatilsynet 1 forbindelse med foreleeggelsen (se
Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse — Straffesager, pkt. 3.10.6.),

— at sager, hvor anklagemyndigheden ikke har faet medhold i tiltalen og/eller strafpdstanden, skal
forelegges for statsadvokaten, inden ankefristens udleb (se Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Data-
beskyttelse- Straffesager, pkt. 3.10.4.), og

— at det generelle notat om ”Overtraedelser af straffeloven og andre serregler med databeskyttelsesretlige
elementer” og Datatilsynets ”"Bedevejledning — Udmaling af beder til fysiske personer” skal bilageres
ind p4 alle sager (se Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse — Straffesager, pkt. 3.10.5.).

Der henvises til Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse - Straffesager pkt. 3.10. om sagsbe-
handling og forberedelse af sager om overtraedelser med databeskyttelsesretlige elementer.

4.1.4.2. Hvis forholdet ikke er omfattet af straffelovens bestemmelser

Hvis videregivelsen mv. af billeder/videoer ikke er omfattet af straffelovens bestemmelser, skal anklage-
myndigheden overveje, om der er tale om en overtraedelse af reglerne 1 databeskyttelsesforordningen og
databeskyttelsesloven. For en n&rmere beskrivelse af databeskyttelsesreglernes materielle og territoriale
anvendelsesomrade henvises der til Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse - Straffesager
pkt. 4.2.

Alle sager om overtredelser af databeskyttelsesreglerne skal behandles i overensstemmelse med de
retningslinjer, der fremgar af Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse - Straffesager, pkt. 3.

Retningslinjerne indeberer bl.a.:

— at Datatilsynet skal heres 1 alle sager, inden der treffes afgerelse om tiltalespergsmaélet (se Rigsadvo-
katmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse — Straffesager, pkt. 3.5.2.1.).

— at sagerne ikke mé afgeres med bedeforelaeg, for sanktionsniveauet er tilstraeekkelig afklaret 1 retsprak-
sis,

— at politikredsen skal forelegge tiltalesporgsmélet (herunder strafpdstanden) for statsadvokaten 1 alle
sager om overtredelse af databeskyttelsesreglerne (se Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyt-
telse Straffesager, pkt. 3.7.),

— at sager, hvor anklagemyndigheden ikke har faet medhold 1 tiltalen og/eller strafpdstanden, skal
foreleegges for statsadvokaten, inden ankefristens udleb (se Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Data-
beskyttelse — Straftesager, pkt. 6.2.), og

— at endelige domme skal indberettes til Rigsadvokaten, herunder med henblik pa optagelse 1 Vidensba-
sen (se Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse — Straffesager, pkt. 6.3.).
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Se ogsa Datatilsynets hjemmeside (www.datatilsynet.dk) og Straffelovradets betenkning nr. 1534/2012
om seksualforbrydelser.

5. Straf og andre retsfelger

5.1. Generelt om straffastscettelsen

Anklagemyndigheden skal i sager om digitale sexkrenkelser, hvor der sker deling eller offentliggerelse af
neggenbilleder, herunder billeder eller video af seksuel karakter, uden samtykke fra den afbildede person,
leegge vaegt pa karakteren af krankelsen i forbindelse med strafpdstanden. Anklagemyndigheden skal
serligt legge vaegt pa:

— Omfanget af delingen/offentliggerelsen
— Hvor mange personer er billeder/videoer delt til?
— Hvordan er billederne/videoerne offentliggjort? (f.eks. pa internettet, via mobiltelefon, lukkede/dbne
grupper, offentlig tilgeengelig hjemmeside, intranet pa skole)
— Er der tale om organiseret/planlagt deling/offentliggerelse?
— Karakteren og antallet af negenbillederne/videoerne
— Omfanget af materialet (hvor mange billeder/videoer er blevet offentliggjort/delt)?
— Hvad er grovheden af materialet?
— Konsekvens af deling/offentliggerelse for forurettede
— Hvordan er muligheden for at fjerne materialet (skadevirkning)?
— Er forurettede blevet kontaktet som folge af deling/offentliggarelse?

Det er som udgangspunkt uden betydning for strafpastanden, at det er den forurettede selv, der har optaget
og delt billederne med tiltalte.

Overtredelse af reglerne 1 databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven kan straffes med bede
eller fengsel indtil 6 méneder, jf. databeskyttelseslovens § 41, medmindre hgjere straf er forskyldt efter
den ogvrige lovgivning, herunder f.eks. straffelovens § 264 d, § 232 og § 235.

Ved overtredelser af straffeloven med databeskyttelsesretlige elementer (f.eks. straffelovens § 264 d, §
232 og § 235) gxlder serlige retningslinjer for udmaéling af bedestraf. Se neden for pkt. 5.4.

5.2. Den afbildede person er over 18 ar — straffelovens § 232 og § 264 d

Anklagemyndigheden skal som udgangspunkt nedleegge pastand om, at tiltalte idemmes en faengsels-
straf. Strafpastanden skal afspejle, at der bdde er tale om en kraenkelse af seksuel karakter (straffelovens §
232) samt uberettiget videregivelse af private billeder/videoer (straffelovens § 264 d).

Sager om digitale sexkraenkelser kan omhandle forskellige situationer spa@ndende fra, at en person under
18 ar sender en SMS-besked med et enkelt nogenbillede til én anden person, til at flere personer mere
systematisk og organiseret offentligger mange negenbilleder og pornografiske videoer pé flere offentlig
tilgeengelige hjemmesider eller sender materialet direkte til den afbildedes arbejdsplads, venner og fami-
lie.

Anklagemyndighedens strafpéastand skal naturligvis athaenge af sagens nermere omstaendigheder.
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Overtradelse af straffelovens § 264 d, stk. 1:

Det er Rigsadvokatens opfattelse, at anklagemyndigheden i sager om digitale sexkrankelser, der henfores
til straffelovens § 264 d, stk. 1, skal tage udgangspunkt i en strafpastand pé feengsel 1 30-40 dage, nar der
alene er tale om videregivelse af nogle fa billeder mv.

Overtraedelse af straffelovens § 264 d, stk. 2:

Straffelovens § 264 d, stk. 2, indeholder en skarpet sidestrafferamme ved sarligt grove overtredelser af
§ 264 d. Den skarpede strafferamme blev indsat ved nr. 257 af 10. april 2018 og finder anvendelse pa
forhold begéet efter lovens ikrafttraeden den 15. april 2018.

Det fremgér af forarbejderne, at der skal ske en gennemgéende forhgjelse af straffen med en tredjedel 1
forhold til det resultat, domstolene efter hidtidig praksis ville veere néet frem til. Det betyder, at en sag
om digital sexkraenkelse 1 form af udbredelse af et eller fa negenbilleder pd internettet i en storre kreds af
personer vil skulle straffes med mindst 60 dages fengsel.

Anklagemyndigheden kan — bdde i sager omfattet af § 264 d, stk. 1, og stk. 2 — undtagelsesvist nedlegge
pastand om en lavere straf. Det kan f.eks. vare tilfeldet, hvis en person under 18 ar videregiver et enkelt
billede, der ikke har en grov karakter, til en eller fa personer.

Strafpdstanden skal tilpasses de konkrete omstendigheder 1 den enkelte sag, og i den forbindelse skal
anklagemyndigheden inddrage karakteren af kraenkelsen, se pkt. 5.1.

Anklagemyndigheden skal i forbindelse med strafpastanden fremhave, at offentliggerelse/deling af ne-
genbilleder/videoer pé internettet eller til flere personer kan vaere en meget alvorlig kraenkelse — badde af
den afbildedes privatliv og af den afbildedes bluferdighed. Nér private oplysninger offentliggeres eller
deles pd den made, har den afbildede ikke leengere radighed over, hvad der sker med billederne/videoer-
ne. Anklagemyndigheden skal i den forbindelse fremhave risikoen for stor skadevirkning, og at der er
tale om en kraenkelse med mulige leengerevarende konsekvenser.

Fra retspraksis kan henvises til nedenstdende eksempler. Rigsadvokaten skal bemarke, at tiltalen i sager-

ne ikke er rejst i overensstemmelse med ovenstdende retningslinjer, og at strafniveauet i sagerne efter

Rigsadvokatens opfattelse derfor ikke afspejler, at der bade er tale om en krankelse af seksuel karakter

samt uberettiget videregivelse af private billeder/videoer, jf. ovenfor. Hvis anklagemyndigheden henviser

til en eller flere af disse domme 1 sin procedure, skal man samtidig gere retten opmerksom herpa.

— UfR 1999.177 V, hvor tiltalte scannede 7 negenbilleder af sin tidligere hustru og lagde dem ind pa
sin hjemmeside pa internettet med angivelse af hendes personnummer, adresse og telefonnummer og
med en sterkt krenkende tekst til hvert billede. Tiltalte blev idemt ubetinget hafte 1 20 dage for
overtraedelse af straffelovens § 264 d.

— TIK 2005.709/1 O, hvor tiltalte via internettet havde sendt negenbilleder til flere personer af en
kvinde, han tidligere var kommet sammen med. Tiltalte havde samtidig sendt en pornografisk tekst,
som gav indtryk af, at det var kvinden, som sendte billeder og tekst. Tiltalte blev idemt 20 dages
faengsel for overtradelse af straffelovens § 264 d.

— TfK 2014.641 O, hvor tiltalte blev idemt ubetinget feengsel 1 40 dage for medvirken til bluferdigheds-
kraenkelse, jf. straffelovens § 232, jf. § 23, og for overtraedelse af straffelovens § 264 d. Tiltalte havde
uberettiget videregivet links til private fotos af seksuel karakter af sin ekskone til adskillige personer

CIR1H nr 9346 af 01/04/2022 15



pa en sexchat. Han havde herudover i et enkelt tilfeelde oplyst hendes identitet til en anden mand,
hvilket medferte, at hun blev kontaktet.

— TIK 2013.627 O, hvor tiltalte blev idemt ubetinget fengsel 1 6 maneder for medvirken til blufaer-
dighedskraenkelse efter straffelovens § 232, for overtreedelse af straffelovens § 264 d, jf. § 23, for
medvirken til udbredelse af bernepornografisk materiale efter straffelovens § 235, stk. 1, jf. § 23,
samt for besiddelse af bernepornografisk materiale efter straffelovens § 235, stk. 2. Tiltalte blev
fundet skyldig 1 uden samtykke fra de pdgeldende at have lagt billeder af 11 kvinder, heraf 3 kvinder
under 18 ar, ud pa en hjemmeside, hvor billederne blev eller skulle blive manipuleret, s de kom
til at fremsta som utugtige eller pornografiske. Tiltalte blev endvidere fundet skyldig i at videregive
kontaktoplysninger pa 1 hvert fald en af de piger, som var afbilledet, hvilket medferte henvendelser
til hende. Han blev endelig fundet skyldig i at have besiddet 1.450 fotografier og 45 film omfattet af
straffelovens § 235, stk. 2.

— Vestre Landsrets dom af 11. oktober 2017 og Ostre Landsrets dom af 19. oktober 2017, tilgen-
gelige 1 Videnbasen, der omhandler udbredelse via internettet (sociale medier) i en storre kreds af
personer (over 100 personer), der blev straffet med henholdsvis 30 og 60 dages betinget feengsel med
vilkar om samfundstjeneste.

— Vestre Landsrets dom af 24. januar 2018, tilgengelig i Videnbasen, der omhandler deling af en
video, hvor tiltalte havde samleje med sin 16-arige kareste, via snapchat til 4-5 personer. Forurettedes
ansigt, bryster og kensdele fremgar ikke af videoen, der var optaget uden forurettedes vidende. Domt
for § 232 og § 235, stk. 1 og 2, og straffet med 40 dages betinget feengsel med vilkar om samfundstje-
neste.

Det er i1 ovrigt Rigsadvokatens opfattelse, at samfundstjeneste 1 sager om digitale sexkrenkelser kan
anvendes efter de almindelige regler om samfundstjeneste. Det betyder, at valget mellem samfundstjene-
ste og ubetinget feengsel forst og fremmest skal afgeres efter en samlet vurdering af dels grovheden af
den foreliggende kriminalitet (som udtrykt ved leengden af feengselsstraffen), dels omfanget og alvoren
af eventuel tidligere kriminalitet. Herudover skal der leegges veegt pa oplysningerne om gerningsman-
den. Det er 1 ovrigt en forudsatning, at han eller hun skennes egnet til at udfere samfundstjeneste. Se
mere 1 afsnittet om samfundstjeneste 1 Rigsadvokatmeddelelsen.

5.3. Den afbildede person er under 18 ar — straffelovens § 235

Anklagemyndigheden skal som udgangspunkt nedleegge pdstand om, at tiltalte idemmes en faengselsstraf
1 sager om digitale sexkraenkelser, hvor den afbildede er under 18 &r, og der sker overtreedelse af
straffelovens § 235, stk. 1.

Sager om digitale sexkraenkelser vil ofte falde uden for det typiske” omrade for straffelovens § 235, stk.
1, om udbredelse af bernepornografisk materiale.

Sager om digitale sexkrankelser efter straffelovens § 235 kan 1 hgjere grad sammenlignes med sager om
digitale sexkraenkelser efter straffelovens § 232 og § 264 d, dvs. de sager, hvor den afbildede er over 18
ar.

Hovedformélet med straffelovens § 235 er ifelge forarbejderne dels at beskytte bern og unge mod
seksuelt misbrug, dels at beskytte de pdgeldende mod den selvstendige kraenkelse der kan ske ved, at
billederne udbredes i en videre og ubestemt kreds (lovforslag nr. 281 af 27. april 2000, de almindelige
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bemarkninger, pkt. 6.6.). I sager om digitale sexkrenkelser vil det oftest vare formélet om udbredelsens
selvstendige kraenkelse, der er det baerende hensyn for strafpastanden.

Det er derfor Rigsadvokatens opfattelse, at anklagemyndigheden som udgangspunkt skal nedlegge den
samme strafpdstand i sager om digitale sexkraenkelser efter straffelovens § 235 som 1 sager om digitale
sexkrenkelser efter straffelovens § 232 og § 264 d, se pkt. 5.2.

Anklagemyndigheden skal sdledes som udgangspunkt nedleegge pastand om fengsel 1 30-40 dage.

Det betyder, at anklagemyndigheden i en sag, hvor en person f.eks. via internettet deler et eller flere
negenbilleder, som udgangspunkt skal nedlaegge pdstand om fengsel 1 30-40 dage.

I sager, hvor der videregives mange billeder, hvor karakteren af billederne er grovere, eller hvor videregi-
velsen sker 1 et storre omfang, skal anklagemyndigheden nedlaegge pdstand om en skarpet straf.

Anklagemyndigheden kan undtagelsesvist nedlegge pastand om en lavere straf. Det kan f.eks. vere
tilfeldet, hvis en person under 18 ar videregiver et enkelt billede, der ikke har en grov karakter, til en eller
fa personer.

Strafpdstanden skal tilpasses de konkrete omstendigheder 1 den enkelte sag, og i den forbindelse skal
anklagemyndigheden inddrage karakteren af kraenkelsen, se pkt. 5.1.

Det er 1 ovrigt Rigsadvokatens opfattelse, at samfundstjeneste 1 sager om digitale sexkrenkelser kan
anvendes efter de almindelige regler om samfundstjeneste. Det betyder, at valget mellem samfundstjene-
ste og ubetinget fengsel forst og fremmest skal afgeres efter en samlet vurdering af dels grovheden af
den foreliggende kriminalitet (som udtrykt ved leengden af faeengselsstraffen), dels omfanget og alvoren
af eventuel tidligere kriminalitet. Herudover skal der leegges veegt pa oplysningerne om gerningsman-
den. Det er 1 ovrigt en forudsatning, at han eller hun skennes egnet til at udfere samfundstjeneste. Se
mere 1 afsnittet om samfundstjeneste 1 Rigsadvokatmeddelelsen.

For sé vidt angar brugen af samfundstjeneste 1 de typiske” sager om bernepornografi, jf. straffelovens §
235, stk. 1, se afsnittet om Seksualforbrydelser, pkt. 5.6. 1 Rigsadvokatmeddelelsen.

5.4. Badeudmaling i sager om overtreedelser med databeskyttelsesretlige elementer

Som navnt oven for under punkt 4.1.4.1 er Danmark EU-retligt forpligtet til at sikre, at udmalingen af
straf 1 sager om overtredelse af straffeloven med databeskyttelsesretlige elementer — 1 det omfang forhol-
det falder inden for forordningens og databeskyttelseslovens anvendelsesomrade — sker under iagttagelse
af strafniveauet for overtraedelser af databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven. Der er derfor
fastsat s@rlige retningslinjer for de sager, hvori der vil blive nedlagt pdstand om bedestraf. Retningslinjer-
ne indebarer bl.a., at sagerne indtil videre ikke ma afgeres med bedeforeleeg og skal foreleggelse for
statsadvokaterne. Se naermere 1 Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse - Straffesager, pkt.
3.10.,4.5.1 og 5.
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5.4.1 Foreeldelse af sager om overtreedelser med databeskyttelsesretlige elementer og sager om
overtreedelse af de databeskyttelsesretlige regler

De generelle foreldelsesfrister i straffelovens § 93 er fraveget ved overtredelse af databeskyttelseslo-
ven. Det folger séledes af databeskyttelseslovens § 41, stk. 7, at foreldelsesfristen for overtraedelse af
databeskyttelsesforordningen og -loven er 5 ar. Konsekvensen heraf er, at straffelovsbestemmelser med
databeskyttelsesretlige elementer vil blive “grebet” af den leengere foreldelsesfrist i databeskyttelseslo-
ven, nér et forhold indebaerer overtraedelse af begge regelset.

Se nermere herom i Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om Databeskyttelse - Straffesager, pkt. 5.1.3.

6. Efter dom

6.1. Domme til Vidensbasen

Anklageren skal overveje, om dommen er egnet til at indga 1 anklagemyndighedens Vidensbase.

En dom om digitale sexkraenkelser kan vare egnet til Vidensbasen, hvis den belyser strafniveauet eller
subsumptionen, eller hvis dommen belyser problemstillinger af generel/principiel betydning for retstil-
standen.

Alle endelige domme om overtraedelse af de databeskyttelsesretlige regler sendes til Vidensbasen.

Derudover skal alle endelige domme om overtraedelser af straffeloven med databeskyttelsesretlige ele-
menter, hvori der er nedlagt pidstand om en bede under iagttagelse af strafniveauet for overtredelser af
databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven (GDPR-bedeniveau), indsendes til Vidensbasen.

Kun endelige domme mé indsendes til Vidensbasen.

6.2. Underretning af Datatilsynet (databeskyttelse)

Er der 1 sagen rejst tiltale for overtreedelse af databeskyttelsesreglerne, skal Datatilsynet underrettes om
sagens udfald og have tilsendt en kopi af dommen. Underretningen skal ske hurtigst muligt og 1 s& god
tid, at Datatilsynet har mulighed for at udtale sig 1 forhold til spergsmélet om anke inden udlebet af
ankefristen.

6.3. Foreleeggelse af dom for statsadvokaten (databeskyttelse)

Politikredsen skal forelegge alle domme om overtredelse af de databeskyttelsesretlige regler, hvor
anklagemyndigheden ikke har faet fuldt medhold (herunder i strafpastanden), for statsadvokaten, inden
ankefristens udleb.

Derudover skal sager om overtreedelser med databeskyttelsesretlige elementer, hvori anklagemyndighe-
den har nedlagt pdstand om bedestraf udméilt under iagttagelse af bedeniveauet for overtreedelse af
databeskyttelsesforordningen og databeskyttelsesloven og ikke har faet fuldt ud medhold (herunder i
strafpastanden), ogsé foreleegges for statsadvokaten, inden ankefristens udlab.
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7. Love og forarbejder
Straffeloven - seneste hovedlov

* Lovbekendtgerelse nr. 1156 af 20. september 2018

Databeskyttelsesreglerne
* Databeskyttelsesforordningen

* Databeskyttelsesloven

Relevante forarbejder

* Lov nr. 441 af 31. maj 2000

o Lovforslag nr. 281 af 27. april 2000

* Lov nr. 633 af 12. juni 2013

o Lovforslag nr. 141 af 6. februar 2013

» Straffelovradets betaenkning nr. 1563/2017 om freds- og @rekrankelser
* Straffelovradets betenkning nr. 601/1971 om privatlivets fred

» Straffelovradets betaenkning nr. 1534/2012 om seksualforbrydelser

* Straffelovradets betenkning nr. 1563/2017 om freds- og @rekraenkelser
* Lov nr. 257 af 10. april 2018

o Lovforslag nr. 115 af 6. december 2017

* Lov nr. 967 af 26. juni 2020

o Lovforslag nr. 104 af 5. februar 2020

Rigsadvokaturen, den 1. april 2022

RIGSADVOKATEN
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