Retsinformation
Udskriftsdato: 20. december 2025

AFG nr 9189 af 24/01/2023 (Gzldende)

Partnerselskab - mellemregning/kapitalkonto - erhvervsmzessigt udlan -
virksomhedsordningen

Ministerium: Skatteministeriet Journalnummer:; 22-0753782



Partnerselskab - mellemregning/kapitalkonto - erhvervsmeessigt udlan -
virksomhedsordningen

Sperger var deltager i et partnerselskab, der drev erhvervsmaessig virksomhed. Et partnerselskabs
kapital er opdelt i aktier, og det er derfor ikke muligt at have individuelle kapitalkonti, der udger en
del af egenkapitalen, uden at det vil forrykke det indbyrdes ejerforhold mellem partnerne. Spergers
individuelle kapitalkonto havde séledes form af en mellemregning med partnerselskabet, der var opfert
som geld i1 partnerselskabets regnskab. Mellemregningskontoen blev anvendt til overforsel af Spergers
overskudsandel og Sperger hevede ikke straks overskuddet fra kontoen. Det var oplyst, at det var
tilfeeldigt, om overskuddet blev pé kapitalkontoen i dage, flere uger eller flere méneder.

Som folge af partnerselskabets skattemaessige transparens, var der ikke skattemassigt tale om et
udlin til partnerselskabet, men om et udlan til de ovrige selskabsdeltagere, opgjort efter deres ideelle
andel. Det gjaldt dog ikke Spergers egen andel, der matte anses for egenkapital.

Det var Skatteradets vurdering, at der var tale om et erhvervsmassigt udlén, der kunne indgé i
virksomhedsordningen. Skatteradet lagde herved vagt pd, at der var tale om en mellemregning, som
blev anvendt til overforsel af hver enkelt partners overskudsandel, og at der var tale om en midlertidig
placering, jf. det oplyste om varighed af "dage, flere uger eller flere maneder". Det blev sdledes lagt
forudsaetningsvist til grund, at der ikke var tale om "&r". Dette udelukkede dog ikke, at selskabsdeltagerne
kollektivt kunne beslutte, at de alle skal lade et mindstebeleb std pa mellemregningskontoen, nir det
konkret er begrundet i partnerselskabets driftsforhold. Skatterddet lagde endvidere vagt pa, at det matte
anses for sedvanligt, at der i et partnerselskab oprettes en mellemregningskonto til et sddant brug.

Skatteradet kunne saledes bekrafte, at mellemregningen ikke medferte en havning 1 virksomheds-
ordningen, idet der var tale om et erhvervsmeessigt udlan.

Skatteradsmade 24. januar 2023 - SKM2023. 59. SR

Spergsmal

1. Kan Skatteradet bekrefte, at Spergers saldo pd en kapitalkonto oprettet 1 A P/S og registreret i
Spergers personligt drevne virksomhed omfattet af virksomhedsordningen ikke skal anses for havet
(privat) 1 medfor af virksomhedsskattelovens § 5 1 den herunder beskrevne situation, hvor Spergers
overskudsandel efter overskudsfordeling fortsat stir pa pagaldendes kapitalkonto i A P/S?

Svar
1. Ja.

Beskrivelse af de faktiske forhold
A P/S er et partnerselskab, hvor ejerstrukturen er felgende:

A P/S ejes af henholdsvis X-antal fysiske personer, der benavnes partnere og som benytter virksomheds-
ordningen, og hhv. Y-antal holdingselskaber, der benavnes partnere/holdingselskaber. Hvert holdingsel-
skab ejes af en fysisk person, der arbejder 1 A P/S pa vegne af holdingselskabet.

Hvert holdingselskab og hver fysisk person (som partner) ejer -esuden en lige andel af A Komplementar-
selskab ApS, der deltager som komplementarselskab 1 A P/S.
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Arets overskud fordeles mellem partnerne efter forhandling pa selskabets ordinzre generalforsamling
1 forste halvdel af kalenderaret efter indkomstarets udleb. Efter fordeling af overskuddet henstir hver
enkelt partners overskudsandel pa pagaeldendes kapitalkonto 1 A P/S.

Der kan vere forskellige drsager til, at en partners overskudsandel ikke straks enskes overfert til den
pageldende partners erhvervskonto i egen bank (fra dennes kapitalkonto i A P/S). Det er tilfeldigt, om
overskuddet enskes beholdt pd en partners kapitalkonto i dage, flere uger eller flere méneder. Der kan
1 nogle ar vare et likviditetsmassigt hensyn bag ensket blandt alle partnerne om, at der ikke straks
efter generalforsamlingen overfores alle overskudsandele fra partnernes respektive kapitalkonti i A P/S til
partnernes respektive erhvervskonti i egne banker.

Overordnet set onsker partnerne - savel de fysiske personers personligt drevne virksomheder omfattet af
virksomhedsordningen som holdingselskaberne - at kunne afvente med overforsel af overskudsandel fra
kapitalkontoen 1 A P/S til egen bankkonto, uden at dette for de fysiske personer medferer hevning efter
virksomhedsskattelovens § 5.

Sperger har supplerende oplyst folgende:

1. Det kan bekreftes, at omtalte "mellemregning kapitalejere" med et beleb pa XX mio. kr. 1 arsrappor-
ten for 2021 udger kapitalkontoen.

2. Det kan ikke bekreaftes, at kapitalkontoen med kapitalejerne civilretligt udger en geld til kapitalejer-

ne. Efter vor opfattelse er kapitalkontoen en del af selskabets kapitalberedskab og udloddes ved

beslutning i selskabet. Nir overskudsfordelingen er vedtaget, opgeres kapitalkontoen, men da P/S’et
er transparent, vil der - uanset overforsel til partnernes egen bankkonto sker - vere tale om opsparing

1 virksomhedsordningen.

Specifikation af kontoen pr. 31/12 2021 medsendes i form af det interne regnskab.

4. Det er aftalt, at overskud fra P/S fordeles mellem aktionarerne i P/S’et efter afleggelse af arsregn-
skab for det foregdende regnskabsér. Fordeling sker efter individuelle forhold, som kan variere fra ar
til ar.

5. Det er aftalt mellem parterne, at der for tiden ikke sker forrentning af indestdende pa kapitalkon-
toen. Kapitalkontoen har tidligere varet tilskrevet rente.

(98]

Sperger har praciseret, at der ikke kan ske en fordeling af foregdende ars overskud mellem partnersel-
skabsaktion@rerne, for der er aflagt et endeligt arsregnskab for det foregdende regnskabsar. Der kan ikke
ske opgerelse af drets overskud pr. 1. januar, da regnskabstallene pa det tidspunkt ikke kendes.

Af arsrapporten for 2021 fremgér folgende passiver:

Selskabskapital X mio. kr.
Overfort resultat X mio. kr.
Egenkapital X mio. kr.
Mellemregning med komplementar 0 kr.
Mellemregning med kapitalejere XX mio. kr.
Anden gzld XX mio. kr.
Kortfristede geldsforpligtelser XX mio. kr.
Passiver XX mio. kr.

I internt bilag til arsregnskab for 2021 er Spergers
partnerkonto specificeret saledes:

Saldo 1. januar 2021 2 mio. kr.
Andel af overskud 2 mio. kr.
Udloddet -2 mio. kr.
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Saldo pr. 31. december 2021 2. mio kr.

der fordeles sdledes: 1 mio. kr.

Overskudsandel til disposition

Selskabskapital og andel af igangvearende arbejder 1 mio. kr.
2 mio. kr.

Spergers opfattelse og begrundelse

Arsagen til, at der anmodes om bindende svar i denne situation, er, at der er uklarhed om, hvorvidt en
partner, der benytter virksomhedsordningen, er nedt til at overfore hele sin overskudsandel fra sin kapital-
konto i A P/S (til egen erhvervskonto i egen bank) straks efter generalforsamlingen, fordi pagaldende i
modsat fald ville kunne blive anset for at have udlant (privat) den pageldendes overskudsandel til A P/S
med den konsekvens, at det belab, som overskudsandelen reprasenterer (pd kapitalkontoen), ville blive
anset som en privat hevning, jf. virksomhedsskattelovens § 5, med den deraf folgende fulde personlige
endelige beskatning for den pagaldende partner.

Der henvises til SKM2013. 505. HR vedrerende en leges udldn fra virksomhedsordningen. Sagen
angdr, om saldoen pd en mellemregningskonto mellem den personligt drevne virksomhed omfattet af
virksomhedsordningen ejet af leegen og et anpartsselskab, som lagen selv ejede, skulle betragtes som
et erhvervsmassigt aktiv i hans virksomhedsordning for indkomstéret, eller om belebet skulle anses
for haevet i medfer af virksomhedsskattelovens § 5. Sagen endte med, at et udlan til anpartsselskabet
ikke ansds for at veere af erhvervsmaessig karakter og skulle anses for overfort (i haeveraekkefolgen, jf.
virksomhedsskattelovens § 5) fra legevirksomheden til l&gen med den konsekvens, at belebet blev fuldt
beskattet personligt hos leegen.

I nervaerende situation har partnerne i1 A P/S en falles interesse i, at partnerselskabets daglige drift ikke
pavirkes af eventuel manglende likviditet. Det skal understreges, at der ikke pa nogen made er tale om en
formel kreditfacilitet, som hver enkelt partner stiller til rddighed for P/S’et ved at undlade en overfersel af
pagaeldendes overskudsandel til egen erhvervsbankkonto.

Nér der desuden er en sddan "forneden erhvervsmaessig sammenhang og interesse" mellem partnerne
og A P/S, er der efter vores opfattelse ikke tale om en (privat) havning i virksomhedsordningen for
en partners personligt drevne virksomhed i den ovenfor beskrevne situation, uanset hvornar pagaeldende
partner overforer sin overskudsandel til egen erhvervskonto.

Sperger ensker, at spergsmélet besvares "Ja"
Sperger har supplerende bemarket folgende:

Det praciseres, at der ikke kan ske en fordeling af foregdende ars overskud mellem partnerselskabsakti-
onzrerne, for der er aflagt et endeligt arsregnskab for det foregdende regnskabsar. Der kan ikke ske
opgorelse af drets overskud pr. 1. januar, da regnskabstallene pé det tidspunkt ikke kendes.

Det er vasentligt at holde sig for gje, at "havningerne" i1 forhold til virksomhedsordningen ikke er
det samme som havninger fra partnerselskabet. Ved overfersler fra partnerselskabet til P/S-aktionaren,
f.eks. ved "udlodning" (overfersel) af overskud, kan belgbet overfores til en bankkonto, der indgar i
P/S-aktion@rens virksomhedsordning, hvorved overferslen netop ikke anses som en heevning i forhold
til virksomhedsordningen og dermed ikke begranser en P/S-aktioners mulighed for at opspare 1 virksom-
hedsordningen. Dette er kernen i, at P/S’et er skattemaessigt transparent.
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Tilsvarende ber det vere 1 forbindelse med narvaerende sporgsmdl, hvor en manglende havning lige
umiddelbart efter afleggelsen af arsregnskabet heller ikke skal anses som en (skattemessig) "fikseret"
havning 1 forhold til virksomhedsordningen og et efterfolgende (skattemaessigt) "fikseret" indskud igen
pa kapitalkontoen som lan. Hvis en sadan P/S-aktioners konsolidering af dennes overskudsandel pa
P/S-selskabets kapitalkonto ville vaere udtryk for, at P/S-aktioneren i privat regi havde udléant til P/S’et,
ville en opsparing 1 virksomhedsordningen for en privat person rent praktisk vare illusorisk.

Konkret i vores P/S er det sddan, at der lebende og efter udleb af et regnskabsar sker en finansiering
af P/S’ets debitorer, og derfor er kapitalkontoen ikke et udtryk for en reel geld til P/S-aktionarerne,
herunder ogsa fordi udbetaling af overskudsandel ud fra almindelige (sunde) forretningsprincipper er
athengig af den likviditetsmaessige situation, der er i P/S’et, som bl.a. er niveauet for indbetalinger fra
debitorer og indestéende.

Der ber sédledes vare underordnet, om a) en P/S-aktionzr (som driver virksomhed 1 VSO) velger at
lade sin "eoremerkede" overskudsandel indestd pd P/S’et konto i virksomhedsordningen, eller b) om
pageldende far udloddet dele af kapitalkontoen ud til egen bankkonto (i samme virksomhedsordning)
men uden for P/S’et. Indtil der sker en havning til privatforbrug ber det vere sidan, at placering af
overskuddet under a) eller b) i VSO anses for kapital 1 virksomhedsskatteordningen.

Nér vi fremdrager afgerelsen SKM2013. 505. HR, er det for at illustrere, at der i den sag fra 2013 -
modsat den almindelige situation i et erhvervsdrivende partnerselskab - var tale om omstendigheder,
som kunne tolkes som en misbrugssituation, fordi legens udlén fra egen VSO-ordning til et af ham
100% ejet selskab, som ikke havde den fornedne erhvervsmassige karakter, matte anses som overfort i
haveraekkefolgen fra legens (VSO)virksomhed til en helt anden juridisk enhed tillige ejet af leegen.

En sadan situation er der ikke tale om her.

Det ma derfor nedvendigvis fastholdes og afklares, at forst nar overskud i VSO haves til aktionarens
private disponering, opstir der en haevning i virksomhedsskattelovens forstand.

Skattestyrelsens indstilling og begrundelse

Spergsmal 1

Det onskes bekraftet, at Spergers saldo pa en kapitalkonto oprettet i A P/S og registreret 1 Spergers
personligt drevne virksomhed omfattet af virksomhedsordningen ikke skal anses for havet (privat) i
medfor af virksomhedsskattelovens § 5 1 den herunder beskrevne situation, hvor Spergers overskudsandel
efter overskudsfordeling fortsat star pa pagaldendes kapitalkonto i A P/S.

Begrundelse

Et partnerselskab er civilretlig en selvstendig juridisk enhed, men skattemessigt er partnerselskabet
transparent. Dette betyder, at deltagerne beskattes af deres andel af partnerselskabets resultat, og at de
anses for at eje en ideel andel af partnerselskabets aktiver og passiver.

Et partnerselskab er i forhold til eksterne reguleret i selskabsloven. Den interne regulering er aftalemaes-
sig.

Hver selskabsdeltager ejer en ideel andel af selskabskapitalen 1 A P/S. Herudover har hver deltager en
individuel kapitalkonto/partnerkonto, hvortil deltagerens andel af arets overskud overferes. Summen af de
individuelle kapitalkonti fremgar 1 arsrapporten som "mellemregning kapitalejere" og er medtaget under
gaeldsforpligtelser.
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Et partnerselskab er i1 selskabslovens § 5, nr. 21, defineret som et kommanditselskab, jf. § 2, stk. 2 i lov
om visse erhvervsdrivende virksomheder, hvor kommanditisterne har indskudt en bestemt kapital, som er
fordelt pa aktier. Deltagerne i et partnerselskab har séledes en ejerandel, som bestemmes af deres andel af
selskabskapitalen, og det er derfor ikke muligt at lade kapitalkontiene vare en del af egenkapitalen, uden
at det vil forrykke det indbyrdes ejerforhold mellem partnerne.

Herved adskiller et partnerselskab sig fra et interessentskab eller kommanditselskab, hvor egenkapitalen
ikke nedvendigvis skal afspejle ejerforholdet, og hvor kapitalkontiene normalt behandles som egenka-
pital. I A P/S er de individuelle kapitalkonti/partnerkonti medtaget som geld i arsrapporterne, og
ikke som egenkapital. P4 den baggrund er det Skattestyrelsens opfattelse, at partnerselskabets mellem-
regning med selskabsdeltagerne (individuelle kapitalkonti) skattemassigt mé anses for gaeld. Se ogsa
SKM2014. 764. SR, hvor "kapitalkontiene" i et partnerselskab udgjorde et udlan mellem selskabsdelta-
gerne og partnerselskabet.

Som folge af partnerselskabets skattemassige transparens, kan mellemregningen ikke skattemassigt
behandles som partnerselskabets geld til selskabsdeltagerne. Skattemassigt vil hver deltagers mellemreg-
ning/udlén sédledes ikke kunne anses for ydet til partnerselskabet, men derimod til de ovrige deltagere
1 partnerselskabet. Hver deltagers mellemregning med partnerselskabet anses saledes for et udlan til
hver af de andre deltagere, opgjort efter deres ideelle andel (pro rata udlédn). Den andel af deltagerens
mellemregning/udlén, der svarer til deltagerens egen andel, anses ikke for et udlan, men for egenkapital,
idet en person ikke kan udléne penge til sig selv med skattemaessig virkning.

Det er séledes Skattestyrelsens opfattelse, at Spergers individuelle kapitalkonto, i form af en mellemreg-
ning med A P/S, ma anses for et pro rata udlan til de evrige selskabsdeltagere. Dog undtaget Spergers
egen andel.

Spergsmalet er herefter, om Spergers pro rata udlin til de ovrige selskabsdeltagere - 1 form af en
mellemregningskonto - kan anses for et erhvervsmaessigt aktiv, der kan indgé i1 virksomhedsordningen,
eller for et privat aktiv, der ikke kan indga.

Det folger af virksomhedsskattelovens § 1 og bestemmelsens forarbejder, at i tilfelde, hvor en selvstan-
digt erhvervsdrivende anvender virksomhedsordningen, skal samtlige erhvervsmassige aktiver i virksom-
heden medtages i virksomhedsordningen, hvorimod ikke erhvervsmessige aktiver som udgangspunkt
ikke kan medtages. I lovens § 1, stk. 2, er endvidere opregnet en reekke aktiver, herunder aktier og
indeksobligationer, der ikke kan medtages i virksomhedsordningen, medmindre den skattepligtige driver
naring med saddanne aktiver.

Det folger af praksis, at udlén som udgangspunkt ikke kan indga i1 virksomhedsordningen, nar der ikke
drives virksomhed med pengeudlan, jf. bl.a. SKM2013. 505. HD, hvor udlan fra en legevirksomhed til
leegens eget anpartsselskab blev anset for privat langivning. Hvis udlanet har erhvervsmaessigt karakter,
vil det dog kunne indga i1 virksomhedsordningen, jf. ogsd SKM2013. 505. HD.

I SKM2014. 764. SR skulle et interessentskab omdannes til et partnerselskab, og kapitalkontiene i
interessentskabet ville i den forbindelse blive @ndret til udlan til partnerselskabet. Det var oplyst, at
virksomheden havde brug for en driftskapital, der var vasentligt hgjere end den aftalte indskudskapital,
og at partnerne havde aftalt et mindstebelob, som de var forpligtet til at opretholde pa deres mellemreg-
ningskonto med partnerselskabet. Skatterddet fandt, at partnernes udlan ikke medferte en privat haevning i
virksomhedsordningen, men at der var tale om et erhvervsmaessigt udlan.

SKM?2022. 260. OLR omhandlede et udlan (mellemregning) fra en landmands personligt drevne land-
brugsvirksomhed til et interessentskab, hvor landmanden og hans stedsen var deltagere. Landsretten
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fandt, at saldoen pa mellemregningskontoen reelt var udtryk for, at landmanden havde anvendt beleb 1 sin
virksomhedsordning til at finansiere driften 1 interessentskabet. Landsretten udtalte 1 den forbindelse, at
uanset der var et vist drifts- og interessefellesskab mellem landmandens personligt drevne landbrugsvirk-
somhed og interessentskabet, kunne en sddan driftsfinansiering ikke anses for at have en erhvervsmaessig
karakter for den personligt drevne landbrugsvirksomhed, men at finansieringen i stedet métte anses for
begrundet i landmandens private interesse i at sikre driften af interessentskabet. Landsretten fandt, at
skattemyndighederne med rette havde anset 75 % af saldoen pd mellemregningskontoen, svarende til
stedsennens ejerandel af interessentskabet, for haevet efter reglerne 1 virksomhedsskattelovens § 5.

Vurderingen af om et udlan anses for ydet erhvervsmassigt, beror pd en konkret vurdering af omstaendig-
hederne vedrerende langivningen.

Som nzvnt ovenfor er det Skattestyrelsens opfattelse, at Spergers individuelle kapitalkonto, 1 form af en
mellemregning med A P/S, mé anses for et pro rata udlan til de ovrige selskabsdeltagere. Dog undtaget
Spergers egen andel.

Det er Skattestyrelsens vurdering, at der er tale om et erhvervsmaessigt udlén. Skattestyrelsen har herved
lagt vaegt pd, at der er tale om en mellemregning, som anvendes til overforsel af hver enkelt partners
overskudsandel, og at der er tale om en midlertidig placering, jf. det oplyste om varighed af "dage,
flere uger eller flere méneder". Det leegges saledes forudsetningsvist til grund, at der ikke er tale om
"ar". Dette udelukker dog ikke, at selskabsdeltagerne kollektivt kan beslutte, at de alle skal lade et mind-
stebelob std pa mellemregningskontoen, nar det konkret er begrundet i partnerselskabets driftsforhold, jf.
SKM2014. 764. SR. Skattestyrelsen har endvidere lagt veegt pé, at det ma anses for seedvanligt, at der 1 et
partnerselskab oprettes en mellemregningskonto til sddant brug.

Skattestyrelsen anser siledes Spergers pro rata udlan til de ovrige selskabsdeltagere - 1 form af en
mellemregningskonto - for et erhvervsmassigt aktiv, der kan indga i virksomhedsordningen, og det
medferer derfor ikke en havning 1 virksomhedsordningen.

Den andel af deltagerens mellemregning/udlin, der svarer til deltagerens egen andel, anser Skattestyrel-
sen, som navnt ovenfor, ikke for et udlan, men for egenkapital, idet en person ikke kan udlane penge
til sig selv med skattemessig virkning. Da belabet anses for egenkapital, kan den indga i virksomhedsord-
ningen pa samme made som evrig egenkapital, der er indskudt eller opsparet 1 virksomheden.

Samlet er Skattestyrelsen sdledes enig med Sperger 1, at Spergers saldo pa en individuel kapitalkonto
- 1 form af en mellemregningskonto - 1 A P/S ikke medferer en hevning 1 heverakkefolgen, jf. virksom-
hedsskattelovens § 5.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spergsmél 1 besvares med "Ja".
Skatteradets afgerelse og begrundelse

Skatteradet tiltradte Skattestyrelsens indstilling og begrundelse.
Lovgrundlag, forarbejder og praksis

Spergsmal 1

Lovgrundlag

Virksomhedsskattelovens § 5. stk. 1
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Overforsel af verdier og belob omfattet af § 4 b, stk. 1, fra virksomheden til den skattepligtige anses for
foretaget 1 nedennavnte reekkefolge:

1) Kapitalafkast efter § 7, der vedrerer det forudgdende indkomstar, og som overfores til den skattepligti-
ge inden oplysningsfristen efter skattekontrollovens §§ 10 og 11, jf. § 13.

2) Overskud efter fradrag af kapitalafkast (resterende overskud) efter § 10, stk. 1, der vedrerer det
forudgdende indkomstér, og som overferes til den skattepligtige inden oplysningsfristen efter skattekon-
trollovens §§ 10 og 11, jf. § 13.

3) Overskud i det padgaeldende ar:

a) Kapitalatkast efter § 7, der overfores til den skattepligtige inden udlebet af oplysningsfristen efter
skattekontrollovens §§ 10 og 11, jf. § 13, for indkomstéret.

b) Overskud efter fradrag af kapitalafkast (resterende overskud) efter § 10, stk. 1.
4) Opsparet overskud.

5) Indestaende pa indskudskonto.

Forarbejder

Praksis

Den juridiske vejledning 2022-2, afsnit C. C. 5.2.2.4
[...]

"Ledig kapital i virksomhedsordningen kan placeres pa bankkonti og i1 obligationer m.v.

[...]

Midlertidige udlan til forretningsforbindelser kan 1 sarlige tilfeelde indgd 1 virksomhedsordningen. Det
afgerende er, om udlanet kan anses for et normalt led 1 virksomhedens drift.

Andre udlan fra virksomhedsordningen antages som udgangspunkt for at tilgodese skatteyderens private
investeringsinteresser, med mindre virksomheden driver naring ved finansiering. Anvendes midler i
virksomhedsordningen til sddanne udldn, vil et beleb svarende til udlénet blive anset for en havning i
rekkefolgen efter VSL § 5. [...]"

SKM2013. 505. HR

Hojesteret fandt, at udlén til eget selskab métte anses for havning efter reglerne 1 VSL § 5, idet udlanet
ikke kunne anses for sket som led i legevirksomhedens erhvervsmassige aktivitet.

SKM2022. 260. ULR

Sagen angik, om udlin i form af en mellemregning mellem en landmands personligt drevne landbrugs-
virksomhed og et interessentskab, hvor landmanden og hans stedsen var deltagere, kunne indga i land-
mandens virksomhedsordning, hvor den personligt drevne landsbrugsvirksomhed var placeret.

Landsretten udtalte med henvisning til Hejesterets dom af 31. maj 2013 (SKM2013. 505. HR), at en
virksomhed omfattet af virksomhedsordningen kan yde lan, uden at dette anses for en overforsel efter
virksomhedsskattelovens § 5, forudsat at lanene har erhvervsmaessig karakter.
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Landsretten fandt, at saldoen pd mellemregningskontoen reelt var udtryk for, at landmanden anvendte
beleb 1 sin virksomhedsordning til at finansiere driften 1 interessentskabet. Landsretten udtalte 1 den
forbindelse, at uanset der var et vist drifts- og interessefaellesskab mellem landmandens personligt drevne
landbrugsvirksomhed og interessentskabet, kunne en saddan driftsfinansiering ikke anses for at have en
erhvervsmaessig karakter for den personligt drevne landbrugsvirksomhed, men at finansieringen 1 stedet
matte anses for begrundet 1 landmandens private interesse 1 at sikre driften af interessentskabet.

Det forhold, at landmanden var interessent i interessentskabet og dermed solidarisk medhaeftende,
kunne under de foreliggende omstendigheder ikke fore til, at overferslerne skulle anses for at have
erhvervsmaessig karakter for den personligt drevne landbrugsvirksomhed ud over landmandens ejerandel i
interessentskabet.

Landsretten fandt herefter, at skattemyndighederne med rette havde anset 75 % af saldoen pd mellemreg-
ningskontoen, svarende til stedsennens ejerandel af interessentskabet, for havet efter reglerne 1 virksom-
hedsskattelovens § 5. Skatteministeriet blev derfor frifundet.

SKM2014. 764. SR

Sperger patenkte at blive omdannet til et P/S, og 1 den forbindelse skulle en del af den enkelte partners
kapitalkonto i det nuverende I/S overga til at blive udlan til P/S’et. Partnerne i P/S et drev virksomhed
1 virksomhedsordningen. Skatteradet bekraftede, at udlan fra en partner 1 denne forbindelse, ikke skulle
anses for at vaere en privat haevning, men var et erhvervsmeessigt udlan. Tilsvarende kunne Skatterddet
bekrefte, at safremt der efterfolgende fra partnerne blev udlant yderligere beleb til driftsfinansiering,
skulle dette heller ikke anses for en privat hevning.
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