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EU og Tyrkiet — artikel 6

Udlaendingenzevnets afgorelse af 27. marts 2023 — Associeringsaftalen mellem EU og Tyrkiet —
artikel 6

Udlendingenavnet stadfestede i marts 2023 Udlendingestyrelsens afgerelse om afslag pd opholds- og
arbejdstilladelse i Danmark efter Associeringsaftalen m.v. artikel 6.

Sagens faktiske omstendigheder:

Ansggeren, som var tyrkisk statsborger, fik i december 2016 opholdsret som medfelgende familiemedlem
efter EU-retten. I august 2019 traf SIRI afgerelse om, at ansegerens EU-opholdsret var ophert. Ansegeren
havde fra januar 2017 til og med maj 2017 og fra juli 2020 til marts 2021 modtaget lenindkomst. Til
stotte for klagen var det bl.a. oplyst, at ansegeren havde varet selvstendig erhvervsdrivende.

Udlendingenavnets vurdering:

”Udlendingenavnet finder, at ansegeren ikke kan fa opholdstilladelse efter Associeringsaftalen m.v., jf.
udlendingelovens § 9 ¢, stk. 1.

Udlendingenavnet har herved lagt vegt pa, at ansegeren ikke opfylder betingelserne efter Associerings-
radets afgorelse nr. 1/80 artikel 6, stk. 1.

Det er indgéet i Udleendingenavnet vurdering, at tyrkiske arbejdstagere pa visse betingelser kan have en
ret til at forblive i en medlemsstat i medfor af Associeringsrddets afgerelse nr. 1/80 artikel 6, sifremt
den pdgaeldende tyrkiske statsborger har tilknytning til det lovlige arbejdsmarked. Det folger af Associe-
ringsridets afgerelse nr. 1/80 artikel 6, at hvis den tyrkiske arbejdstager har haft lovlig beskaftigelse i
Danmark 1 1 &r, har den pdgaldende ret til fornyelse af sin arbejdstilladelse 1 denne medlemsstat hos
samme arbejdsgiver, safremt den padgaeldende arbejdstager er i beskaftigelse, jf. artikel 6, stk. 1, 1. led, jf.
afsnittet Retsregler ovenfor.

Udlendingenavnet finder imidlertid, at ansegeren ikke har haft tilknytning til det lovlige arbejdsmarked,
1 et sddan omfang, at han kan have opnéet rettigheder efter Associeringsradets afgerelse nr. 1/80 artikel 6.

Udlendingenavnet har herved lagt vaegt pa, at ansggeren 1 december 2016 blev meddelt opholdsret som
medfolgende familiemedlem efter EU-retten, og at SIRI ultimo august 2019 vurderede, at ansegerens
opholdsret var ophert. SIRI’s afgerelse fra august 2019 ma anses for at vere endelig, idet den ikke
ses paklaget, og perioden, hvori ansggeren kunne have erhvervet rettigheder efter Associeringsridets
afgorelse nr. 1/80 artikel 6, er sdledes fra december 2016 til ultimo august 2019.

Udlendingenavnet har herefter lagt vegt pd, at det fremgar af eIndkomst, at ansegeren i perioden fra
januar 2017 til og med maj 2017 har modtaget lenindkomst, og at der ikke er fremkommet oplysninger
om, at ansegeren skulle have haft yderligere beskaftigelse i den periode, hvori han havde opholdsret. Ud-
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leendingen@vnet henviser 1 den forbindelse til, at ansegerens partsreprasentant ligeledes har anfert 1
klagen, at ansegeren havde 6 méneders beskeftigelse 1 2017.

Det er pa denne baggrund Udlendingen@vnets vurdering, at ansegeren ikke har erhvervet rettigheder ef-
ter Associeringsradets afgerelse nr. 1/80 artikel 6, stk. 1, 1. led, idet han ikke har haft lovlig beskeftigelse
1 Danmark i 1 &r hos samme arbejdsgiver.

Det kan ikke fore til en @ndret vurdering, at det fremgér af eIndkomst, at ansegeren 1 perioden fra juli
2020 til marts 2021 endvidere har modtaget lonindkomst, da han ikke 1 denne periode havde lovligt
ophold 1 Danmark og at der i ovrigt alene er tale om beskaftigelse 1 11 méaneder. Der er derfor ikke tale
om lovlig beskeaftigelse 1 Danmark i1 1 &r, hvorfor han ikke pa denne baggrund kan anses for at have
erhvervet rettigheder efter Associeringsaftalen m.v.

Det kan endvidere ikke fore til en @ndret vurdering, at det til stotte for klagen er oplyst, at ansegeren har
vaeret selvstendig erhvervsdrivende.

Udlendingenavnet har herved lagt vaegt pa, at ansegning om opholdstilladelse med henblik pa udevelse
af beskeftigelse eller etablering af selvstendig virksomhed skal indgives til SIRI, der i den forbindelse,
hvis relevant, vil foretage en vurdering af betydningen af stand still-klausulen i1 Tillegsprotokollens
artikel 41, stk. 1, jf. udleendingelovens § 9 p.

Udlendingena®vnet har herefter lagt vagt pd, at ansegeren ikke ses at have indgivet en ansegning om
opholdstilladelse med henblik pé etablering af virksomhed.

Det er endvidere indgaet i Udlendingenavnets vurdering, at familiemedlemmer til en tyrkisk arbejdstager
med tilknytning til det lovlige arbejdsmarked, kan have ret til at modtage tilbud om beskeaftigelse,
safremt de har faet tilladelse til at flytte til den pdgeldende medlemsstat, jf. artikel 7 1 Associeringsradets
afgerelse nr. 1/80, jf. afsnittet Retsregler ovenfor.

Udlendingen®vnet finder imidlertid, at ansegeren ikke kan anses for omfattet af denne bestemmelse, da
der ikke er oplysninger om, at han er familiemedlem til en tyrkisk arbejdstager med tilknytning til det
lovlige arbejdsmarked i Danmark.

Det til stotte for klagen anferte om, at afslag pd opholdstilladelse efter Associeringsaftalen m.v. artikel 6
efter ansggerens partsrepresentants opfattelse er en indgribende afgerelse, da ansggeren har drevet egen
virksomhed 1 flere &r, og at ansegeren har opbygget et staerkt tilknytningsforhold til Danmark, kan ikke
fore til en @ndret vurdering.

Udlendingenavnet har lagt vagt pé, at oplysninger om tilknytning til Danmark, og ansegerens selvsten-
dige virksomhed ikke kan indgd i vurderingen af, om han har erhvervet rettigheder efter Associeringsafta-
len m.v. artikel 6 og 7.

Ligeledes @&ndrer det ikke vurderingen, at ansegerens partsrepraesentant mener, at det ikke er proporti-
onalt at inddrage ansegerens opholdstilladelse som folge af, at han alene har varet lenmodtager 1 6
maneder. Udlendingenevnet bemarker 1 den forbindelse, at der ikke er tale om inddragelse af en
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opholdstilladelse, men derimod en vurdering af, om han har erhvervet sddanne rettigheder efter Associe-
ringsaftalen m.v. artikel 6 og 7, at de kan danne grundlag for meddelelse af opholdstilladelse.

Udlendingen®vnet stadfaester sdledes Udlendingestyrelsens afgerelse.
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