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Tilbagebetaling af studielan - opsattende virkning

Resumé:

Udbetaling Danmark kan give udsattelse med tilbagebetalingen, hvis lantager ikke kan overholde
tilbagebetalingsordningen, men 1 gvrigt kan afvikle lanet inden for den fastsatte afviklingsperiode.

En klage over Udbetaling Danmarks afgerelse om afslag pa udsattelse med tilbagebetaling kan ikke
tilleegges opsattende virkning.

Sagsfremstilling:

Lantager sogte om udsattelse med tilbagebetalingen af SU-14n. Udbetaling Danmark gav afslag herpd, og
lantager klagede over afgerelsen til ankenavnet.

Lantager sogte efterfolgende om, at hans klage over Udbetaling Danmarks afgerelse skulle have opsat-
tende virkning. Han oplyste i ansegningen, at Udbetaling Danmark ikke havde adresseret, at betalingen
fortsatte pa trods af behandlingen af klagesagen 1 nevnet.

Udbetaling Danmark gav afslag pd ansegning om ops&ttende virkning med den begrundelse, at det i
lantagers situation ikke ville have vidtreekkende konsekvenser i et omfang, der kan berettige, at klagen
skulle have opsa&ttende virkning.

Lantager anforte i klagen, at hans situation retferdiggjorde opsattende virkning, idet han havde en klage-
sag 1 anken@vnet, og idet han var i en situation, hvor han var ved at komme tilbage til arbejdsmarkedet
efter et langt og alvorligt sygdomsforleb.

Anken@vnet fandt, at 1dntagers klage over Udbetaling Danmarks afgerelse ikke kunne tillegges opsatten-
de virkning.

Ankenevnet lagde vaegt pd, at klager over forvaltningsretlige afgerelser som udgangspunkt ikke har
ops&ttende virkning.

Der kan dog ske fravigelse af udgangspunktet i tilfeelde, hvor afgerelsen har sé vidtraekkende konsekven-
ser, at disse ikke eller kun vanskeligt kan genoprettes 1 tilfelde af, at den péklagede afgerelse @ndres,
saledes at klageadgangens formaél ville vere forspildt.

Anken@vnet lagde i1 den forbindelse vagt pd, at afgerelsen om afslag pad udsattelse med tilbagebetalingen
ikke havde sd vidtrekkende konsekvenser, at de ikke eller kun vanskeligt ville kunne genoprettes i
tilfeelde af, at ankenavnet havde @ndret afgorelsen.

Ankenzvnet lagde herved vagt pd, at safremt lantager havde afdraget i overensstemmelse med den fast-
lagte tilbagebetalingsplan, og anken@vnet havde @&ndret afgerelsen om udsattelse med tilbagebetalingen,
ville Udbetaling Danmark have tilbagebetalt det afdragne belob.
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Afgorelse:

Ankenzvnet for Statens Uddannelsesstotteordninger fandt, at lantagers klage over Udbetaling Danmarks
afgorelse ikke kunne tillegges opsattende virkning.

Begrundelse for afgerelsen:

Vi vurderer, at din klage over Udbetaling Danmarks afgorelse ikke kunne tillcegges opscettende virkning.

Vi har lagt veegt pd, at klager over forvaltningsretlige afgorelser som udgangspunkt ikke har opscettende
virkning.

Der kan dog ske fravigelse af udgangspunktet i tilfecelde, hvor afgorelsen har sd vidtreekkende konsekven-
ser, at disse ikke eller kun vanskeligt kan genoprettes i tilfeelde af, at den pdklagede afgorelse cendres,
sdledes at klageadgangens formadl ville veere forspildt.

Vi har i den forbindelse lagt veegt pd, at afgorelsen om afslag pd udscettelse med tilbagebetalingen ikke
har sd vidtreekkende konsekvenser, at de ikke eller kun vanskeligt ville kunne genoprettes i tilfeelde af, at
neevnet havde cendret afgorelsen.

Vi har herved lagt veegt pa, at safremt du havde afdraget i overensstemmelse med den fastlagte tilbagebe-
talingsplan, og ncevnet havde cendret afgorelsen om udscettelse med tilbagebetalingen, ville Udbetaling
Danmark have tilbagebetalt det afdragne belob.
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