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Ankestyrelsens principmeddelelse 6-24 om tandpleje, tandbehandling,
behandlingsforslag, prisoverslag, forhandsgodkendelse og samlet
behandlingsforleb

Principmeddelelsen fastslar

Har en borger indhentet et prisoverslag (/tilbud) for en tandbehandling, som maksimalt er pd 10.000
kr., men regningen som folge af forhold opstdet under tandbehandlingen overstiger 10.000 kr., skal
kommunen give tilskud til den del af den udferte tandbehandling, som fremgar af prisoverslaget fra
tandlegen, selv om der ikke er sket forhdndsgodkendelse.

Kommunen kan uden forhandsgodkendelse undtagelsesvist yde tilskud til en supplerende, @ndret
eller udskiftet behandlingsudgift, som ikke var en del af prisoverslaget (/tilbuddet) fra tandleegen, selv om
den samlede behandlingsudgift herved overstiger 10.000 kr.

Retten til tilskud til tandpleje

Kommunen yder tilskud til betaling for tandpleje til personer, som modtager visse ydelser efter
aktivloven eller ydelser pa niveau hermed. Det fremgér af aktivlovens § 82 a.

Formalet med tilskuddet efter aktivlovens § 82 a er at give den omfattede personkreds bedre
mulighed for at fa udfert nedvendig tandpleje. Tilskuddet kan gives til alle former for tandpleje og
tandbehandlinger, herunder ogsa forebyggende.

Den omfattede personkreds har ret til tilskud til en tandbehandling uden kommunal forhandsgod-
kendelse, hvis prisen for et samlet behandlingsforleb ikke overstiger 10.000 kr.

Overstiger et prisoverslag fra tandleegen derimod 10.000 kr., er det en forudsatning for at opna
tilskud, at kommunen forhdndsgodkender, at borgeren far udfert tandbehandlingen. Kommunen skal 1 den
forbindelse vurdere, om behandlingen er nedvendig og helbredsmassigt velbegrundet.

Modtagere af tilskud efter aktivlovens § 82 a kan sege om hjzlp til dekning af den resterende
egenbetaling efter aktivlovens § 82 eller integrationslovens § 36. Anseggning herom skal dog vare
indgivet, for behandlingen udferes.

Tandbehandlinger, som ifolge et prisoverslag ikke overstiger 10.000 kr., men hvor den endelige
regning overstiger 10.000 kr.

En borger kan i sagens natur alene sege om forhandsgodkendelse for det behandlingsbehov, som er
kendt frem til behandlingen pabegyndes.

Der kan derfor ikke gives afslag pa tilskud til tandbehandling efter aktivlovens § 82 a, nar den
samlede udgift til udfert tandbehandling overstiger grensen for forhandsgodkendelse, hvis behandlings-
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udgiften ifelge et prisoverslag fra tandlaegen ikke oversteg 10.000 kr., men prisen pa den udferte tandbe-
handling, som folge af forhold opstaet under behandlingen, overstiger 10.000 kr.

Kommunen kan, efter en konkret og individuel vurdering, undtagelsesvist yde tilskud efter aktivlo-
vens § 82 a, uden forhandsgodkendelse, til en tilstedt, endret eller udskiftet behandlingsudgift, der ikke
var en del af det forudgdende prisoverslag, selv om det samlede behandlingsforleb herved overstiger en
udgift pa 10.000 kr.

Det er en betingelse for at yde tilskud til den del af behandlingsudgiften, som afviger fra prisover-
slaget fra tandlegen, at

- behandlingen fordyres som folge af forhold, der opstir under behandlingens udferelse, og som
borgeren ikke har kunnet forudse,

- den udferte behandling, tandlaegefagligt set, ikke vasentligt afviger fra det forudgéende prisover-
slag, og

- kommunen kan godkende den fordyrende del af behandlingen som nedvendig og helbredsmaessig
velbegrundet.

Om den udferte behandling, tandlegefagligt set, ikke vesentlig afviger fra prisoverslaget er ikke
en juridisk, men en tandlegefaglig vurdering. En afklaring heraf skal derfor ske med inddragelse af den
behandlende tandlaege.

Den konkrete sag

I den konkrete sag gav kommunen afslag pa tilskud efter aktivlovens § 82 a til en udfert tandbe-
handling med en regning pa 10.110,41 kr., hvor der forud for behandlingen var udarbejdet et prisoverslag
fra tandlegen pd 9.385,91 kr. Kommunen begrundede afslaget med, at tandbehandlingen ikke var for-
handsgodkendt.

Det fremgér af sagen, at forskellen pa prisen mellem prisoverslaget fra tandleegen og den udferte
tandbehandling skyldtes, at der under behandlingen var givet en lokalbedovelse, som kostede 309,75 kr.,
og en smertebehandling, som kostede 414,75 kr., som ikke fandtes pa behandlingsforslaget.

Ankestyrelsen @&ndrede kommunens afgerelse for sa vidt angédr den del af behandlingen, som var
udfert 1 overensstemmelse med prisoverslaget fra tandlegen. Borgeren havde derfor ret til udmaling af
et tilskud pd 8.785,91 kr. efter aktivlovens § 82 a, svarende til prisen pd behandlingen udfert ifelge
prisoverslaget fratrukket den arlige egenbetaling pa 600 kr.

Ankestyrelsen hjemviste spergsmalet om, hvorvidt der efter en konkret og individuel vurdering var
grundlag for at yde tilskud til de supplerende udferte behandlinger, som ikke fremgik af prisoverslaget fra
tandlaegen, til kommunen til vurdering heraf.

Baggrund for at behandle sagen principielt
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Ankestyrelsen har behandlet sagen principielt. Det har vi gjort for at fastsld, 1 hvilket omfang der efter
reglen 1 § 82 a, stk. 6, 1 lov om aktiv socialpolitik (aktivloven) kan ydes tilskud til en ansegt tandbe-
handling, uden kommunal forhdndsgodkendelse, ndr behandlingen ifelge et prisoverslag fra tandlegen
ikke overstiger 10.000 kr., men hvor regningen for behandlingen, som folge af forhold opstiet under
behandlingen, overstiger 10.000 kr.

Reglerne

Love og bekendtgorelser

Lov om aktiv socialpolitik (aktivloven) lov nr. 455 af 10. juni 1997 senest bekendtgjort ved lovbekendt-
gorelse nr. 1031 af 22. juni 2023

* § 82, om hjlp til sygebehandling m.v.

* § 82 a, stk. 2, om at tilskuddet til den omfattede personkreds ydes til dekning af 100 pct. af modtage-
rens egne udgifter til tandpleje, som drligt iverstiger en arlig egenbetaling pa 600 kr. for personer, som
er fra 18 ar til og med 24 ar.

+ §82a,stk. 5, om opgerelse af den arlige egenbetaling

* § 82 a, stk. 6, 1. pkt. om forhandsgodkendelse af tilskud til tandpleje ved samlede behandlingsforlab
pa over 10.000 kr.

* § 82 a, stk. 6, 2. pkt. om at behandlingen kan godkendes som nedvendig og helbredsmassig velbe-
grundet.

Lov om integration af udlendinge i Danmark (integrationsloven) lov nr. 474 af 1. juli 1998 senest
bekendtgjort ved lovbekendtgerelse nr. 1146 af 22. juni 2020

* § 36, om hjzlp til sygebehandling m.v.

Andre retskilder

Lovforslag nr. L85 Folketingsaret 2012/2013:
Punkt 2.1.1. om galdende ret
Punkt 2.1.2. om den foreslaede ordning

Praksis
Gealdende:

Folgende principmeddelelser er brugt ved afgerelsen og gelder stadig:

Principmeddelelse 105-15:

Ankestyrelsen har ved principmeddelelse 105-15 fastsldet, at hvis flere behandlinger tandlegefagligt
set udger et sammenh@ngende og integreret behandlingsforleb, er der tale om et samlet behandlingsfor-
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lob. Det er ikke afgarende, om behandlingerne udferes inden for en bestemt periode. Det afgerende er,
om behandlingerne udger et sammenh@ngende og integreret behandlingsforlab.

I den konkrete sag, som ligger til grund for behandlingen af principmeddelelse 105-15, blev spergsmélet
om hjalp til en del af den ansegte tandbehandling hjemvist til fornyet behandling i kommunen.

Der var tale om et samlet behandlingsoverslag pd mere end 10.000 kr., som ikke var forhandsgodkendt
af kommunen. Sagen blev hjemvist, da kommunen havde tilsidesat sin vejledningsforpligtelse ved at
undlade at vejlede om kravet om forhdndsgodkendelse ved samlede behandlingsforleb over 10.000 kr.
Borgeren skulle derfor, med henvisning til realudligningsprincippet, stilles som om, der var ydet korrekt
vejledning, samt at borger havde handlet 1 overensstemmelse dermed.

Ankestyrelsen har ikke andre principmeddelelser pa omradet.
Den konkrete afgorelse

Du har klaget over X Kommunes afgerelse om afslag pé tilskud til tandpleje. Kommunen afgjorde sagen
den 14. juli 2022.

Ankestyrelsen har nu afgjort din sag.

Resultatet er:
* Du har ret til udmaéling af tilskud til tandpleje pa 8.785,91 k.

* Kommunen skal behandle din sag igen, for s& vidt angir den del af den udferte tandbehandling, som
ikke fremgér af det forudgdende prisoverslag fra tandlaegen.

Det betyder, at vi @ndrer kommunens afgerelse 1 forhold til spergsmdlet om tilskud til den del af
behandlingen, der er i overensstemmelse med tandlegens forudgdende prisoverslag. Samtidig hjemviser
vi spergsmalet om tilskud til den del af tandbehandlingen, som overstiger prisoverslaget.

Kommunen skal derfor behandle spergsmalet om tilskud til den del af tandbehandlingen, som overstiger
prisoverslaget, igen og afgere denne del af sagen pa ny.

Kommunen kontakter dig.
Vi beklager den lange sagsbehandlingstid.
Begrundelse for afgerelsen

Sddan vurderer vi sagen

Ankestyrelsen vurderer, at du har ret til udmaling af tilskud til tandpleje pa 8.785,91 kr. for tandbehand-
ling, som er udfert i henhold til prisoverslag fra din tandlaege.
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Vi vurderer desuden, at sagen ikke indeholder tilstraekkelige oplysninger til at vi kan afgere, om der
undtagelsesvist er grundlag for at yde tilskud til den supplerende udferte behandling 1 form af en
lokalbedevelse, som koster 309,75 kr., og en smertebehandling, som koster 414,75 kr.

Hvad er afgorende for resultatet

Tandbehandlingen, som fremgar af prisoverslaget fra din tandlege

Det fremgar af sagen, at du den 24. februar 2022 indsender et prisoverslag fra din tandlege pa 9.385,91
kr. til kommunen. Kommunen vejleder om retten til tilskud og muligheden for at sege om supplerende
hjaelp efter reglerne i aktivloven om hjalp til sygebehandling.

Den 25. februar 2022 modtager kommunen en samlet regning for udfert tandbehandling pa 10.110,41 kr.
Det fremgar af sagen, at forskellen i prisen mellem prisoverslaget og den udferte tandbehandling skyldes,
at der under behandlingen er givet en lokalbedevelse af 309,75 kr. og en smertebehandling af 414,75 kr.,
som ikke fremgér af prisoverslaget fra din tandlaege.

Kommunen giver afslag pa at yde tilskud til behandlingen med den begrundelse, at udgiften til behandlin-
gen overstiger 10.000 kr., samt at du ikke har sggt om forhandsgodkendelse, inden behandlingen blev
ivaerksat.

Vi legger vaegt pd, at du den 25. februar 2022 fér udfert tandbehandling som ifelge prisoverslag af den
22. februar 2022 har en pris pd 9.385,91 kr. og at behandlingen fordyres som folge af et behandlingsbehov
opstdet under behandlingens udferelse.

Vi legger ogsa vaegt pa, at du pa tidspunktet for behandlingens udferelse var mellem 18 og 24 ér og
modtog uddannelseshjelp. Vi legger desuden vagt pé, at du ikke tidligere samme ar har féet tilskud efter
aktivlovens regel om hjalp til tandpleje.

Vi finder pé den baggrund, at du har ret til udmaéling af tilskud til tandpleje pd 8.785,91 kr. for tandbe-
handling udfert ifelge prisoverslag fra din tandlege, svarende til prisen ifelge prisoverslaget af den 22.
februar 2022 fratrukket den arlige egenbetaling pd 600 kr.

Vi er opmarksomme pd at den samlede pris for din udferte tandbehandling er 10.110,41 kr. og at
tilskud til samlede behandlingsforleb pd over 10.000 kr. krever kommunal forhandsgodkendelse af, at
behandlingen er nedvendig og helbredsmeessig velbegrundet.

Det @ndrer ikke pa resultatet, fordi der ikke kan stilles krav om forhdndsgodkendelse i en situation, hvor
en tandbehandling som er udfort ifelge et prisoverslag fra tandleegen pé op til 10.000 kr. mod forventning
overstiger grensen for forhdndsgodkendelse, nar det i ovrigt er uomtvistet, at prisen overstiger graensen
for forhandsgodkendelse, som folge af forhold opstaet under behandlingens udforelse.

Du har derfor ret til udmaling af tilskud efter aktivlovens § 82 a om tandpleje pa 8.785,91 kr.

Tandbehandling, som ikke fremgdr af prisoverslaget fra din tandlege
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Vi legger vaegt pd sagens oplysning om, at du i forbindelse med planlagt tandbehandling den 25.
februar 2022 far udfert supplerende tandbehandling i form af en lokalbedevelse af 309,75 kr. og en
smertebehandling af 414,75 kr., som ikke fremgar af prisoverslaget fra din tandlege.

Det er uomtvistet, at de supplerende behandlinger sammen med behandlingerne udfert ifelge prisoversla-
get fra din tandlege udger et samlet behandlingsforleb og at behovet for de supplerende behandlinger
skyldes forhold opstiet under behandlingen.

Vi leegger herefter veegt pa, at kommunen ikke har foretaget en konkret og individuel vurdering af, om der
undtagelsesvist er grundlag for at yde tilskud til de supplerende udferte behandlinger, der ikke fremgér af
prisoverslaget fra din tandlaege af 22. februar 2022 i form af en lokalbedovelse, som koster 309,75 kr., og
en smertebehandling, som koster414,75 kr.

Vi hjemviser derfor denne del af sagen til kommunen til stillingtagen hertil.

Vi er opmarksomme pd, at den samlede pris for din udferte tandbehandling er 10.110,41 kr., og at
tilskud til samlede behandlingsforleb pd over 10.000 kr. krever kommunal forhdndsgodkendelse af, at
behandlingen er nedvendig og helbredsmessig velbegrundet.

Det @ndrer ikke pa resultatet, fordi der ikke kan stilles krav om forhandsgodkendelse i en situation, hvor
en tandbehandling som er udfert ifelge et prisoverslag fra tandlegen pé op til 10.000 kr. mod forventning
overstiger grensen for forhdndsgodkendelse, nar det 1 gvrigt er uomtvistet, at prisen overstiger grensen
for forhdndsgodkendelse, som folge af forhold opstaet under behandlingen.

Hvad skal kommunen gore?

Kommunen skal foretage en konkret og individuel vurdering af, om der undtagelsesvist er grundlag for at
yde tilskud til udfert supplerende tandbehandling i form af en lokalbedevelse, som koster 309,75 kr., og
en smertebehandling, som koster 414,75 kr.

I vurderingen skal kommunen inddrage, om den udferte tandbehandling, sammenholdt med prisoverslaget
fra din tandlege, fordyres som folge af forhold opstdet under behandlingen, som du ikke har kunnet
forudse.

Kommunen skal i vurderingen ogsa inddrage, om behandlingen fordyres som folge af, at den udferte
behandling vesentligt afviger fra prisoverslaget fra din tandlaege. Endelig skal kommunen vurdere, om
den udferte behandling var nedvendig og helbredsmaessigt velbegrundet.

Kommunens skal herefter treeffe en ny afgerelse vedrerende denne del af sagen.

Hvis du er uenig i kommunens nye afgerelse, kan du klage til os. Hvis du ensker at klage, skal du rette
henvendelse til kommunen inden fire uger efter modtagelsen af kommunens nye afgorelse.

Oplysningerne fremgar sarligt af prisoverslaget fra din tandlaege af den 22. februar 2022 og af kommu-
nens afgerelse af den 14. juli 2022.
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Om reglerne

Kommunen yder efter aktivlovens § 82 a tilskud til betaling for tandpleje til personer, som modtager
visse ydelser efter aktivloven eller ydelser pa niveau hermed. Tilskud efter aktivlovens § 82 a kan ydes til
alle former for tandpleje og tandbehandling, dvs. almindelig, herunder forebyggende tandpleje, samt mere
omfattende behandlingsbehov.

Hvis udgiften til et samlet behandlingsforleb overstiger 10.000 kr., skal kommunen forhandsgodkende,
at der ydes tilskud. Kommunen skal i den forbindelse vurdere, om behandlingen er nedvendig og
helbredsmassigt velbegrundet.

Kravet om, at en behandling skal vaere nedvendig og helbredsmassigt velbegrundet, vil ifelge lovbe-
markningerne til aktivlovens § 82 a som hovedregel vare opfyldt, hvis behandlingsbehovet er dokumen-
teret 1 et behandlingsforslag fra ansegers tandlaege.

Ud fra en formalsfortolkning af bestemmelsen i aktivlovens § 82 a, kan kommunen, efter en konkret og
individuel vurdering, undtagelsesvist yde tilskud efter aktivlovens § 82 a, uden forhandsgodkendelse, til
en tilstedt, @ndret eller udskiftet behandlingsudgift, der ikke var en del af det forudgdende prisoverslag
fra tandlegen, selv om det samlede behandlingsforleb herved overstiger en udgift pa 10.000 kr. Det
skyldes, at borger i sagens natur alene kan sege om forhdndsgodkendelse for det behandlingsbehov, som
er kendt frem til behandlingen pabegyndes.

Det er en betingelse for at yde tilskud til den del af behandlingsudgiften, som afviger fra prisoverslaget
fra tandlaegen, at

- behandlingen fordyres som folge af forhold, der opstar under behandlingens udferelse, og som borgeren
ikke har kunnet forudse,

- den udferte behandling, tandlaegefagligt set, ikke vasentligt afviger fra det forudgdende prisoverslag, og

- kommunen kan godkende den fordyrende del af behandlingen som nedvendig og helbredsmaessig
velbegrundet.

Der kan derfor ikke gives afslag pa tilskud til tandbehandling efter aktivlovens § 82 a, nar den samlede
udgift til udfert tandbehandling overstiger graensen for forhandsgodkendelse, hvis behandlingsudgiften
ifolge et prisoverslag fra tandlaegen ikke oversteg 10.000 kr., men prisen pa den udferte tandbehandling,
som folge af forhold opstaet under behandlingen, overstiger 10.000 kr.

Det folger af vores praksis, at hvis flere behandlinger tandlegefagligt set udger et sammenhangende
og integreret behandlingsforleb, er der tale om et samlet behandlingsforleb. Det er ikke afgerende, om
behandlingerne udferes inden for en bestemt periode. Det afgerende er, om behandlingerne udger et
sammenh@ngende og integreret behandlingsforleb. Vi henviser til vores principafgerelse 105-15.

Kommunen har i evrigt ansvaret for sagens tilstreekkelige oplysning.

Efter retssikkerhedsloven foretager Ankestyrelsen generelt en retlig provelse af forsteinstansens afgorel-
se. Det betyder, at vi blandt andet tager stilling til, om forsteinstansen har
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- anvendt de korrekte regler, og om anvendelsen er korrekt,

- indhentet alle relevante og tilstreekkelige oplysninger i sagen,

- inddraget relevante og saglige hensyn, og

- overholdt sagsbehandlingsreglerne.

Hvis forsteinstansen har gjort dét - eller Ankestyrelsen i1 forbindelse med sin sagsbehandling har rettet
op péd eventuelle vesentlige fejl - har vi ikke grundlag for at tilsidesatte forsteinstansens konkrete og
individuelle vurdering i sagen.

Medebehandling

Sagen er behandlet pd mode. P4 medet stemmer deltagerne om resultatet. Der er enighed om afgerel-
sen. Du kan lese mere om, hvordan Ankestyrelsen behandler sager pd mode pd www.ast.dk.
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