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Pressenavnets kendelse 1 sag nr. 2024-03074

Kritik af Berlingske for utilstraekkelig foreleggelse

Berlingske omtalte i februar maned forholdene pa en skole i Kebenhavn. En foralder kritiserede i
et interview en raekke forhold pa skolen, herunder skolens gkonomi, hvor det blev omtalt, at der var ”gko-
nomisk rod” pa skolen, og at skolen havde “millionunderskud”. Forvaltningen og skolelederen klagede til
Pressenavnet over blandt andet utilstraekkelig foreleeggelse. Naevnet fandt, at forvaltningen ved parternes
korrespondance forud for offentliggerelsen havde faet forelagt kernen i kritikken, og at forvaltningen
havde accepteret, at foreleggelse alene skulle ske til skolelederen. Navnet fandt, at den foreleggelse,
der havde fundet sted over for skolelederen, var utilstreekkelig, da de konkrete beskyldninger om skolens
okonomi ikke var forelagt for ham.

Kebenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen og [Klager] har klaget til Pressenavnet over
artiklen ”Hun arbejder for at fd voldsramt kebenhavnerskole pd ret kurs. Men efter en reekke episoder
flytter hun nu selv sit barn fra skolen”, bragt den 7. februar 2024, idet Kebenhavns Kommune, Borne- og
Ungdomsforvaltningen og [Klager] mener, at god presseskik er tilsidesat.

Kebenhavns Kommune, Barne- og Ungdomsforvaltningen og [Klager] har klaget over blandt andet, at
artiklen indeholder ukorrekt information, beskyldninger, som ikke er blevet forelagt, samt at Berlingske
ikke har udvist tilstraekkelig kildekritik.

1 Sagsfremstilling
Forud for offentliggorelsen

Parterne har til Pressen@vnet indsendt den korrespondance, de havde forud for offentliggerelsen af den
paklagede artikel samt forud for en anden artikel, bragt den 25. januar 2024 om samme emne.

Den 22. januar 2024 sendte Berlingske en mail til Kgbenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltnin-
gen, pressekonsulent, [Person 1]. I Emnefeltet var angivet ”[Navn A] Skole™:

“Hej [Person 1]. Vi har fiet indsigt 1 en klage til forvaltningen om skoleledelsen fra [Navn A] Skole
fra maj sidste ar, og ligeledes har vi féet tilsendt et brev, som lererne pa skolen har udarbejdet med
nogle meget grove beskyldninger mod skoleleder [Klager]. Anklagerne gar pd blandt andet overforbrug,
magtfuldkommenhed, fravaerende ledelse og manglende ligestilling.

Anklagerne 1 brevet skulle vaere blevet laest op pa et mode med [Person 2], [Klager] og reprasentanter
fra skolen sidste fordr. Men jeg er selvfolgelig interesseret i, om dette brev er nye oplysninger for
forvaltningen?

Jeg vil here, om forvaltningen ([Person 2]), eller borgmesteren, vil kommentere de her anklager fra de
ansatte pa skolen som fremsattes pd madet 6. juni. I kan se dem 1 brevet herunder, som vi ingenlunde har
tenkt os at trykke 1 sin helhed, da flere episoder tilsyneladende er rygter.
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Jeg vil desuden here, om forvaltningen har modtaget en indberetning pé en episode 14. april sidste
ar. Lererne beskriver den sddan her 1 brevet: "Skolen fir d. 14/4-2023 besog af ca. 20 maskerede og
bevabnede personer, ledsaget af eleven C, der truer 5 elever med krig. Dette skaber en dag med politi,
kaos og manglende synlig ledelse. Ugen efter italesatter R, til et trio-mede, denne uacceptable hindtering
af heendelsen. Her negligerer [Klager] hele haendelsen."

Skal jeg sende en separat aktindsigt for at fa at vide, hvad skolen har indberettet til forvaltningen om den
handelse?

VH [Journalisten]”
Vedhaftet mailen fra Berlingske var den omtalte klage til forvaltningen. Af denne fremgar blandt andet:

”Opfoelgnings-/forberedelsesmode omkring [Klager]

For at starte et sted, sa har vi til medet onsdag d. 31/05-2023 italesat, at vi feler processen, fra forvaltnin-
gens side, forud for medet, har vaeret under al kritik.

[...]

Udover de navnte bekymringer og oplevelser, som star skrevet i klagebrevet fra d. 01/05-2023, har de
ansatte pad [Navn A] Skole & Fritid (afdeling Bla), en lang raekke negative oplevelser, uathengigt af
hinanden, som vi har behov for at fa fortalt. Faelles for alle tidligere og nuverende ansattes oplevelser er,
at [Klager] er problemet. Eksempler pa de mange problemer:

* Konventum, Konferencecenter 1 Helsinger 2022: [Klager] bruger penge pd at holde baren ekstra
aben. [...] Hertil siger den ansatte at han ikke er mere vaerd, hvortil [Klager] svare, at det er han, og at han
1 ovrigt ogsd er mere verd end den ansatte lerer fra skolen. (Man herer sandheden fra bern og fulde folk).

* Forelsket elev i nyere uddannet leerer - Racisme: [...] I magtesloshed og frustration henvender lereren
sig til [Klager], i hdb om hjaelp og vejledning. Det eneste lereren her bliver radgivet i er, at [Klager]
siger; har du spurgt hende om, hvor mange kameler hun koster? ”.

* Ramadan-hilsen 2023 (23. marts) — Strukturel racisme: [...] Her reagerede [Klager] med, at nu fik jeg
det som jeg ville og at han ikke var enig 1, at beskeden kunne betegnes som strukturel racisme. [...]

» Anszttelsessamtaler — 21. februar 2023: Efter endt samtalerunder med mulige kandidater [...] siger
[Klager]; vi ved jo godt, hvordan det ender med de to ift. graviditet og den slags™. [...]

* Ansettelse af barselsvikarer — Maj 2023: To lerere pa skolen, far mundtligt tilbudt faste stillinger, efter
at have varet barselsvikarer [...] Renas gor her Henriette opmarksom pé, at man ikke kan ansatte nogen
uden en ans&ttelsessamtale. [...] 5 min. efter endt samtale med Henriette, far Renas et opkald af [Klager],
der 1 en aggressiv tone starter samtalen med at sige ”Jeg ved ikke hvad du har gang i” og at ’Det er din
skyld, at vi mister to gode kollegaer”.

Af brevet fremgér herefter en reekke yderlige konkrete eksempler, som angéar lereres og foraldres kritiske
beskrivelser af oplevelser med den omtalte skoleleder.

Vedhzftet mailen af 22. januar 2024 var endvidere et dokument med overskriften ”Abent brev og
bekymringsorientering — [Navn A] Skole & Fritid (afdeling BI&)”. Af dette fremgér blandt andet:
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”Kare omrddechef 1 Borne- og Ungdomsforvaltningen i Kebenhavns Kommune, [Person 2].

Dette er et abent brev, en klage og en bekymringsorientering omkring situationen pa vores arbejdsplads
[Navn A] Skole og Fritid, afdeling Bl (tidl. : [Navn B]s Skole). Dette brev er skrevet af skolens TR,
TR-Suppleant, AMR og i fellesskab med de ansatte pd matriklen. Denne klage og bekymringsorientering
handler om en stor bekymring for skolens udvikling, elevernes trivsel (bade fagligt og socialt), de ansattes
psykiske helbred, og en voksende samt manglende tiltro, fra skolens ansatte, til [Klager] som skoleleder.

Problematikken omkring de ansattes bekymringer kan inddeles 1 tre overordnede kategorier; udviklingen,
kommunikation og manglende tiltro.

Udviklingen

Gennem skoledret 22/23 har udviklingen af skolens virke gradvist eskaleret kritisk. Dette ses bl.a. 1
de mange udskift i ledelsesteamet, udvandring af personaleansatte, voksende antal af vikaransatte samt
vakante stillinger, og en stigende grad af udadreagerende elever (grundet manglende faste rammer).

Eksempler:

- December: Udskolingsafdelingslederen opsiger sin stilling.

- Januar: Skolens nu tidligere TR opsiger sin stilling.

- Februar: Den nytiltradte udskolingsafdelingsleder opsiger sin stilling (efter halvanden maned pa posten).

- Omkring samme tid sygemeldes indskolingsafdelingslederen, uden videre information. Denne tidligere
souschef og sygemeldte indskolingsafdelingsleder er stadig sygemeldt.

[...]
Okonomi

- Torsdag d. 19/1-2023 blev der pd et trio-mode sagt, at regnskabséret var 1 gang med at blive lavet. Her
blev der fortalt, at der manglede 5 mio. kr.

- Mandag d. 13/3-2023 blev der péd et MED-made fortalt, at arsregnskabet for 2022 var ferdigt. Her blev
der fortalt at vi havde et overforbrug pd en 2 million kr. — hvilket var blevet regnskabsforklaret.

- Torsdag d. 20/4-2023 sperger TR og TR-suppleanten, til et trio-mede, om det er muligt at vi far
indsigt 1 regnskabsaret for skolearet 2022 + budgettet for skoledret 2023. Dette forstar [Klager] ikke
at de tillidsvalgte vil, da hverken skolebestyrelsen eller andre foranstaltninger nogensinde har ville se
dette. Uforstdende og modvilligt stiller [Klager| spergsméilet "hvad skal 1 med det”. Hvortil vi md
forklare, at dette er en del af vores TR-uddannelse. I stor protest og uforstidenhed, gar [Klager] med til
at vi vil fa indsigt 1 dette. Dog skulle han forst undersege om vi maétte se de ansattes lonninger. Efter
endt mede, tilfgjede [Klager] ogsé en lille opmaerksomhedsnote p4, at de tillidsvalgte lige skulle vide, at
regnskabséret for skoleédret 2022 er pa minus 10 mio. kr.

Manglende tiltro

Den allerstorste bekymring 1 denne form for ledelsesstyring er, at vi frygter for skolens arbejdsmiljg,
velbefindende og udvikling. En udvikling der ikke kun gar skeevt for sig, men ogsa med stor tilbage-
gang. Et stigende antal kollegaer udtaler, at de er begyndt at se sig om ift. at gd nye veje og finde et
andet sted at arbejde. Et bekymrende antal af kollegaer gar ned med stress, og flere ikke-leereruddannede
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vikarer er begyndt at varetage kerneopgaver pa skolen. [...] Vi héber at I, med dette skriv, vil tage vores
bekymringer alvorligt og hjelpe os med at finde en mulig lgsning.

Mvh. De ansatte pa [Navn A] Skole og Fritid, afdeling Bla.
Den 24. januar 2024 kl. 8.06 fulgte Berlingske op pa den mail, som avisen havde sendt til forvaltningen
den 22. januar 2024, med folgende mail:

”Hej [Person 1]

Vi vil gerne offentliggere artiklen 1 morgen, kan I nd at stille op eller sende noget inden da? Vh”
Samme dag kl. 9.22 besvarede Kebenhavns Kommune, Barne- og Ungdomsforvaltningen mailen:

”Hej [Journalisten]. Vi sender noget 1 lobet af dagen.

Med venlig hilsen [Person 1], Pressekonsulent”
Berlingske besvarede herefter mailen:
”Okay, tusind tak :)”

Den 24. januar 2024 kl. 11.10 sendte Kebenhavns Kommune. Borne- og Ungdomsforvaltningen folgende
svar:

”Hej [Journalisten].
Her kommer et skriftligt svar fra [Person 2], omradechef'i [Bydel 1], [Bydel 2] og [Bydel 3].

”Skolebestyrelsen og jeg bakker op om den retning, som skoleleder [Klager] har sat for skolen. Skolele-
deren har gennem mange &r vist, at han er i stand til at lofte skoler, og det er er klart, at vi er i tet dialog
om, hvordan vi skaber en skole med hej faglighed og trivsel. Det er ikke nogen hemmelighed, at vi i
ojeblikket har nogle problemer pa [Navn A] Skole. I Kabenhavn lader vi ikke skoler med udfordringer sta
til. Hvis en skole af den ene eller anden grund i en periode kerer skavt, sa satter vi ind, og tager hand
om problemerne. Det er en del af vores daglige drift. | Barne- og Ungdomsforvaltningen har vi f.eks. en
sakaldt tastforce.

Taskforcen understotter de skoler, der oplever konflikter, uenigheder eller der hvor et samarbejde, der er
gaet 1 hardknude. Desuden indstiller forvaltningen til, at [Navn A] Skole kommer pa det vi kalder en
faglig handleplan. Det giver i periode skoler adgang til ekstra hjalp.

Jeg har tillid til, at den proces der i gjeblikket er i gang vil skabe en tryg og god skole for elever, foreldre,
medarbejdere og ledelse.

Med venlig hilsen [Person 1], Pressekonsulent”

Den 25. januar 2024 bragte Berlingske en artikel med overskriften ”Kobenhavnsk skole er ramt af grov
vold og personaleflugt. Lederen beskyldes for »aggressiv, udstillende og nedladende« ledelse”.
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Den 6. februar 2024 havde Berlingske sms-korrespondance med skoleleder [Klager]. Af denne fremgér:

”Journalisten: Kaere [Klager]. Berlingske bringer en artikel med nogle bekymrede foraldre pad [Navn
A] Skole. Deres bekymringer vil vare lig dem, som foreldrene udtrykte i brevet til forvaltningen i
november. De er is@r vrede over det hgje vikarbrug og det de oplever som manglende stotte til bern
med serlige behov. Jeg har foreholdt dem, at I havde over 3000 stottetimer sidste ar, men de fastholder,
at der ikke gores nok og at miljeet 1 klasserne lider herunder. Flere af dem kritiserer ogsd ledelsen og
dermed dig for ikke at fremsta som om, at foraeldrene tages alvorligt, ndr de henvender sig. Maske du
har en anden opfattelse? Jeg vil gerne have din kommentar til deres pastande. Vil du ikke tale med mig i
dag? Artiklen kommer 1 aften eller i morgen. Vh

[Klager]: Kare [Journalisten]. Jeg tager det naturligvis meget alvorligt, ndr foreldre bekymrer sig om
forhold pé skolen, og vi er pé skolen i fuld gang med at folge op pé forskellige henvendelser. Jeg gor
mig meget umage for at mede bekymringer og for at arbejde med &rsagerne til dem. I nogle situationer
er det dog rigtig svert, og maske kan det ogsé bunde i uenighed om retning for skolen. Som skoleleder i
Kebenhavn er jeg optaget af, at skolen skal skabe gode inkluderende leringsmiljeer for alle bern, og der
vil naturligvis vere nogle bump pé vejen til dette mal om at skabe en skole, hvor alle bern kan trives og
leere noget. Der er vi ikke endnu pé [Navn A] skole, men det er der, vi skal hen. P4 [Navn A] Skole skal
bern elske at leere — og miljoet hvor det kan ske, skal vi skabe sammen, det betyder, at vi skal bgje os mod
hinanden nér vi skal finde vores vej, og det kan nogle gange vare svert. Vh. [Klager]. ”

Den 6. februar 2024 kl. 14. 33 sendte Berlingske folgende mail til Kebenhavns Kommune, Borne- og
Ungdomsforvaltningen. Af mailen fremgér:

”Hej [Person 1]. Anne sagde lige, du havde ringet - og du har jo ogsé ringet til mig, beklager. Vi kommer
med en artikel med forelder [Person 3], som ogsd har udtalt sig om situationen pé skolen tidligere. Hun
taler om frustrationen over for ledelsen, som hun ikke mener lytter, og opferer sig aggressivt over for
foreldre, der rdber op. Hun er is@r vred over vikarforbruget og den stette, man far som barn med
serlige behov. Vi nevner det hgje antal timer, som [Navn A] Skole har brugt pd stette det seneste ar
jvf kommunens skrivelse forleden. [Person 3] var med til medet i forvaltningen i gir, men det handler
den her artikel ikke om. Vi har spurgt [Klager] om han vil kommentere. Da hendes vrede i artiklen ikke
er rettet mod forvaltningen, har vi udeladt jer. Men vi bruger det citat, I sendte sidst, hvor [Person 2]
bakker op om [Klager]” evner. Det bruger vi til at beskrive, at skolebestyrelse og forvaltning bakker op
om [Klager]. Artiklen kommer i morgen eftermiddag som planen er nu. [Journalisten]”

Den 7. februar 2024 kl. 09.07 sendte Kabenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen felgende
svar pa Berlingskes mail:

”Hej [Journalisten]. Tak for det. Det satter vi pris pa. Jeg vil appellere til, at I ikke bringer de grove
beskyldninger i vedhaftede brev, da det som navnt for er et partsindleg samt indeholder eksempler, der
ikke har hold 1 virkeligheden. Med venlig hilsen [Person 1], Pressekonsulent”

Berlingske sendte samme dag kl. 9.13 folgende svar:

”Hej [Person 1]. Ok, vi tager det til eftertanke. Maske har du ret. Vh”
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K. 9.15 samme dag besvarede Kebenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen mailen:
”Alletiders, tak for det. ”

Paklaget artikel

Berlingske bragte den 7. februar 2024 kl. 17.43 artiklen ”Hun arbejder for at fd voldsramt kebenhavner-
skole pa ret kurs. Men efter en reekke episoder flytter hun nu selv sit barn fra skolen” pa berlingske.dk
under sektionen Samfund.

Af artiklens underrubrik fremgér:

“Bestyrelse og forvaltning har udtrykt fuld opbakning til skoleleder pa udsat skole i [Bydel 1]. Det undrer
foraeldre. Onsdag er skolen pd dagsordenen i Barne- og Ungdomsudvalget.

Der er i artiklen indsat et portretbillede af [Person 3]. Af billedteksten fremgér:

”[Person 3] har bern pa [Navn A] Skole, der er under lup for tiden efter artikler om laereropstand og vrede
foraeldre. Hun har taget orlov fra sit arbejde for selv at stotte sit ene barn, som hun ikke mener, skolen har
gjort nok for. ”

Af artiklen fremgér:

”Okonomisk rod, lererflugt, et voldeligt miljo og foreldreoproer. [Person 3] har oplevet problemerne pé
en af Kebenhavns storste folkeskoler fra forste parket. [Ordene problemerne pd en af Kebenhavns”
udger et link til artiklen ”Kobenhavnsk skole er ramt af grov vold og personaleflugt. Lederen beskyldes
for »aggressiv, udstillende og nedladende« ledelse”, bragt den 25. januar 2024 pa berlingske.dk, Presse-
neevnet]

Hun er en af initiativtagerne til et »foraldreoprer« i form af et bekymringsbrev til forvaltningen. Hun sid-
der ogsd med i en taskforce, der hurtigt skal fa styr pa skolens retning. Men efter en rekke »ubehagelige
episoder« har hun flyttet et af sine bern fra skolen. Hendes mellemste barns problemer pa skolen har taget
»uendelige mangder timer og energi«.

»Han er blevet syg af at vare der. Jeg er vred, og jeg er chokeret over, hvor lidt ledelsen gor. Og ogsé
over, at ledelsen stadig har opbakning fra bestyrelsen og forvaltningen,« siger hun.

Onsdag skal Berne- og Ungdomsudvalget drefte skolen pd et made, og hvis det star til [Person 3], skal
der en helt anden ledelse til. ”

Der er i artiklen herefter indsat et billede af [Person 3], som stér i skolegirden. Af billedteksten fremgar:
”[Navn A] Skole er ramt af voldelige optrin og et sammenbrudt undervisningsmilje, mener foreldre og
leerere”.

Af artiklen fremgér videre:

”Keempeskolen med de store problemer
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Berlingske kunne 1 forrige uge beskrive et brev fra [Navn A] Skoles medarbejdere, der udtrykte dyb
mistillid til skolens leder, [Klager].

Anklagerne var alvorlige. De involverede overforbrug, sexisme og akut fraveerende ledelse. Men opbak-
ningen fra »en samlet skolebestyrelse« og forvaltningen i Kebenhavn var utvetydig.

»Der er allerede gang i at lave en plan for, hvordan medarbejdere, foreldre og ledelse med hjelp fra
forvaltningen kommer videre,« skrev skolebestyrelsens nastforperson, [Person 4], blandt andet i en
e-mail til Berlingske.

Omrédechef [Person 2] roste ogsé skoleleder [Klager] for at have vist sin evne til at lofte udsatte skoler.

[Person 3] blev med egne ord »igen konfronteret med en helt absurd ledelsesstil«, da hun laeste om brevet
fra skolens medarbejdere.

»Jeg kan ikke forstd, at skolebestyrelsen vil vaere det bekendt. Det er faktisk provokerende, at de bare
star bag ham. Det er under al kritik, at de ikke er mere kritiske. Der er s mange konkrete beviser for,
at han ikke kan lofte opgaven,« siger hun og navner, at skolen har millionunderskud, og at bade skolens
medarbejdere og foreldre har udtrykt mistillid til leder [Klager].

Og sa er der hendes egne erfaringer

»Han ignorerer foraeldre, der forseger at rdbe op om problemerne. Han dukker ikke op til meder. Ledelsen
er totalt vaek.«

Blev bedt om at holde sit barn hjemme

[Person 3]s @ldste dreng gar 1 9. klasse pa skolen, og fra februar i &r har hun taget sit mellemste barn ud,
fordi han blev syg med skolevaegring af at ga pa skolen.

Hendes son har autisme. Bade medarbejdernes og foreldrenes breve om ledelsen udtrykte bekymring for,
netop hvordan skolen behandler bern med sarlige behov.

Ifolge [Person 3]s fik hendes dreng ikke den stotte, han behovede. I stedet métte hun »agere stottepada-
gog for ham«.

»Jeg blev forst bedt om at holde ham hjemme, nér klassen skulle have vikarer. Og det skulle de hele
tiden,« siger hun, med henvisning til at skolen har et skyhejt vikarforbrug og svert ved at fastholde
lerere.

Hun skulle ogsa tage med pa klasseudflugt og blev ofte ringet hen pa skolen, fordi hendes dreng var
udadreagerende. ”

Der er herefter i artiklen indsat et billede af [Person 3]. Af billedteksten fremgér: ’[Person 3] har valgt at
flytte et af sine bern. Hendes yngste starter pé skolen til sommer. ”

Af artiklen fremgér videre:

”[Person 3]s dreng reagerede pa kaos i klassevarelset — og det var der meget af, nar der ikke var faste
leerere til stede.

P4 et tidspunkt stak han af fra skolen. Han har ogsa blandt andet smadret et vindue.
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[Navn A] Skole soger mange stottetimer hos kommunen til elever med sa&rlige behov. Sidste ar sagte og
brugte skolen 3.737 stattetimer.

Men ifelge [Person 3] fjernede skolen et tilbud til bern med sarlige behov. [Person 3] fik bare intet at
vide om det.

»Der var en klasserakke til elever med sarlige behov — den var bare vak fra den ene dag til den
anden. Jeg horte det fra en af de andre foraldre. Det er sddan, der bliver drevet skole pa [Navn A] Skole,«
siger hun.

Hun understreger, at hun mener, at lerere og pedagoger har »gjort, hvad de kan, for at hjelpe min
dreng«:

»Men jeg har det samme indtryk af ledelsen som andre har. [Klager] magter ikke opgaven. Maske skal
han have noget hjelp, for det gar hvert fald ikke, som det fungerer nu.«

Hendes @ldste gar stadig pé skolen i 9. klasse. Hendes yngste barn starter pa skolen til maj.
Hvorfor har du overhovedet nogen bern tilbage pa skolen?

»Min @ldste er snart ved at g ud, og jeg tror pa, at det hele kan blive bedre, hvis der kommer en anden
ledelsesstil end den, der er nu,« siger hun.

Forceldre tager born ud af skolen
Mens nogle foraldre holder deres bern pé [Navn A] Skole, forseger andre at finde en anden.

En af dem er [Person 5]. Hun gav for flere ar siden handslag med sine naboer om, at de skulle bakke op
om den lokale folkeskole, nér tiden oprandt.

Men hendes familie tog deres bern ud af skolen i efteraret.

»Der var alt for mange bern med udfordringer og alt for lidt hjelp. Min datter kom hjem og var blevet
sparket og sldet, min sen var utryg, blev jagtet med pinde og udviklede selv pd de fa méneder, han gik
pa skolen, en voldsom adferd. Sproget var ualmindelig ubehageligt. Nér et barn 1 0. klasse rdber »luder«
eller »jeg flekker dig, din keter«, sa er det for meget.«

Hun havde oplevelsen af, at skoleledelsen holdt hende hen. Nar hun skrev med bekymringer, kunne der

ifolge hende ga uger, for hun fik svar. Hvis der overhovedet kom et svar. Og skolebestyrelsen svarede
heller ikke.

»Jeg vil gerne bakke op om folkeskolen. Jeg synes, at den er en vigtig demokratisk institution, og alle skal
have de samme muligheder for at f4 en god skolegang. Men nu har jeg set folkeskolen fra to forskellige
skoler, og jeg er chokeret over forskellen,« siger hun.

Hendes bern gar nu pa en anden folkeskole i [Bydel 1], men skiftet dertil var ikke nemt.

»Det var utrolig svart at skifte skole, fordi der pa grund af udfordringerne pd [Navn A] Skole er sé
massivt pres pd omradets andre skoler. Det er et stort problem i Kebenhavn, at der er s stor forskel pa
skolerne.«

Berlingske har rakt ud efter skoleleder [Klager]. I en sms skriver han, at han tager situationen og
foraeldrehenvendelser »meget alvorligt«.
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»Vi er pé skolen 1 fuld gang med at folge op pa forskellige henvendelser. Jeg gor mig meget umage for at
mede bekymringer og for at arbejde med arsagerne til dem. I nogle situationer er det dog rigtig svert, og
maske kan det ogsd bunde i1 en uenighed om retningen for skolen,« skriver han.

Han skriver videre, at han er optaget af at »skabe gode inkluderende leringsmiljoer for alle bern«:

»Der vil naturligvis vare nogle bump pa vejen til dette mél. Der er vi ikke endnu pa [Navn A] Skole,
men det er der, vi skal hen. Born skal elske at lere — og miljeet, hvor det kan ske, skal vi skabe sammen,
det betyder, at vi skal bgje os mod hinanden, nar vi skal finde vores vej, og det kan nogle gange vare
svaert.«”’

Der er 1 artiklen indsat en faktaboks med teksten:

"FAKTA: Problemerne pa [Navn A] Skole

[Navn B]s Skole og [Navn C] Skole i [Bydel 1] blev sidste sommer sldet sammen til en skole, [Navn A]
Skole.

Planen er, at endnu en matrikel, [Omrade], skal knyttes til Kebenhavns nye kaempeskole, nar de fysiske
rammer er ferdigbygget.

Fra 2027 er der altsa op til 2.500 elever under samme ledelse.
I maj 2023 udarbejdede medarbejderne pa skolen et brev, der udtrykte stor mistillid til skolens leder.

Den 14. november sendte foreldre pd skolen sa et bekymringsbrev til myndighederne, hvor de gav
udtryk for, at de frygtede, at deres bern ville fa fysiske og psykiske mén som folge af et »rit og utrygt
bernemiljo«.

Efter offentliggorelsen

Berlingske har til Pressen@vnet indsendt den korrespondance, mediet havde med forvaltningen skriftligt
og telefonisk efter offentliggerelsen af den péaklagede artikel.

Berlingske har over for Pressen@vnet oplyst, at avisen havde en telefonisk dialog med Kebenhavns Kom-
mune, Borne- og Ungdomsforvaltningen ved pressekonsulent, [Person 1], efter offentliggerelsen. Berling-
ske har oplyst, at samtalen ikke er optaget, men har beskrevet samtalen séledes:

“Forvaltningen oplyser, at kilden, [Person 3], er “utrovaerdig”. De benavner hende som “utroveerdig”,
men vil ikke sige, hvad det dekker over. De vil here, om vi kunne finde pa at bruge hende fremadrettet i
vores daekning.

Journalisten sperger forvaltningen: Vil I stille op til en artikel for et genmaele? Er der noget, I mener skal
rettes? Svaret til begge er nej.

Efterfolgende sender forvaltningen en mail med to punkter, de mener, vi skal vere opmarksomme
pa. Den mail skal ses i1 kontekst af, at der netop er aftalt 1 telefonen, at der ikke er behov for rettelser
i artiklen, det er en mail, som skal “bruges fremadrettet”, siger forvaltningen. Journalisten kvitterer for
mailen og skriver, at forvaltningens pointer vil blive taget til efterretning. Det kvitterer forvaltningen for
og ensker fortsat god dag.
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Berlingske har til Pressena@vnet indsendt den korrespondance, avisen havde med Kebenhavns Kommune,
Borne- og Ungdomsforvaltningen, efter offentliggerelsen. Den 9. februar 2024 kl. 10.34 sendte Keben-
havns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen felgende mail til Berlingske:

”Hej [Journalisten]. Tak for snakken. Som aftalt:

e Kilden har ikke taget sit mellemste barn ud af skolen. Vi deler ikke den opfattelse,~som jeg forklarede i
telefonen.

e Kilden citeres for: Der var en klasseraekke til elever med s@rlige behov — den var bare vek fra
den ene dag til den anden. Det er faktuelt forkert. Det har aldrig veret en klasseraekke til elever
med s@rlige behov. Skolen havde en lokal ordning, hvor nogle bern med udfordringer med at indga i
fellesskabet, kunne fa undervisning i en kortere periode (f.eks. nogle timer om dagen) for at komme
tilbage i klassefellesskabet. Det havde ikke den fornedne effekt — det blev for svart for bernene, at
vende tilbage til fellesskabet, s vurderingen var, at ressourcerne var bedre brugt i faellesskaberne, hvor
de er nu. Ordningen blev ikke fjernet fra den ene dag til den anden - det var en lang udfasning hvor
ressourcerne blev flyttet gradvis over i klasserne. Der har desuden veret mede med alle de involverede
hjem. Her droftede foreldre, fagpersoner tilbageslusningen til egen stamklasse.

e Kilden siger ogsa: Der er s mange konkrete beviser for, at han ikke kan lafte opgaven,« siger hun og
navner, at skolen har millionunderskud Det er korrekt, at skolen har et underskud, men det kan man ikke
give [Klager] skylden for. Han har ikke tidligere haft underskud de steder, hvor han var leder, men var
kendt for at vaere dygtig til ekonomistyring. Underskuddet handler f.eks. om udgifter til etablering af ens
skolemiljoer pd de 2 matrikler (f.eks. gode udearealer begge steder). Her har skolen brugt nogle midler,
hvor refusionen forst kommer i 2024. Medarbejderne har et hojt sygefraver — det oger udgifterne til
vikar. Den megen presseomtale har betyder, at skolen har mistet bern til andre skoler, der giver en presset
okonomi. For ikke at presse medarbejdernes forandringsparathed har skolen prioriteret nogle steder at
have mindre hold og klasser (i stedet for at legge sammen til storre klasser og hold) for at skabe bedre
faglighed og trivsel i overgangsperioden, mens de skaber den nye skole. Altsa har skolen prioriteret flere
ressourcer omkring bernene — det kan man—neppe kalde overforbrug.

Med venlig hilsen [Person 1], Pressekonsulent”
Samme dag kl. 14.38 besvarede Berlingske mailen:

”Hej [Person 1]

Tak for dette. Serligt den del med overforbrug er jo interessant. Laererne beskyldte ham for dérlig
okonomistyring, men det vil vi ikke kalde det fremover. Og som vi talte om, vil vi vende jer fremover.

VH og god weekend”
Kebenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen besvarede samme dag mailen:

”Hej [Journalisten]. Det satter vi pris pa. God weekend”
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Berlingske har indsendt en transskriberet version af en telefonisk samtale, mediet havde med pressechef
ved Borne- og Ungdomsforvaltningen, [Person 6], den 20. februar 2024 og oplyst, at mediet havde denne
samtale, efter klagen var indgivet til Pressenavnet:

“Journalisten: Jeg vil here dig om, altsd hvorfor I har valgt den fremgangsméade, og om vi ikke kunne
snakke om at rette artiklerne de steder, hvor I mener, de skal rettes. I stedet for, at vi gér direkte igennem
Pressenavnet.

Person 6]: Altsa jeg vil ogsa vaere @rlig overfor dig og sige, at jeg har ikke gjort det her for. S& det her,
det er ogsa en first for mig. Men jeg synes... Jeg er s& a@rgerlig over dekningen af [Navn A] Skole. Og
jeg er ogsa @rlig over hele forlebet i det. Og sarligt den artikel fra 7. februar. Fordi det synes jeg
simpelthen... Der er en raekke forhold i den, som vi simpelthen mener er kritisabelt, ikke? Og jeg ved
ogsa, at du har haft en dialog med [Person 1] omkring i hvert fald to forhold i den artikel, ikke?

Journalisten: “Jo, altsd det er rigtigt. Det er rigtigt, at vi havde en dialog, og hun ringede op til mig
forst. Og det var meget fint. Da hun ringede op, der havde vi en... Folte jeg en meget god samtale. Hun
ville gerne sporge ind til, om vi havde tenkt os at bruge hende kilden ([Person 3], red.) igen... Hun sagde
ogsa nogle ting om, at... At I ikke mente, hun var troverdig. Og det snakkede vi lidt om. Og der sagde jeg
til hende, at jeg ved ikke rigtigt, hvad jeg skal bruge det til. Der er ingen af os, der har indset... P4 noget
tidspunkt, at det her var noget, I mente skulle rettes og I skulle g& 1 Pressenavnet med. Vi opfattede det
som det modtryk, man altid meder, nar man laver historier om jer.

I papeger nogle ting, som... jeg... Hvis det havde géet op for mig, I gerne ville have rettet ... Det, at hun
beskylder... Den der klasserekke... For at vaere... Vaere nedlagt... Altsd... Det... Det kan jeg godt se... Det
er et problem, hvis det ikke er tilfeldet... Sa er det noget sjusk... Sa skal det rettes... Men jeg har ikke
forstaet, at I vil have det rettet.

[Person 6]: Det lytter jeg selvfolgelig til. Og jeg kan ogsa sige, at [Person 1] synes jo ikke det er en
udpraeget god ide. Hun foler sig ogséd lidt 1 klemme. S& jeg haber jo ikke, jeres forhold lider nogen
skade. Det mé ga sin gang nu og sd ma vi here, hvad det navn siger til det og forholde os til det. Det er
lidt sddan jeg har det.

Journalisten: Sa 1 er ikke interesseret 1, at vi handterer det her mellem os?

[Person 6]: Nej altsd, nu mé det gi sin gang, og sa ma vi vaere lidt mere pracise pa, hvad vi mener er
god presseskik. Det ma vi tage med os. Jeg medgiver, at vi har nok ikke veret helt precise pé 1 graden af
utilfredshed og folelsen af at vare uretfaerdigt behandlet.

Journalisten: Det synes jeg virkelig er argerligt. Men hvis I fastholder det, ma vi jo gere det. Jeg vil
gerne bringe en rettelse, hvis I mener noget er faktuelt forkert. Men det er jo simpelthen svert, nar I gar
direkte til Pressenavnet.

[Person 6]. Jeg synes jeg mindes en mail fra [Person 1], hvor hun pépeger de her to ting: Dels det med
okonomi, der ikke er korrekt og ikke har veret forelagt. Det er nermest blevet statueret som et faktum,
at gkonomien pa [Navn A] Skole er darlig, det kan jeg hilse at sige, at det er den ikke. Og s& det andet
det der med at [Person 3] fér lov at sige, at det hele er hat og briller og 1 den grad saver benene af den
skoleleder, der sidder derude, og (hun) siger ting som at der fra den ene dag til den anden forsvinder en
specialklasseraekke. Det ved jeg, hun har pépeget til dig i en mail. Og jeg ved ogsa at du skrev noget
med “OK, interessant”. Det opfatter jeg ikke som en villighed til at rette ting..
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Journalisten: Det er ikke rigtigt. Jeg skrev oprigtigt, at det netop var interessant og at vi fremadrettet ville
holde op med at bruge den term med rod i ekonomien, hvis det er rigtigt, at der ikke er det. Og det skrev
hun noget om, at det var I rigtigt glade for. Det er jo ikke noget, der indikerer, at I vil have en rettelse.

[Person 6]: Nej, det har du ret i. Der har vi nok veret uklare i forhold til det.

Journalisten: Jeg opfattede det som en samtale, der var lukket. Og hvis jeg ikke havde gjort det, havde jeg
gerne kigget pa, om det skulle rettes.

[Person 6]: Det synes jeg er dejligt at here fremadrettet.

Journalisten: Men det er jer selv, der har taget initiativ til det her? Det er ikke noget, I har hyret et bureau
til eller noget?

[Person 6]: Nej, det er mig, der gor det.

Journalisten: Okay, jeg mé sige, at jeg ikke forstar fremgangsmaden. Hvis der er faktuelle rettelser, sé
kan vi gere det 1 morgen. Vi kan ogsé bringe en ny artikel, der beklager det. I stedet skal vi bruge lang
tid pa at skrive stolpe op og ned for at fa Pressenavnet til at beslutte det ene eller andet. Det kan tage
manedsvis. Jeg forstar ikke, hvad I far ud af det. I stedet for at vi retter, hvis der er noget, der er forkert.

[Person 6]: Altsa formélet for mig har hele tiden veret at vi skal gere os umage fremover 1 forhold til
samarbejdet. Det er formalet fra min side.

Journalisten: Og det mener du kun kan lade sig gere, hvis vi gér gennem Pressenavnet.
[Person 6]: Det er dem, der afger hvad der er ret og vrang.

Journalisten: Ja, men det er da meningen, man gar dertil, hvis man ikke kan finde fzlles stidsted. Men det
kan jeg hore, vi ikke finder felles grund over. Men I bliver jo nedt til at vaere klare over, hvad I vil have.

[Person 6]: Det er sddan set ogsa nyt for mig, at det er en villighed, I har.

Berlingske har indsendt en transskriberet version af en telefonisk samtale, mediet havde med pressekon-
sulent ved Borne- og Ungdomsforvaltningen, [Person 1], den 21. februar 2024 kl. 8.38:

“Journalisten: Er du pé cykel? Du skal ikke kare galt.

[Person 1]: Nej, jeg gar bare lige lidt..

Journalisten: Godt, jeg ringer bare for at here om den pressenavnssag, I pludselig har sendt om [Navn
A]. Og jeg bliver nadt til at atklare noget for min egen skyld. Da du ringede den dag, hvor du forklarede
mig noget om, at [ ikke synes, at moderen var trovaerdig, vidst du der, at I ville klage til Pressen@vnet?

[Person 1]: Nej, nej. Jeg har veret pa vinterferie og haft barn syg, sé jeg har faktisk ikke veret inde over
den klage. Hvis du har spergsmal til den, sa skal du méske lige ringe til [Person 6], det er hende, der har
sendt klagen.

Journalisten: Ja, men det var faktisk vores snak, jeg ville vende, for jeg fik ikke indtrykket af, at I ville
have nogle rettelser. Du snakkede om hende [Person 3], og at vi ikke skulle bruge hende fremadrettet.

[Person 1]: Ja, eller det bestemmer I selv. Det var bare for at sige, at kan stille spergsmalstegn ved hende.
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Journalisten: Der fandt vi en falles forstéelse. Og du sagde, du ville sende noget efterfolgende, og at der
var der heller ikke noget, du enskede rettet. Sa jeg tror bare.

[Person 1]: Du undrer dig.
Journalisten: Ja, jeg undrer mig.

[Person 1]: Ja, jeg tror ogsa, at hvis jeg havde veret her, ville jeg gerne have givet dig et kald. Det er
egentlig min chef, der har truffet en beslutning, mens jeg har veret pé ferie. Fordi ja, vi havde jo en snak,
og jeg sendte dig noget, og der blev vi enige om det her med ekonomien videre.

Journalisten: Ja, og det opfattede jeg som om, du var tilfreds.
[Person 1]: Ja.

Journalisten: Jeg har ogsa siddet efterfolgende péd redaktionsmeder og sagt, at vi skal skrue lidt ned og
ikke fortelle de samme historier igen og igen. Sa jeg foler mig sniglebet over at der kommer en sag, for
vi havde jo fundet en enighed.

[Person 1]: Ja, det kan jeg godt folge. Spergsméilet er om jeg lige skal bede [Person 6] ringe til
dig. —Journalist: Nej, det behever du ikke. Jeg snakkede med hende i gér, og jeg tror, mine chefer ogsd vil
forsege at tale med hende i dag.

[Person 1]: Det er lige et niveau over mig, mens jeg var vak. I forhold til, hvordan det bliver processet
fremadrettet. Jeg teenkte ogsa, at man for det meste skal tage det med dialog.

Journalisten: Ja, og hvis I havde ringet og sagt, vi skulle rette noget, s havde vi taget snakken.

[Person 1]: Ja. Jeg tror ogsa, at hovedproblemet er, at hovedkritikken ikke er udpenslet. Det skal
udpensles, for sa kan vi tilbagevise det. I forhold til hendes son kan vi ikke tale om den konkrete sag, og
det er jo mega irriterende. Men vi kan na at finde de faktuelle fejl og vende tilbage til jer.

Journalisten: Men artiklen var jo en reaktion pd en anden artikel. Hun taler ikke om forvaltningen, sa
derfor opfattede vi det ikke som noget, der skulle forelegges jer.

[Person 1]: Han er jo en del af forvaltningen, ligesom alle padagoger er. [Person 6] har rakt ud til ham og
spurgt, om han er blevet forelagt kritikken. Og jeg har ikke vaeret pa kontoret, sa det er bare for at sige, at
det er det, hun 1 hvert fald mener er problemet. Sa jeg tenker, at fremadrettet ville det vare fint, I skrev
det ud og sendte det til os.

Journalisten: Det er fint [Person 1]. Vi tager den med [Person 6] fremadrettet.
Berlingske har indsendt en transskriberet version af en telefonisk samtale, mediet havde med pressechef

ved Berne- og Ungdomsforvaltningen, [Person 6], den 21. februar 2024 kl. 14.45, efter klagen var
indgivet til Pressenavnet:

“Journalisten: [Person 6], jeg vil here om I kunne sende de ting, I synes skulle rettes, som jeg ogsé skrev
i mailen 1 gér.

[Person 6]: Ja, jeg synes faktisk, det er rigtig svart at sige pracis hvilke rettelser, vi synes er pa sin plads
for den artikel den 7. februar. Altsé, for mig handler det rigtig meget om, at I giver kilden fuldstendig frit
lob. Og at der mangler foreleggelse 1 forhold til den kritik, hun bringer pé banen. Giver det mening?
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Journalisten: Hvis ikke 1 synes, der er noget der skal rettes, sa ved jeg ikke, om jeg synes, der er noget
som helst, der giver mening.

[Person 6]: Jeg synes, hele artiklen skal pilles ned, hvis det er der, vi er. Jeg synes, det er noget
makverk. Jeg tror ogsd, at du skal se klagen som et udtryk for, at jeg ikke synes, den dakning der har
veeret 1 forhold til [Navn A] Skole har vearet serligt fair. Og sé slar vi ned pd den her artikel, fordi der er
nogle forhold omkring den her kritik, der er sa ukorrekte gengivelser, der er s abenlyse 1 mine gjne.

Journalist: Det er jo sa eksempler, vi kan rette, hvis I kan papege, at der er noget ukorrekt eller faktuelt
forkert. Der er jo f.eks. det med, at den klasseraekke er blevet nedlagt. Og der skriver [Person 1] jo til mig,
at ja den er blevet nedlagt. Det var bare ikke fra dag til dag, mener hun. Sddan nogle ting.

[Person 6]: Det der var, var en lokal ordning, hvor nogle bern fik undervisning i en anden end deres
normale klasse. Og det virkede ikke efter den forventede effekt. Og sa blev det tilbagekaldt, og det holdt
man selvfolgelig meder med de involverede foraldre om, og der var en laengere fase, hvor man prevede
sig frem, fordi man stod med et problem, man ikke vidste, hvordan man helt precis kunne handtere. S
provede man forskellige losninger. Og s& holdt man af, at de ekstra ressourcer, som var blevet sardelt, de
var bedre brugt i almindelig klassen, hvor bernene sa ogsa deltog.

Journalisten: Men hende moderen her siger, at hun ikke har varet med til meder. Og hun har tjekket sine
Aula-beskeder. Sa det er hendes oplevelse, [Person 6]. Det er hendes oplevelse. Men jeg vil virkelig gerne
have, I sender det, I synes vi skal rette. Men hvis ikke I kan pege pd noget, s& kan vi jo ikke gd videre
med den her sag.

[Person 6]: Det er ikke vores behov, at der bliver rettet, nar nu den ikke kan pilles ned. For skrevet er
skrevet.

Journalisten: Hvorfor gér I til Pressenavnet, nar I ikke vil have rettet i artiklen.

[Person 6]: Jeg har et behov for at sige til jer, at nar I er ude med en sag som [Navn A] Skole, hvor der er
sa grove beskyldninger. S er det ok med kritiske artikler, men dekningen skal vere fair. Og det kan godt
vare, det er en antikveret holdning.

Journalisten: Det er det selvfolgelig ikke. Selvfolgelig skal dekningen vaere fair. Men I bestrider jo ikke
nogen af de problemer, vi skriver pd [Navn A] Skole? Jeg herer det ogsd som om, I ikke kan sende os
noget, der beviser, at der er noget faktuelt forkert. S& det er vinklingen?

[Person 6]: Det er det med, at en forelder far frit lob. Og det der med at andre medier forelegger
forvaltningen kritikken, inden en artikel fremlegges.

Journalist: Men den her artikel handler jo om [Klager] ledelse. Og jeg har aftalt med [Person 1], at jeg
tager den med ham. Det har jeg jo pa mail.

[Person 6]: Men I har da ikke forelagt noget om gkonomi?

Journalist: Nej, men det er jo gentaget fra en anden artikel, hvor vi har fremlagt kritikken og I vaelger ikke
at svare pa det.

[Person 6]: Men det er jo sa spergsmalet, om det er godt nok.

Journalist. Det vil sige, at Pressenavnet skal sidde og tage stilling til, om det er i orden at skrive
pokonomiske problemer om en skole, der har millionunderskud?

[Person 6]: De kommer til at bruge deres tid pé det, uanset hvad I ger ved den her artikel.
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Journalist: Ja, hvis du fastholder, at de skal det. Men for at vaere sikker: Kan I padpege noget, I synes, vi
skal rette?

[Person 6]: Jeg tenker, at krudtet er brugt pa noget andet herfra.

Journalist. Og bare for Prins Knud. Du har klaget til Pressen@vnet, fordi du synes, vores daekning
generelt er for ensidig?

[Person 6]: Jeg tror, det jeg sagde var, at den ikke er fair og balanceret.
Journalist. Ok, jeg skal bare lige vide, hvad jeg skal sige videre.

[Person 6]: Men tak for jeres imedekommenhed. Og vi skal ogsd fremover blive tydeligere i forhold
til, hvilke rettelser, vi ensker at braeende [bringe?, Pressencevnet]. Journalisten: “Jeg synes, det er en mild
formulering. Jeg synes, I skal blive meget tydeligere. Jeg kan slet ikke forstd, at du vil breende [bringe?,
Pressencevnet] [Person 1] i den situation. Det er hende, der har handteret sagen. Hun har tydeligvis ikke
lyst til, at du skal gere det her. Det er ret merkvardigt, at hende, der har handteret sagen, og som jeg
har snakket med, ikke har de holdninger. Hun siger jo til mig, at I ikke har behov for rettelser. Det siger
hun, da vi taler ssmmen om de her artikler i dagene, efter de er blevet bragt. Og det er jo simpelthen
problematisk, at I sa klager efter, at vi har haft en snak, hvor vi er blevet enige om, at vi ger noget
fremad. Sé klager I efterfolgende.

[Person 6]: Yes. Okay.
Journalisten: Jeg har ikke mere [Person 6]. Tak for din tid 1 hvert fald.
[Person 6]: Ja, du er velkommen. Hej, he;j.

Journalist: Ja, hej. Hej. ”

@vrige oplysninger

Berlingske har til Pressen@vnet indsendt en artikel vedrerende samme emne med overskriften ”Koben-
havnsk skole er ramt af grov vold og personaleflugt. Lederen beskyldes for »aggressiv, udstillende og
nedladende« ledelse”, som blev bragt den 25. januar 2024.

Berlingske har endvidere indsendt et bilag med overskriften: "Dokumentation for, at det er [Person 3]s
onske, at hendes son ikke fortsatter pa skolen”. Det fremgar blandt andet heraf, at [Person 3] ensker, at
hendes son pé sigt far tilbudt et specialskoletilbud.

Kebenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen og [Klager]s klage er modtaget i Pressenavnet
den 20. februar 2024.

2 Parternes synspunkter
2.1 Kebenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen og [Klager]s synspunkter

Korrekt information, foreleeggelse og kildekritik
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Kebenhavns Kommune, Barne- og Ungdomsforvaltningen og [Klager] [herefter benavnt klagerne, Pres-
sencevnet| har anfert, at artiklen indeholder en rakke ukorrekte pastande, herunder oplysninger fra en
kilde, som ikke er blevet forelagt for forvaltningen.

- udsagn om okonomisk rod

Klagerne har anfert, at omtalen i artiklen af, at der er “ekonomisk rod” pa skolen, og at dette er
skolelederens skyld, ikke er korrekt. Klagerne har henvist til, at omtalen af ekonomisk rod bade fremgar
af indledningen til artiklen, hvor bredteksten indledes med felgende:

”@konomisk rod, lererflugt, et voldeligt miljo og foreldreoprer. [...]”
Herudover er der ogsé en udtalelse fra kilden i artiklen, der udtaler sig om skolens gkonomi:

”Der er sd mange konkrete beviser for, at han ikke kan lofte opgaven,« siger hun og navner, at skolen har
millionunderskud [...]”

Klagerne har herefter henvist til, at der i den paklagede artikel er indsat et link til en anden artikel om
samme emne med overskriften "Kobenhavnsk skole er ramt af grov vold og personaleflugt. Lederen
beskyldes for »aggressiv, udstillende og nedladende« ledelse”, som Berlingske bragte den 25. januar
2024. Klagerne har i den forbindelse anfort, at det af underrubrikken i artiklen fra linket fremgér, at ’en
gruppe laerere beskylder i to breve lederen for overforbrug”, ligesom det overst i bradteksten endvidere
fremgar, at “eokonomien sejler”.

Denne pastand fra den anden artikel, som den péklagede artikel linker til, er i den pdklagede artikel
fremstillet som faktum.

I forhold til oplysningerne om skolens ekonomi har klagerne videre anfert, at skolen har haft udgifter
til at etablere to ens skolemiljeer pd to matrikler efter en skolesammenlegning, og at nogle af de
midler, skolen har brugt, bliver refunderet i 2024. I forbindelse med skolesammenlagningen har skolen
herudover prioriteret, at den nogle steder har faerre bern i klasserne, 1 stedet for at leegge sammen til storre
klasser.

Klagerne har endvidere bemerket, at det at have “okonomisk rod” ikke er det samme som at have en
presset gkonomi, idet udtrykket rod henviser til udygtighed, manglende overblik og omhu. Herudover
fremgar det ikke af artiklen, om “ekonomisk rod” er en faktisk oplysning, en kommentar eller avisens
egen vurdering.

Klagerne har hertil videre anfort, at omtalen om “gkonomisk rod” kan vere skadelig, krenkende eller
virke agtelsesforringende, navnlig for skolelederen, men at den ukorrekte beskyldning om “ekonomisk
rod”, hverken er blevet forelagt skolelederen eller forvaltningen.

- oplysningerne fra kilden

Klagerne har videre anfort, at der er udsagn fra kilden, der ikke er korrekte og har henvist til felgende:
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”Der var en klasseraekke til elever med sarlige behov — den var bare vaek fra den ene dag til den
anden. Jeg herte det fra en af de andre foraldre. Det er sddan, der bliver drevet skole pa [Navn A] Skole

[..]”

Klagerne har anfert, at der aldrig har varet en serlig klasserekke til elever med sarlige behov, der er
blevet vaek fra den ene dag til den anden, og har 1 den forbindelse oplyst, at skolen i en periode havde en
ordning, hvor nogle bern med udfordringer, ved at indga i fellesskabet i klasserne, kunne {4 undervisning
sammen 1 en kortere periode, evt. blot nogle timer, og at meningen hele tiden var, at bernene skulle
tilbage 1 deres klasse. Da ordningen ikke havde den forventede effekt, fordi det blev for svaert for bernene
at vende tilbage til deres klasser, vurderede man pa skolen, at ressourcerne var bedre brugt i det almene
feellesskab.

Ordningen blev ikke fjernet fra den ene dag til den anden, men der var derimod tale om en periode med
udfasning, hvor ressourcerne gradvist blev flyttet over 1 klasserne. I den forbindelse var der mode med
alle de involverede hjem, hvor foreldre og fagpersoner dreftede overgangen.

Til orientering har klagerne oplyst, at skolen har en specialklasserekke for bern med autisme og
ADHD. Denne er der stadig, sa den er altsé heller ikke fjernet.

Klagerne har videre anfort, at beskyldningerne ikke er blevet forelagt.

Klagerne har videre anfort, at oplysningen fra kilden om, at ’fra februar 1 ar har hun taget sit mellemste
barn ud, fordi han blev syg med skolevegring af at gd pd skolen” er en oplysning, som ikke er blevet
forelagt. Klagerne har herudover bemarket, at forvaltningen ikke mener, at oplysningen er korrekt, men
at det er en oplysning, som forvaltningen af hensyn til personfalsomme oplysninger ikke kan uddybe
yderligere.

Kildekritik

Klagerne har anfort, at Berlingske ikke har udvist tilstrekkelig kildekritik over for deres kilde, [Person
3], og har henvist til, at hun 1 artiklen er citeret for at sige, at der skal ”en helt anden ledelse til”, at
’[Klager] magter ikke opgaven”, at "han ignorerer foraldre, der forseger at ribe op om problemerne. Han
dukker ikke op til meder. Ledelsen er totalt veek™ og at ’jeg tror pa, at det hele kan blive bedre, hvis der
kommer en anden ledelsesstil end den, der er nu”. Klagerne har anfert, at Berlingske, nar avisen ved, at
dette er kildens udgangspunkt, ikke er tilstraekkelig kritisk over for kilden, da det ma have stdet klart for
Berlingske, at kilden var farvet af sine egne oplevelser og af sin egen personlige interesse 1 at udstille
skolen og skoleledelsen.

Herudover er beskyldningerne fra kilden ikke blevet forelagt for skolebestyrelsen eller forvaltningens
pressetjeneste, selv om der er tale om oplysninger, der kan vare skadelige, krenkende eller virke
agtelsesforringende for personerne 1 skolebestyrelsen.

Brug af lydoptager

Klagerne har anfert, at de udskrifter af telefonsamtaler, som Berlingske har henvist til 1 forbindelse med
klagesagen 1 Pressenavnet, er optaget uden, at forvaltningen var blevet gjort opmarksom pa dette. Kla-
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gerne har hertil bemarket, at det ikke er ulovligt at optage telefonsamtaler, men at det er uetisk ikke at
oplyse herom.

2.2 Berlingskes synspunkter
Korrekt information, foreleeggelse og kildekritik

Berlingske har i1 forhold til foreleggelse indledningsvist anfert, at forvaltningen over for Berlingske,
inden artiklens publicering, erklerede sig indforstdet med, at forvaltningen ikke i dette tilfelde var
den kritiserede part, og at foreleggelse derfor kunne ske alene til skolelederen. Berlingske har i den
forbindelse bemarket, at avisen finder det uklart, hvorfor forvaltningen klager pd egne vegne.

- udsagn om okonomisk rod

Berlingske har anfort, at forvaltningen selv har bekraftet, at skolen har underskud og en presset gkonomi,
og har herudover bemerket, at bdde forvaltningens pressemedarbejder og pressechefen har bekraftet, at
der ikke er faktuelle fejl, som forvaltningen ensker rettet og har 1 den forbindelse henvist til resumeet af
den samtale, avisen havde med Berlingske efter oftentliggerelsen af artiklen.

Berlingske har 1 forhold til udtalelserne fra kilden om, at det er skolelederens skyld, at der er rod i
okonomien, anfort, at Berlingske tydeligt skriver, at der er tale om kildens oplevelse af situationen.

Ved mail af 22. januar 2024 forelagde Berlingske oplysningen om de ekonomiske problemer pd skolen
for forvaltningen. Ved foreleggelsen var endvidere vedlagt dokumentation 1 form af en klage over
skoleledelsen sendt til forvaltningen og et brev, som lererne pé skolen havde skrevet. Forvaltningens
svar har Berlingske bragt i1 artiklen ”Kaobenhavnsk skole er ramt af grov vold og personaleflugt. Lederen
beskyldes for »aggressiv, udstillende og nedladende« ledelse”, der blev bragt den 25. januar 2024.

Oplysningerne om de ekonomiske problemer er sdledes forelagt og efterprovet. 1 den paklagede artikel
kildeangives der tydeligt med et link til artiklen ”Kabenhavnsk skole er ramt af grov vold og personale-
flugt. Lederen beskyldes for »aggressiv, udstillende og nedladende« ledelse”. Det angives ogsé tydeligt,
at den péklagede artikel ydermere behandler kildens oplevelse af situationen, og Berlingske har i den
forbindelse henvist til formuleringen af overskriften af den pdklagede artikel ”Okonomisk rod, lcererflugt,
et voldeligt miljo og forceldreopror. [Person 3] har oplevet problemerne pd en af Kobenhavns storste
folkeskoler fra forste parket.”

Berlingske har 1 forhold til foreleeggelse, med henvisning til den dialog, mediet havde med forvaltningen
efter offentliggarelsen af artiklen, endvidere anfert, at forvaltningen — bdde ved pressemedarbejderen og
pressechefen — tilkendegav, at der ikke var ensker om rettelser til artiklen, men at forvaltningen derimod
takkede for, at deres uddybende svar ville blive taget til efterretning “fremover”. Herefter klagede
forvaltningen efter flere uger til Pressenavnet.

- oplysningerne fra kilden

Berlingske har i forhold til kildens oplysninger om, at der var en “klasserakke til elever med sarlige
behov”, der var “vak fra den ene dag til den anden”, anfort, at forvaltningen over for Berlingske i1 en
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mail af 9. februar 2024 har bekreftet, at skolen havde en ordning for bern med udfordringer, og at denne
ordning opherte.

I forhold til, om dette skete fra den ene dag til den anden, er det tydeligt i citatet, at der er tale om kildens
oplevelse. Berlingske har hertil videre bemarket, at forvaltningen i den efterfelgende dialog gav udtryk
for, at der ikke var ensker om rettelser til artiklen. Forvaltningen takkede derimod for, at deres svar vil
blive taget til efterretning fremover, og at forvaltningen herefter var tilfreds. Dette bekraeftes bade ved
pressemedarbejderen og pressechefen.

Oplysningerne er endvidere ikke ukritisk videreformidlet, idet utilfredsheden med skoletilbuddene er
forelagt bade skolelederen og forvaltningen. Berlingske orienterede ved mail af 6. februar 2024 forvalt-
ningen om, at avisen ville bringe en artikel, hvor kilden, [Person 3], kritiserer den stette, man far som
barn med sarlige behov pa [Navn A] skole. Berlingske informerede ved denne lejlighed forvaltningen
om, at kritikken ikke er rettet mod forvaltningen men mod skolelederen, hvorfor kritikken er forelagt for
ham fremfor forvaltningen. I det svar, forvaltningen gav til Berlingske, accepterede forvaltningen tydeligt,
at det var skoleleder [Klager], der svarede pa den kritik, der blev rejst i den paklagede artikel.

Herudover fremgar det af korrespondancen, at Berlingske har i sinde at bringe et citat, hvor forvaltningen
udtrykker opbakning til skolelederen, hvilket forvaltningen accepterer og oplyser, at det satter de pris pa.

Kritikken af den stette, man far som barn med s@rlige behov, er blevet forelagt for skoleleder [Klager] i
en sms-besked den 6. februar 2024, og skolelederen svarede herpd, uden at forholde sig til den konkrete
kritik. Svaret fra skolelederen er bragt 1 artiklen.

Berlingske har 1 forhold til kildens oplysninger om, at hun har taget sit barn ud af skolen, anfert, at dette
ikke kan vare en oplysning, der skal forelaegges for forvaltningen. Herudover har Berlingske henvist til,
at avisen har dokumentation for, at det er kildens enske, at hendes son ikke skal fortsette pa skolen,
men 1 stedet flyttes til et specialtilbud. [Gengivet under punkt 1, Sagsfremstilling 1 afsnittet “Ovrige
oplysninger”, Pressencevnet|

Kildekritik

Berlingske har anfort, at avisen har forholdt sig kritisk til kilden, og at avisen har stillet hende kritiske
modspergsmél. Nogle af disse fremgédr endvidere af artiklen, herunder spergsmalet om, hvorfor hun
overhovedet har nogle bern tilbage pd skolen. Berlingske har ligeledes udfordret hendes oplevelser af, at
ledelsen “ikke kan lofte opgaven”, hvorved hun pépeger en rekke eksempler, herunder millionunderskud
og mistillid til ledelsen fra foreldre og lerere. Disse eksempler har Berlingske endvidere dokumenteret
og forvaltningen har erkendt dette, som ogsa er blevet forelagt for forvaltningen og skolelederen.

Brug af lydoptager

Berlingske har anfort, at det at optage telefonsamtaler er et helt normalt arbejdsredskab, som journalister
benytter dagligt for at sikre sa faktuelt korrekte interview og research som muligt, nér journalisterne taler
med kilder, og at det i denne sag er forvaltningen, der er en af kilderne til historien. Berlingske har hertil
bemarket, at mediet — ogsa i lyset af forvaltningens usa@dvanlige fremgangsméade — ville sikre korrekt
dokumentation og fakta i sagen.
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3 Pressenzvnets begrundelse og afgerelse:
I sagens behandling har felgende nevnsmedlemmer deltaget:

Jens Kruse Mikkelsen, Hans Peter Blicher, Maria Becher Trier og Peter Munk Povlsen.

God presseskik
Korrekt information og foreleeggelse

Kebenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen og [Klager] har klaget over, at artiklen inde-
holder en rekke ukorrekte oplysninger og beskyldninger, som ikke er blevet forelagt tilstraekkeligt.

Det folger af retningslinjer for god presseskik, at det er mediernes opgave at bringe korrekt og hurtig
information. Sa langt det er muligt, skal det kontrolleres, om de oplysninger, der gives eller gengives, er
korrekte. Oplysninger, som kan vare skadelige, krenkende eller virke agtelsesforringende for nogen, skal
efterproves 1 s@rlig grad, inden de bringes, forst og fremmest ved foreleggelse for den pagaeldende. Fo-
releggelse skal ske sdledes, at der gives en rimelig frist til at svare. Det skal gores klart, hvad der er
faktiske oplysninger, og hvad der er kommentarer eller vurderinger. Berigtigelse af urigtige meddelelser
skal finde sted pd mediets eget initiativ, s snart man far kendskab til fejl af betydning i de bragte
meddelelser. Berigtigelsen skal foretages sa leserne, lytterne eller seerne far klar mulighed for at blive
opmerksomme pa fejl, jf. punkt A. 1, A. 3, A. 50g A. 7.

Pressen@vnet bemarker generelt, at redakteren i overensstemmelse med det almindelige—princip om
redakterens ret til at redigere mediet som udgangspunkt er berettiget til at beslutte, hvad man vil bringe
1 mediet. Det vil sige, at det ligger inden for graenserne af redakterens redigeringsret at undlade at
omtale forhold, der for en af parterne eller andre forekommer centrale, ligesom det er op til redakteren
at veelge og fraveelge materiale og kilder, sa leenge de indholdsmaessige krav til den bragte information
iagttages. Det bemarkes dog generelt, at et medie (redakteren) pd baggrund af sin egen eller sine
medarbejderes adfzrd kan have forpligtet sig til at bringe en given omtale.

Pressenzvnet skal indledningsvist bemarke, at det er navnets opfattelse, at offentlige institutioner i
hgjere grad end privatpersoner mé acceptere at vere genstand for en kritisk medieomtale.

- udsagn om okonomisk rod

Klagerne har klaget over, at omtalen om “ekonomisk rod” er ukorrekt, og at Berlingske ikke har forelagt
beskyldningen om skolens gkonomi for dem.

Af artiklen fremgér blandt andet:

”Qkonomisk rod, lererflugt, et voldeligt milje og foraldreoprer. [Person 3] har oplevet problemerne pa
en af Kebenhavns sterste folkeskoler fra forste parket. [Ordene “problemerne pd en af Kebenhavns”
udger et link til artiklen ”Kaobenhavnsk skole er ramt af grov vold og personaleflugt. Lederen beskyldes
for »aggressiv, udstillende og nedladende« ledelse”, som blev bragt af Berlingske den 25. januar 2024.

[...]

”Keempeskolen med de store problemer
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Berlingske kunne 1 forrige uge beskrive et brev fra [Navn A] Skoles medarbejdere, der udtrykte dyb
mistillid til skolens leder, [Klager].

Anklagerne var alvorlige. De involverede overforbrug, sexisme og akut fraveerende ledelse. Men opbak-
ningen fra »en samlet skolebestyrelse« og forvaltningen i Kebenhavn var utvetydig.

»Der er allerede gang i at lave en plan for, hvordan medarbejdere, foreldre og ledelse med hjelp fra
forvaltningen kommer videre,« skrev skolebestyrelsens nastforperson, [Person 4], blandt andet i en
e-mail til Berlingske.

Omrédechef [Person 2] roste ogsé skoleleder [Klager] for at have vist sin evne til at lofte udsatte skoler.

[Person 3] blev med egne ord »igen konfronteret med en helt absurd ledelsesstil«, da hun laeste om brevet
fra skolens medarbejdere.

»Jeg kan ikke forstd, at skolebestyrelsen vil vaere det bekendt. Det er faktisk provokerende, at de bare
star bag ham. Det er under al kritik, at de ikke er mere kritiske. Der er s mange konkrete beviser for,
at han ikke kan lofte opgaven,« siger hun og navner, at skolen har millionunderskud, og at bade skolens
medarbejdere og foreldre har udtrykt mistillid til leder [Klager].

Og sa er der hendes egne erfaringer

[...]

Berlingske har rakt ud efter skoleleder [Klager]. I en sms skriver han, at han tager situationen og
foreldrehenvendelser »meget alvorligt«.

»Vi er pd skolen i fuld gang med at folge op pa forskellige henvendelser. Jeg gor mig meget umage for at
mede bekymringer og for at arbejde med arsagerne til dem. I nogle situationer er det dog rigtig svert, og
méske kan det ogsé bunde i en uenighed om retningen for skolen,« skriver han.

Han skriver videre, at han er optaget af at »skabe gode inkluderende leringsmiljoer for alle born«:

»Der vil naturligvis vere nogle bump pé vejen til dette mal. Der er vi ikke endnu pa [Navn A] Skole,
men det er der, vi skal hen. Born skal elske at leere — og miljeet, hvor det kan ske, skal vi skabe sammen,
det betyder, at vi skal bgje os mod hinanden, nar vi skal finde vores vej, og det kan nogle gange vere
svaert.«”

[...]

Det fremgar af den korrespondance, som Berlingske havde med forvaltningen forud for offentliggerelsen,
at avisen 1 forbindelse med publiceringen af artiklen “Kobenhavnsk skole er ramt af grov vold og
personaleflugt. Lederen beskyldes for »aggressiv, udstillende og nedladende« ledelse”, der blev bragt den
25. januar 2024, havde korrespondance med forvaltningen, hvor en raekke beskyldninger mod skolen,
herunder om skolens ekonomiske forhold, blev forelagt. I den forbindelse fremsendte Berlingske to doku-
menter, hvor blandt andet ansatte pa skolen beskrev de problemer, de havde oplevet omkring samarbejdet
med skolens ledelse og den gkonomiske udvikling.

Den 24. januar 2024 kl. 11.10 sendte Kebenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen folgende
svar:

”Hej [Journalisten].
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Her kommer et skriftligt svar fra [Person 2], omradechef'i [Bydel 1], [Bydel 2] og [Bydel 3].

”Skolebestyrelsen og jeg bakker op om den retning, som skoleleder [Klager] har sat for skolen. Skolele-
deren har gennem mange &r vist, at han er 1 stand til at lofte skoler, og det er klart, at vi er i tet dialog
om, hvordan vi skaber en skole med hej faglighed og trivsel. Det er ikke nogen hemmelighed, at vi i
gjeblikket har nogle problemer pa [Navn A] Skole. I Kabenhavn lader vi ikke skoler med udfordringer sta
til. Hvis en skole af den ene eller anden grund i en periode kerer skavt, sa satter vi ind, og tager hand
om problemerne. Det er en del af vores daglige drift. I Barne- og Ungdomsforvaltningen har vi f.eks. en
sakaldt taskforce.

Taskforcen understotter de skoler, der oplever konflikter, uenigheder eller der hvor et samarbejde, der er
gaet 1 hardknude. Desuden indstiller forvaltningen til, at [Navn A] Skole kommer pa det vi kalder en
faglig handleplan. Det giver i en periode skoler adgang til ekstra hjelp.

Jeg har tillid til, at den proces der i gjeblikket er i gang vil skabe en tryg og god skole for elever, foreldre,
medarbejdere og ledelse.

Med venlig hilsen [Person 1], Pressekonsulent”

Forud for offentliggerelsen af den paklagede artikel sendte Berlingske den 6. februar 2024 folgende mail
til Kebenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen:

”Hej [Person 1]. Anne sagde lige, du havde ringet - og du har jo ogsa ringet til mig, beklager. Vi kommer
med en artikel med forelder [Person 3], som ogsa har udtalt sig om situationen pé skolen tidligere. Hun
taler om frustrationen over for ledelsen, som hun ikke mener lytter, og opferer sig aggressivt over for
foreldre, der rdber op. Hun er is@r vred over vikarforbruget og den stette, man far som barn med
serlige behov. Vi nevner det hgje antal timer, som [Navn A] Skole har brugt pd stette det seneste ir
jvf kommunens skrivelse forleden. [Person 3] var med til medet 1 forvaltningen 1 gir, men det handler
den her artikel ikke om. Vi har spurgt [Klager] om han vil kommentere. Da hendes vrede i artiklen ikke
er rettet mod forvaltningen, har vi udeladt jer. Men vi bruger det citat, I sendte sidst, hvor [Person 2]
bakker op om [Klager]" evner. Det bruger vi til at beskrive, at skolebestyrelse og forvaltning bakker op
om [Klager]. Artiklen kommer i morgen eftermiddag som planen er nu. [Journalisten]”.

Den 7. februar 2024 kl. 09.07 sendte Kobenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen folgende
svar til Berlingske:

”Hej [Journalisten]. Tak for det. Det seatter vi pris pa. Jeg vil appellere til, at I ikke bringer de grove
beskyldninger 1 vedhaftede brev, da det som navnt for er et partsindleg samt indeholder eksempler, der
ikke har hold 1 virkeligheden.

Med venlig hilsen [Person 1], Pressekonsulent”
Berlingske sendte samme dag kl. 09.13 felgende svar:
”Hej [Person 1]. Ok, vi tager det til eftertanke. Maske har du ret. Vh”

Kl. 09.15 samme dag besvarede Kebenhavns Kommune, Borne- og Ungdomsforvaltningen mailen:
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”Alletiders, tak for det. ”

Berlingske havde herudover den 6. februar 2024 folgende korrespondance pa sms med lederen af den
omtalte skole. Af denne fremgér:

”Journalisten: Kere [Klager]. Berlingske bringer en artikel med nogle bekymrede foreldre pa [Navn
A] Skole. Deres bekymringer vil vaere lig dem, som foraeldrene udtrykte i brevet til forvaltningen i
november. De er ise@r vrede over det hgje vikarbrug og det de oplever som manglende stotte til bern
med serlige behov. Jeg har foreholdt dem, at I havde over 3000 stottetimer sidste ar, men de fastholder,
at der ikke gores nok og at miljeet i klasserne lider herunder. Flere af dem kritiserer ogsa ledelsen og
dermed dig for ikke at fremstd som om, at foreldrene tages alvorligt, nar de henvender sig. Méske du
har en anden opfattelse? Jeg vil gerne have din kommentar til deres pastande. Vil du ikke tale med mig i
dag? Artiklen kommer i aften eller i morgen. Vh

[Klager]: Kere [Journalisten]. Jeg tager det naturligvis meget alvorligt, nér foreldre bekymrer sig om
forhold pé skolen, og vi er pé skolen 1 fuld gang med at folge op pé forskellige henvendelser. Jeg gor
mig meget umage for at mede bekymringer og for at arbejde med arsagerne til dem. I nogle situationer
er det dog rigtig svaert, og maske kan det ogsa bunde i uenighed om retning for skolen. Som skoleleder 1
Kebenhavn er jeg optaget af, at skolen skal skabe gode inkluderende leringsmiljger for alle bern, og der
vil naturligvis vaere nogle bump pé vejen til dette mal om at skabe en skole, hvor alle bern kan trives og
leere noget. Der er vi ikke endnu pa [Navn A] skole, men det er der, vi skal hen. P4 [Navn A] Skole skal
bern elske at leere — og miljeet hvor det kan ske, skal vi skabe sammen, det betyder, at vi skal bgje os mod
hinanden nér vi skal finde vores vej, og det kan nogle gange vare svert. Vh. [Klager]. ”

Pressenavnet bemerker, at den omtalte som udgangspunkt har krav pa at fa forelagt kernen 1 kritikken.

Det er Pressen@vnets opfattelse, at omtalen af “ekonomisk rod” og kildens subjektive vurdering af, at
skolelederen ikke kan lofte opgaven med henvisning til, at ’skolen har millionunderskud”, er oplysninger
af faktisk karakter, der kan vere skadelige, kreenkende eller virke agtelsesforringende, og at der derfor
som udgangspunkt er tale om en oplysning, der skal forelegges.

Naevnet finder, at forvaltningen i svaret af 7. februar 2024 til Berlingske fik forelagt kernen i kritikken og
ved samme lejlighed accepterede, at foreleeggelse alene skete til skolelederen.

For sé vidt angar foreleggelse for skolelederen, [Klager], forelagde Berlingske ved sms af 6. februar 2024
en rekke kritikpunkter fra den omtalte kilde, herunder oplysning om et hejt vikarforbrug.

Neavnet finder, at beskyldningen om “ekonomisk rod”, der er omtalt i sammenhang med oplysningen
om et “millionunderskud”, som navnlig er rettet mod skolens leder, burde have veret forelagt direkte
over for [Klager]. Det forhold, at forvaltningen tidligere har veret forelagt beskyldningen om skolens
okonomi, kan ikke @ndre herpa. Nevnet udtaler derfor kritik af Berlingske for manglende foreleggelse af
beskyldningen om “gkonomisk rod” for [Klager].

- udsagn fra kilden
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Klagerne har klaget over, at udsagnene om, at en klasserakke blev fjernet fra den ene dag til den anden
og om, at kilden har taget sit barn ud af skolen, ikke er korrekte, og at der ikke er sket tilstrekkelig
foreleeggelse af disse udsagn.

I forhold til de udsagn, som klagerne har papeget ikke er korrekte, fremgér folgende af artiklen:
?[L.]

Blev bedt om at holde sit barn hjemme

[Person 3]s @ldste dreng gar 1 9. klasse pa skolen, og fra februar i &r har hun taget sit mellemste barn ud,
fordi han blev syg med skolevaegring af at ga pa skolen.

Hendes son har autisme. Bade medarbejdernes og foreldrenes breve om ledelsen udtrykte bekymring for,
netop hvordan skolen behandler bern med sarlige behov.

Ifolge [Person 3]s fik hendes dreng ikke den statte, han behavede.
[...]

[Navn A] Skole sgger mange stottetimer hos kommunen til elever med sarlige behov. Sidste ar sggte og
brugte skolen 3.737 stottetimer.

Men ifelge [Person 3] fjernede skolen et tilbud til bern med serlige behov. [Person 3] fik bare intet at
vide om det.

»Der var en klasserekke til elever med sarlige behov — den var bare vek fra den ene dag til den
anden. Jeg horte det fra en af de andre foraeldre. Det er sadan, der bliver drevet skole pa [Navn A] Skole,«
siger hun.

[...]

Berlingske har rakt ud efter skoleleder [Klager]. I en sms skriver han, at han tager situationen og
foreldrehenvendelser »meget alvorligt«.

»Vi er pé skolen 1 fuld gang med at folge op pa forskellige henvendelser. Jeg gor mig meget umage for at
mede bekymringer og for at arbejde med arsagerne til dem. I nogle situationer er det dog rigtig svert, og
maske kan det ogsd bunde i1 en uenighed om retningen for skolen,« skriver han.

Han skriver videre, at han er optaget af at »skabe gode inkluderende leringsmiljoer for alle bern«:

»Der vil naturligvis vare nogle bump pa vejen til dette mél. Der er vi ikke endnu pa [Navn A] Skole,
men det er der, vi skal hen. Born skal elske at leere — og miljeet, hvor det kan ske, skal vi skabe sammen,
det betyder, at vi skal begje os mod hinanden, nar vi skal finde vores vej, og det kan nogle gange vare
svaert.«”’

I forhold til kildens udtalelser om, at ”Der var en klasserakke til elever med sarlige behov — den var
bare vak fra den ene dag til den anden. Jeg herte det fra en af de andre foreldre. Det er séddan, der
bliver drevet skole pd [Navn A] Skole” finder navnet, at der er tale om en subjektiv gengivelse af noget,
kilden har hert, men at oplysningerne har en sddan faktisk karakter, at de kan vaere skadelige, kreenkende
eller virke agtelsesforringende, og at der derfor som udgangspunkt er tale om oplysninger, som skal
efterproves, herunder ved foreleggelse.
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P4 baggrund af sagens oplysninger legger Pressenavnet til grund, at skolen 1 en periode har haft en lokal
ordning for elever med s@rlige behov, og at det er denne ordning, kilden henviser til.

Uanset, at det ikke métte vare korrekt, at den omtalte ordning blev nedlagt fra den ene dag til den anden,
og at denne pastand ikke ses forelagt sarskilt for skolelederen, finder navnet efter en konkret vurdering
ikke anledning til at kritisere Berlingske.

Neavnet har 1 den forbindelse lagt vaegt pa, at forvaltningen - trods gentagne foresporgsler fra mediets side
— fastholdt, at der ikke var faktuelle oplysninger i artiklen, som forvaltningen enskede at fa rettet. Naevnet
udtaler ikke kritik.

Kildekritik

Klagerne har klaget over, at Berlingske ikke har udvist tilstreekkelig kildekritik over for kilden 1 artiklen.

Det folger af retningslinjer for god presseskik, at der skal udvises kritik over for nyhedskilderne, iser nar
disses udsagn kan vare farvet af personlig interesse eller skadevoldende hensigt, jf. punkt A. 2.

Om kilden fremgér blandt andet folgende 1 artiklen:

”[...] [Person 3] har oplevet problemerne pa en af Kebenhavns sterste folkeskoler fra forste parket.

[..]

Hun er en af initiativtagerne til et »foraeldreoprer« 1 form af et bekymringsbrev til forvaltningen. Hun sid-
der ogsd med 1 en taskforce, der hurtigt skal fi styr pa skolens retning. Men efter en raekke »ubehagelige
episoder« har hun flyttet et af sine bern fra skolen. Hendes mellemste barns problemer pa skolen har taget
»uendelige mengder timer og energi«.

»Han er blevet syg af at vaere der. Jeg er vred, og jeg er chokeret over, hvor lidt ledelsen gor. Og ogsd
over, at ledelsen stadig har opbakning fra bestyrelsen og forvaltningen,« siger hun.

[...]
Hendes @ldste gar stadig pé skolen i 9. klasse. Hendes yngste barn starter pa skolen til maj.
Hvorfor har du overhovedet nogen bern tilbage pa skolen?

»Min @ldste er snart ved at g ud, og jeg tror pa, at det hele kan blive bedre, hvis der kommer en anden
ledelsesstil end den, der er nu,« siger hun. [...]”

Neavnet bemerker, at den almindelige kritik, som mediet ber udvise over for en nyhedskilde, skarpes,
nér kilden ikke kan forventes at forholde sig objektivt til sagen, eksempelvis hvor der bestér et konkurren-
ceforhold, og at mediet i disse tilfelde serligt skal kontrollere grundlaget for og rigtigheden af kildens
oplysninger.

Pressenzvnet finder, at de paklagede udtalelser fra kilden i artiklen fremstdr som dennes subjektive
vurderinger og oplevelser af skolen, ligesom det fremgar tydeligt, at der er tale om en mor, der er utilfreds
med skolen, og som vil tage sin sen ud af skolen.
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Pressen@vnet finder pd den baggrund, at det for laeserne fremstér tilstraekkelig klart, hvilket udgangspunkt
kilden har, og at hendes egne interesser siledes er tilstreekkelig tydelige. Naevnet finder pa den baggrund
ikke grundlag for at kritisere Berlingske for brug af den omtalte kilde.

Brug af lydoptager

Pressen@vnet bemarker, at spergsmalet om brug af lydoptager i den konkrete sag omhandler forlebet
efter publiceringen af den paklagede artikel. Navnet skal dog videre bemarke, at en lydoptager i dag ma
anses for at vere et almindeligt journalistisk arbejdsredskab, og at en person, som taler med en journalist,
ma vere forberedt pa, at samtalen optages.

Offentliggorelse af Pressencevnets kendelse

I medfer af medieansvarslovens § 49 pélegger Pressenevnet herefter den ansvarshavende redakter af
Berlingske at offentliggere folgende til Pressenaevnets logo som illustration:

” [rubrik]

Pressenavnet kritiserer Berlingske

[underrubrik]

Kritik for manglende forelaeggelse

[tekst]

Berlingske bragte i februar maned en kritisk artikel om en skole, hvor en foralder rettede kritik af skolens
leder, [Klager], pa en reekke omrdder, herunder af skolens forvaltning af ekonomien. [Klager] klagede til
Pressen@vnet over blandt andet, at artiklen indeholdt beskyldninger mod ham, som han ikke var blevet
forelagt. Pressena@vnet kritiserer Berlingske for ikke at forelegge beskyldningerne om forvaltningen af
skolens gkonomi for [Klager].

Pressenavnet har palagt os at bringe ovennavnte meddelelse. Hele kendelsen fra Pressenavnet kan leses
pa pressenaevnet.dk”

Offentliggorelse i den digitale udgave

Offentliggorelse af nceevnets kendelse skal ske snarest pa de af mediets platforme, hvor den pdklagede
artikel har veeret bragt. Offentliggorelse skal bestd i en selvstendig artikel med Pressencevnets logo som
illustration. Artiklen skal prioriteres, f.eks. med placering pd en forside i mindst et dogn efter kritikkens
offentliggorelse og skal placeres for eventuel betalingsmur. Pressencevnets offentliggorelsestekst skal
bringes uden reklamer i teksten.

Endvidere skal denne artikel veere offentligt tilgeengelig som en selvstendig artikel i overensstemmelse
med prioriteringen af den pdklagede artikel, og i en periode svarende til den periode, hvor den pdklagede
artikel har veeret tilgengelig. Endelig skal der oprettes et link med teksten ’Pressencevnet har udtalt
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kritik af artiklen” direkte til ncevnets kendelse pa www.pressenaevnet.dk ved starten af brodteksten i
den paklagede artikel, hvis den fortsat er tilgeengelig pa hjemmesiden og ikke er cendret pa de punkter,
hvor neevnet har udtalt kritik. Skrifttype og layout bor svare til den opscetning, der i ovrigt anvendes i
redaktionelle artikler i mediet.

Afgjort den 19. november 2024
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