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Ankestyrelsens principmeddelelse 30-24 om samvar - overgreb - psykisk vold
- personlig integritet

Principmeddelelsen fastslar

Principmeddelelsen har til formal at fastsld, hvornar der foreligger et “overgreb” 1 relation til
bestemmelsen 1 § 105, stk. 2, i barnets lov. Principmeddelelsen omhandler udelukkende psykisk vold og
dybe krenkelser af den personlige integritet.

Viden eller formodning om overgreb

Nér der er viden eller formodning om, at den person, som barnet eller den unge skal have samver
eller kontakt med, har begéet overgreb mod et barn eller en ung, skal kommunen altid foreleegge sagen
for berne- og ungeudvalget, som — medmindre sarlige forhold taler imod det — skal treffe afgerelse
om afbrydelse af den pagaldendes forbindelse med barnet eller den unge i form af samver eller brev-,
e-mail- eller telefonforbindelse eller anden kommunikation, eller om overvdget samvar. Det er fastsat i §
105, stk. 2, 1 barnets lov.

Ved “overgreb” i1 bestemmelsens forstand forstds fysisk eller psykisk vold, seksuelle kraenkelser
og/eller dybe kraenkelser af den personlige integritet.

Det er efter bestemmelsen ikke en betingelse, at overgrebet er begaet mod det barn eller den unge,
som der konkret skal fastsattes samver eller kontakt med. Ogsé viden eller formodning om overgreb mod
andre bern og unge er omfattet af bestemmelsen.

Scerligt om psykisk vold og dybe kreenkelser af den personlige integritet

Anvendelsesomradet for handlinger og undladelser, som kan udgere psykisk vold eller dybe kran-
kelser af den personlige integritet er ikke klart defineret.

Psykisk vold er en raekke handlinger eller undladelser, der samlet set kan betegnes som en adferd
(et monster) mod et barn eller en ung, og adferden er karakteriseret ved at vaere nedvardigende, forulem-
pende eller kraenkende.

Dybe krankelser af den personlige integritet er, hvor handlingerne eller undladelserne er begaet
ved en eller flere enkeltstaende episoder, som samlet set ikke kan betegnes som psykisk vold, men hvor
handlingerne eller undladelserne selvstendigt har veret af en vis alvor og grovhed.

Hvornar der foreligger en sddan raekke af handlinger og/eller undladelser, at der er tale om psykisk
vold, beror pd en konkret vurdering af barnets eller den unges alder og modenhed, sammenholdt med
adferdens grovhed, alvor, intensitet og potentielle skadesvirkning hos barnet eller den unge. Tilsvarende
gaelder ved vurderingen af, om enkelstdende handlinger eller undladelser har varet en dyb krenkelse af
den personlige integritet hos barnet eller den unge.
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Scerlig om sager, hvor der er begaet flere former for overgreb

Overgreb 1 form af psykisk vold og/eller dybe krankelser af barnets eller den unges personlige
integritet medferer 1 sig selv, at bestemmelsen i § 105, stk. 2, i barnets lov finder anvendelse. Der er
saledes ikke krav om, at det skal vare 1 kombination med andre former for overgreb, og sager, hvor der
er viden eller formodning om overgreb i form af psykisk vold eller en dyb kraenkelse af den personlige
integritet, skal derfor ogsa foreleegges for berne- og ungeudvalget.

I praksis ses det dog ofte, at bern eller unge, der er udsat for psykisk vold, ogsd vil vere udsat for
fysisk vold og/eller seksuelle kraenkelser. I disse sager ber der treeffes afgorelse med benavnelse af alle
omfattede overgrebsformer. Det bor derfor fremgé af indstillingen til berne- og ungeudvalget og af berne-
og ungeudvalgets afgoarelse, hvis der i sagen ogsa er en viden eller formodning om, at der er begéet et
overgreb i form af psykisk vold eller en dyb krankelse af den personlige integritet.

Eksempler pd psykisk vold

Handlinger og undladelser, som kan vare omfattet af begrebet psykisk vold eller en dyb kraenkelse
af den personlige integritet vil blandt andet veere handlinger eller undladelser, som:

- er ydmygende og nedgerende (fx ved at barnet eller den unge adbenlyst bliver behandlet darligere
end andre, eller at barnet eller den unge tvinges til at gore, tile eller undlade noget, som barnet eller den
unge ikke bryder sig om eller opfatter som uveardigt).

- er kreenkende over for barnet eller den unge (fx en adfaerd som er egnet til at skade barnet eller den
unges @re eller selvfolelse eller pd anden vis pavirker den psykiske integritet. Barnet eller den unge vil
oftest fole sine grenser overskredet).

- er chikanerende eller generende (fx ved at der tages kontakt til skole, myndigheder, familiemed-
lemmer eller venner pd en grov uhensigtsmaessig méde, eller ved at der deles private billeder eller
sagsbeskrivelser af barnet eller den unge pé de sociale medier med ikke-anerkendelsesveardigt formal).

Eksemplerne er ikke udtemmende, og eksemplerne er udarbejdet pa baggrund af forarbejderne til
straffelovens bestemmelse om psykisk vold.

Hvis et barn eller en ung overvarer fysiske, psykiske eller seksuelle voldshandelser, hvor den
forurettede er en nartstdende, kan sddanne forhold ogséd vere omfattet af begrebet “overgreb” i form af
psykisk vold eller en dyb kraenkelse af den personlige integritet. Et barn eller en ung kan overvare vold
ved at se, hore om eller pa anden vis opleve konsekvenserne af den begéede vold.

De omfattede handlinger eller undladelser kan vare egnede til at medfere alvorlige adfeerdsmaessi-
ge, kognitive, folelsesmassige eller psykiske problemer hos barnet eller den unge. Det er dog ikke en
betingelse, at der faktisk er indtradt en konstaterbar skade, eller at der er dokumentation for, at barnet eller
den unge har veret pavirket af handlingerne/undladelserne.

Styrken af formodningen for overgreb

Ved vurderingen af, om handlinger eller undladelser udger et overgreb i1 form af psykisk vold,
er det uden betydning, om der rejst sigtelse eller tiltale mod den person, som formodningen retter sig
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mod. Dertil kommer, at dybe krenkelser af den personlige integritet ikke er kriminaliseret i1 straffeloven,
hvorfor der ikke kan rejses tiltale eller ske domsfaldelse for disse.

Enkeltstdende lose rygter vil som udgangspunkt ikke veare tilstrekkeligt til at begrunde en afgerel-
se, men barnet eller den unges udsagn eller beskrivelser af det haendte kan — som det er tilfeldet med
viden eller formodning om fysisk vold og seksuelle kraenkelser — tillegges vaegt ved vurderingen af, om
der foreligger et overgreb i form af psykisk vold eller en dyb kraenkelse af den personlige integritet.

Kommunen skal vaere opmarksom pa, om der ud over en formodning for eller viden om overgreb
er andre forhold, der af hensyn til barnet eller den unges sundhed og udvikling, ger det nedvendigt,
at samvear og/eller kontakt er afbrudt, eller samver er overvaget efter barnets lov § 105, stk. 1. Hvor
betingelserne er opfyldte, skal der traeffes afgorelse efter bade barnets lov § 105, stk. 1 og stk. 2.

De konkrete afgerelser

Visse af afgerelserne i denne principmeddelelse er truffet efter den dageldende servicelovs § 71,
stk. 4 (sag nr. 1 og 3). Bestemmelsen er med sproglige praciseringer viderefort til den nugeldende
barnets lov § 105, stk. 2. Der er herved ikke tilsigtet en praksisendring, hvorfor disse afgerelser kan
anvendes til fortolkning af begrebet “overgreb”. Sag nr. 2 er truffet efter barnets lov § 105, stk. 2.

I sag nr. 1 var der en formodning for, at en mor havde begdet overgreb mod to af sine bern (hhv. 4
og 7 ar) i1 form af psykisk vold. Moderen havde udtalt til sine bern, at hun hadede dem, og hun ville
onske, at hun aldrig havde faet dem, samt at hun ville lukke dem ude af sit liv. Ved én episode havde
moderen ldst det ene barn inde pa sit varelse i forbindelse med en konflikt. Ved en anden episode fratog
moderen barnets telefon og veekkede og konfronterede barnet med indholdet af telefonen kl. 2 om natten,
i hvilken forbindelse moderen blandt andet udtalte, at hun ikke ville vaere barnets mor lengere. Den
folgende morgen efter episoden med mobiltelefonen blev barnet videofilmet med en hobbykniv tvunget
1 hdnden, mens der blev rabt, at hun ville tilkalde politiet, sa barnet kunne blive kert pa psykiatrisk. Anke-
styrelsen vurderede, at der var en formodning for overgreb i form af psykisk vold og stadfestede barne-
og ungeudvalgets afgarelse, men med en @ndret begrundelse for afbrydelsen. (Afgerelsen blev stadfaestet
i retten den 19. december 2023).

I sag nr. 2 var der en viden om, at en mor havde begédet overgreb i form af fysisk vold, og en
formodning for at hun havde begaet psykisk vold mod sit barn (12 ar). Den psykiske vold bestod i, at
barnet i sin opvakst havde oververet vold og trusler mellem sin mor og dennes samlever. Opveaksten
var praeget af et generelt hojt konfliktniveau, som forarsagede, at barnet havde et nervesystem i konstant
hojt alarmberedskab. Ankestyrelsen vurdererede, at der var viden om fysisk vold og en formodning for
psykisk vold og stadfestede berne- og ungeudvalgets afgerelse.

I sag nr. 3 var der en formodning for, at en mor havde begéet overgreb mod sit barn (en ung
pige pa 15 ar) i form af dybe krenkelser af den personlige integritet. Moderen havde blandt andet
taget billeder af den unge i1 et omklaedningsrum og delt dem pa sociale medier i1 en lukket gruppe med
det formdl at dele fantasier om negne bern. Ankestyrelsen vurdererede, at der var en formodning for
overgreb i form af en dyb kraenkelse af den personlige integritet og stadfeestede berne- og ungeudvalgets
afgorelse. Ankestyrelsen @ndrede med afgerelsen perioden for afbrydelsen fra 1 ar til 2 &r. I sagen var der
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ogsa truffet afgerelse om afbrudt samvar af hensyn til den unges sundhed og udvikling, jf. § 105, stk. 1, i
barnets lov.

Baggrund for at behandle sagerne principielt

Ankestyrelsen har behandlet 3 sager principielt. Det har vi gjort for at fastsla, hvad der skal forstds ved
begrebet “overgreb” i relation til bestemmelsen 1 § 105, stk. 2, 1 barnets lov, herunder serligt 1 forhold til,
hvornar der foreligger et overgreb 1 form af psykisk vold og dybe krankelser af den personlige integritet.

Reglerne

Love og bekendtgorelser
Barnets Lov, senest bekendtgjort i lovbekendtgearelse nr. 890 af 19. juni 2024

— § 105, stk. 2, om samver og kontakt ved viden om eller formodning for overgreb

Serviceloven, senest bekendtgjort 1 lovbekendtgerelse nr. 1089 af 16. august 2023

— § 71, stk. 4, tidligere bestemmelse om samver og kontakt ved viden om eller formodning for overgreb

Praksis

Gealdende:

Folgende principmeddelelser er brugt ved afgerelsen og galder stadig:

4-21: Principmeddelelsen fastslér, at barne- og ungeudvalgets kompetence er begraenset til kommunens
indstilling. Barne- og ungeudvalget skal altid selvstendigt vurdere, om der er viden om eller formodning

for overgreb, uanset kommunens indstilling herom. En formodning for overgreb forudsetter ikke, at der
er rejst sigtelse mod den person, formodningen retter sig i mod.

31-22: Principmeddelelsen fastslar bl.a., at handlinger og undladelser, der indeholder en dyb kraenkelse af
offerets personlige integritet, ogsd kan indgd ved fortolkning af, hvad der forstas ved et overgreb.
Vejledninger

Vi har ogsé anvendt vejledning nr. 9148 af 15. marts 2024 om anbringelse (delvejledning nr. 4 af 6 til
Barnets Lov)

— Pkt. 249 om samver og beskyttelse af barnet eller den unge mod overgreb
— Pkt. 265 om samveer, nér der er viden eller formodning om overgreb
— Pkt. 269 om afbrydelse af samvar ved viden eller formodning om overgreb

Den konkrete afgerelse

Sag nr. 1, j.nr. 23-73826
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M har klaget over bern og unge-udvalget 1 K kommunes afgerelse om B, fodt X. Bern og unge-udvalget
afgjorde sagen den 23. august 2023.

Ankestyrelsen har nu afgjort sagen 1 mede.

Resultatet er:

(..)

— Samvearet mellem B og M og A skal vere overvaget 1 en periode pd 6 mineder fra bern og unge-ud-
valgets afgorelse, da der er en viden eller formodning om vold eller overgreb, jf. servicelovens § 71,
stk. 4

()

Det betyder ogsa, at vi stadfaester bern og unge-udvalgets afgerelse om overvéget samvar mellem B og
M og A, men med en @ndret begrundelse.

(...)
Begrundelsen for afgerelsen om overvaget samvaer efter servicelovens § 71, stk. 4
Sddan vurderer Ankestyrelsen sagen

Vi vurderer, at samvaret mellem B og M og A kun ma foregd under tilstedevarelse af en reprasentant for
kommunen.

Vi vurderer, at der er behov for overvdget samver 1 en periode pa 6 méneder.
Hvad er afgorende for resultatet
Vi legger vaegt pa, at der er formodning for, at M og A har begaet overgreb mod et barn eller en ung.

Der er en formodning for, at M har begéet psykisk vold mod et barn eller en ung. Ms sarbarn har fortalt,
at M har sagt, at hun hader hende og det &ldste s@rbarn, og at hun ville enske, at hun aldrig havde féet
dem. Det oplyses, at det @ldste serbarn pdvirkes heraf. M har ogsa sagt til sine @ldste sarbern, at hun
vil lukke dem ud af sit liv. Det @ldste s@rbarn ved ikke, hvorfor M siger sddan, og hun bliver negativ
pavirket heraf.

Ms @ldste s@rbarn fortaeller, at M 1 forbindelse med en konflikt mellem dem satte hgj musik pa, sd hun
ikke kunne here, at det aldste serbarn var ked af det. Da sarbarnet skruede ned for musikken, blev hun
last inde pa sit vaerelse.

Under en konflikt i hjemmet opstar der tumult mellem Ms @ldste serbarn og A, hvor M siger til A
foran sarbarnet, at han skal holde igen, s& hun ikke fir synlige merker. Serbarnet er meget bange 1
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situationen. M skubber sit serbarn omkuld, leegger sig oven pa hende og tager hendes telefon. Sarbarnet
bliver herefter sendt pa sit vaerelse. Klokken 2 om natten kommer M ind for at konfrontere serbarnet med
indholdet pa telefonen, og M spytter pa serbarnet og kalder hende for luder. M siger til serbarnet, at hun
ikke laengere vil vere hendes mor. Sarbarnet sover ikke yderligere den nat. Naste morgen kommer M
ind pa sarbarnets verelse og trykker en hobbykniv, som ligger pa et bord, i hdnden pa sarbarnet, mens A
filmer. M raber af sarbarnet, at hun vil blive anmeldt til politiet, s& hun kan blive kert pa psykiatrisk. Ved
politiets ankomst til hjemmet fremstod serbarnet nedtrykt, chokeret og gradlabil.

Der er en formodning for, at A har begaet vold mod et barn eller en ung. Ms &ldste saerbarn har oplyst,
at han har skubbet, taget fat i og sléet hende. Ms ®ldste sa@rbarn har varet undersogt af en lege, som
vurderer, at seerbarnet har vaeret udsat for vold, og skolen har registreret store bla marker pa sarbarnets
overarm.

Der er ikke sarlige forhold, der taler for, at det er bedst for B at have samver alene med M og A. Vi er
opmarksomme pé, at A ikke er demt for vold mod Ms s@rbarn. Det @ndrer ikke ved resultatet, fordi det
ikke er en foruds@tning, at den person, som formodningen er rettet mod, er demt for vold mod et barn
eller en ung.

Vi leegger 1 forhold til perioden for det overvagede samver vagt pa, at der ikke tidligere har veret fastsat
overvéget samver, og at der er behov for at folge samvaret teet 1 den kommende periode.

Oplysningerne om M fremgér sarligt af underretning fra S Skole om s@rbern af den 17. december 2020,
underretning fra politiet af den 25. august 2022, journalnotat om

bernesamtale med serbarn af den 25. august 2022 og udateret journalnotat om bernesamtale med Ms
aldste serbarn.

Oplysningerne om A fremgér sarligt af journalnotat om partshering af B af den 14. december 2020,
journalnotat om bernesamtale med Ms s@rbarn af den 25. august 2022 og journalnotater om Ms sa&rbarn
af den 26. august 2022.

Om reglerne

Vi har brugt servicelovens regel om, at ved viden eller formodning om, at den person, som barnet
eller den unge skal have samvar med, har begéet overgreb mod et barn eller en ung, skal bern og
unge-udvalget, medmindre sarlige forhold taler imod det, for en bestemt periode treffe afgerelse om
at afbryde den pagaldendes forbindelse med barnet eller den unge i form af samvar eller brev-, mail-
eller telefonforbindelse eller om, at samvar kun mé foregd under tilstedeverelse af en repraesentant for
kommunen.

Sag nr. 2, j.nr. 23-105466

M har klaget over berne- og ungeudvalget i K kommunes afgerelse om B, fodt den X. Berne- og
ungeudvalget afgjorde sagen den 29. november 2023.

Ankestyrelsen har nu afgjort sagen i mede den 23. januar 2024.
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Resultatet er:
— Samvearet mellem B og M skal fortsat vaere overvaget 1 en periode pa 1 ar fra berne- og ungeudvalgets
afgerelse, da der er en viden eller formodning om vold eller overgreb, jf. barnets lov § 105, stk. 2

(..

Det betyder, at vi stadfzester berne- og ungeudvalgets afgorelse og at afgarelsen ikke @ndres.

(...)
Begrundelsen for afgorelsen om overvdget samveer efter barnets lov § 105, stk. 2
Sddan vurderer Ankestyrelsen sagen

Vi vurderer, at samvaret mellem B og M kun ma foregéd under tilstedevarelse af en reprasentant for
kommunen.

Vi vurderer, at der er behov for overvaget samvar i en periode pa 1 ar.
Hvad er afgorende for resultatet
Vi legger vaegt pa, at der er kendskab til, at M har begaet overgreb mod et barn eller en ung.

Det fremgér af underretningen fra S Skole af den 28. april 2020, at B den 27. april 2020 fortaller sin larer
pa S Skole, at han i weekenden er blevet slaet i hovedet af M i hjemmet. Efter episoden kerer M vk i sin
bil. Efterfolgende siger hun til B, at han ikke ma fortzlle nogen om episoden.

B fortaeller efterfolgende, at slaget var det hardeste, som M kunne slé.

M erkender 1 et telefonopkald den 28. april 2020, at hun har givet B en lussing. Hun gentager tilkendegi-
velsen til et mede i kommunen samme dato. Her forteller hun, at hun sldr ham i afmagt, da han ikke
harer efter eller gor, som hun siger. B skulle i seng, mens familiens gaester stadig er ude 1 haven. Men
det vil han ikke, og han skaber sig ifolge M, og hun skalder ham ud. Han siger, at hun skubber ham
op ad trappen, at hun hader ham, og at hende og samleveren A har skendtes. M giver B en lussing og
beder ham om at holde sin mund og here efter. Efterfolgende siger hun undskyld, og efter gesterne er
kort, s kerer M ogsa vek fra hjemmet. Hun fortaeller efterfolgende B, at han ikke mé fortelle nogen om
episoden.

B har pa grund af opvakstvilkdr i en familie preget af hojt konfliktniveau i perioder, og hvor han har
overvaret vold og trusler mellem M og A, et nervesystem, der er i konstant hejt alarmberedskab. B vur-
deres til at skulle have behandling ud fra sine sociale og folelsesmassige vanskeligheder samt behandling
for de traumer, han har varet udsat for. M har ikke indsigt i, hvor skadelig Bs opvekst har varet for ham.
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I samveret ses det at vaere svart for B og M at tale om fortiden og om de ting, som er svaere. Og nér de
ikke taler om svere ting, s kommer der heller ikke usandheder mellem dem, sadan at B heller ikke skal
holde pa hemmeligheder.

Der er ikke serlige forhold, der taler for, at det er bedst for B at have samvar alene med M.

Vi legger vaegt pd, at der ikke er grundlag for at tilsidesatte berne- og ungeudvalgets fastsattelse af
perioden for det overvdgede samveer til et ar.

Vi er opmarksomme pa, at der 1 sagen er gode samvarsbeskrivelser mellem B og M, og at hun samtykker
til hans anbringelse, fordi hun anerkender B’s behandlingsbehov. Derudover anforer advokat B p4 medet
1 Ankestyrelsen, at det er fem &r siden, at M gav B en lussing. Det @&ndrer ikke ved resultatet, fordi der
ikke er sarlige forhold i1 sagen, som er tungtvejende nok for, at samvaret mellem B og M ikke skal foregé
uden tilstedevarelse af en reprasentant for kommunen.

Oplysningerne om B fremgér sarligt af underretning af den 28. april 2020 fra S Skole, journalnotat af den
28. april 2023 om bernesamtale, samvarsbeskrivelse af den 17. september 2023, journalnotat af den 20.
september 2023 om opfelgningsmede, pedagogisk og psykologisk udredningsrapport af den 2. november
2023 og samvaersbeskrivelse af den 12. november 2023.

Oplysningerne om M fremgér sarligt af underretning af den 28. april 2020 fra S Skole, journalnotat
af den 28. april 2020 om underretningsmede, samvarsbeskrivelse af den 17. september 2023, samvarsbe-
skrivelse af den 12. november 2023, journalnotat af den 15. november 2023 om partsheringsmede og
journalnotat af den 15. november 2023 om mail.

Om reglerne

Vi har brugt reglerne i barnets lov om, at ved viden eller formodning om, at den person, som barnet
eller den unge skal have samvar med, har begdet overgreb mod et barn eller en ung, skal berne- og
ungeudvalget, medmindre serlige forhold taler imod det, for en bestemt periode treffe afgerelse om
at afbryde den pégaldendes forbindelse med barnet eller den unge 1 form af samvar eller brev-, mail-
eller telefonforbindelse eller om, at samvar kun ma foregd under tilstedevarelse af en repraesentant for
kommunen.

Sag nr. 3, j.nr. 23-38975

M har klaget over bern og unge- udvalget 1 K kommunes afgorelse om B, fedt X. Bern og unge-udvalget
afgjorde sagen den 26. april 2023.

Ankestyrelsen har nu afgjort sagen 1 mede den 20. juni 2023.

Resultatet er:

— Samvearet mellem B og M skal fortsat veere afbrudt i en periode pa 2 ar fra bern og unge-udvalgets
afgerelse, da der er en formodning om overgreb, jf. servicelovens § 71, stk. 4
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Det betyder, at vi stadfaester bern og unge-udvalgets afgerelse, men @ndrer perioden fra 12 maneder til 2
ar.

(...)

Begrundelsen for afgerelsen om afbrudt samvzaer pa grund af formodning om overgreb
Sddan vurderer Ankestyrelsen sagen

Vi vurderer, at B fortsat ikke skal have samvaer med M.

Der er behov for, at samvaret er afbrudt 1 en periode pa 2 éar.

Hvad er afgorende for resultatet

Vi legger vegt pa, at der er formodning for, at M har begiet overgreb mod B, herunder kranket hendes
personlige integritet.

Vi legger vegt pa, at der er oplysninger fra politiet om, at M har taget billeder af B 1 omklaedningsrum-
met 1 en svemmehal og delt dem 1 en Facebookgruppe uden samtykke, hvor formadlet efter det oplyste er
at dele fantasier om negne bern. Det er 1 den forbindelse oplyst, at B foler sig dybt kranket af handlingen,
og at hun har varet meget pavirket heraf.

(...)
Der er ikke serlige forhold, der taler for, at det er bedst for B at have samvar med M.

Vi legger 1 den forbindelse vegt pa, at B har udvist tegn pa mistrivsel med sin selvskadende adferd. B
giver selv udtryk for, at det skyldes relationen til M og det, hun har gjort, herunder delt billeder af B. B
giver endvidere udtryk for, at hun har brug for en pause fra samver med M.

Vi er opmarksomme pa, at M ikke er demt for forholdene, og at politiet har vurderet, at billederne af B
ikke er af pornografisk karakter efter straffelovens bestemmelse herom. Det @ndrer ikke ved resultatet,
fordi der er en formodning om krankelse af Bs personlige integritet, hvilket ogsa er omfattet af bestem-
melsen. Vi bemerker, at der ud over billederne ses flere tilfeelde af upassende og graenseoverskridende
adferd fra Ms side (...). Vi bemerker ogsé, at den strafferetlige bevisvurdering er en anden end ved
serviceloven, og at der efter oplysningerne er en formodning om krankelse af Bs personlige integritet.

Om perioden legger vi vegt pa, at B er kommet 1 trivsel og positiv udvikling siden afbrydelse af
samveret 1 april 2022, og fortsat fastholder et bestemt enske om ikke at se M. Vi legger vegt pé, at
B har brug for ro fra M 1 en laengere periode, og der foreligger sarlige omstaendigheder, der taler for
forlengelse af perioden.

Oplysningerne om M fremgar sarligt af underretning af 13. januar 2020 fra plejefamilien, mellemkom-
munal underretning af 8. december 2020 fra K Kommune, orientering af 8. januar 2021 fra Politi,
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underretning af 13. januar 2021 fra Politi, afgerelse af 29. april 2021 fra Anklagemyndigheden om
straffesag mod M.

Oplysningerne om B fremgar serligt af underretning af 13. januar 2020 fra plejefamilien, mellemkom-
munal underretning af 8. december 2020 fra K Kommune, orientering af 8. januar 2021 fra Politi,
underretning af 10. marts 2022 fra skolen, bernesamtaler af 14. og 30. marts 2022, statusudtalelse af 8.
juni 2022 fra plejefamilie, bernesamtale af 9. juni 2022.

Om reglerne

Vi har brugt servicelovens regel om, at ved viden eller formodning om, at den person, som barnet
eller den unge skal have samver med, har begéet overgreb mod et barn eller en ung, skal bern og
unge-udvalget, medmindre sarlige forhold taler imod det, for en bestemt periode treffe afgerelse om
at afbryde den pageldendes forbindelse med barnet eller den unge i form af samver eller brev-, mail-
eller telefonforbindelse eller om, at samvar kun ma foregd under tilstedevarelse af en repraesentant for
kommunen.
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