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Forslag
til

Lov om &ndring af vergemaélsloven og lov om social service

(Initiativer med henblik pa at nedbringe sagsbehandlingstiderne hos Familieretshuset i veergemalssager,
fastsettelse af gvre greense for antal vaergemal m.v.)

Justitsministeriet

§1

I vergemalsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1122 af 28. maj 2021, som @ndret ved § 4 1 lov nr. 569 af
10. maj 2022 og § 51 lov nr. 1553 af 12. december 2023, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ /] indsattes som 2. pkt.:
»Vargen skal vare egnet til at varetage hvervet.«

2.1 ¢ 1] indsattes som stk. 2:
»Stk. 2. En verge ma ikke beskikkes i mere end 50 vargemal. Der kan ske beskikkelse 1 op til 75
vaergemal, hvis serlige forhold tilsiger det.«

3.1 ¢ 12 indsattes som stk. 3:
»Stk. 3. Justitsministeren kan fastsatte nermere regler om afbeskikkelse af verger.«

4.1¢ 16, stk. 2, indsettes som 3. pkt..

»Familieretshuset kan endvidere uden anmodning indlede en sag om veargemal 1 tilfelde, hvor en attest
efter § 25 a tilbagekaldes som folge af, at Familieretshuset konstaterer, at betingelserne for varetagelse af
personlige anliggender m.v. ikke lengere er tilstede.«

5. § 18 affattes séledes:

»§ 18. En anmodning om vargemal eller om fratagelse af den retlige handleevne skal sa vidt muligt
vedlegges en legeerklering vedrorende den for hvem, der er anmodet om vargemal eller fratagelse
af den retlige handleevne. Retten eller Familieretshuset kan indhente laegeerklaering eller yderligere
oplysninger om helbredstilstanden, hvis det er nedvendigt.

Stk. 2. Har den pédgaeldende bopel pa et botilbud eller plejehjem, skal ansegningen sa vidt muligt
vedlaegges en erklaring fra dette botilbud eller plejehjem.

Stk. 3. Familieretshuset eller retten kan afkraeve personer eller myndigheder, der har kendskab til den
pageldende, de oplysninger, som anses for nedvendige for behandling af sagen.

Stk. 4. Familieretshuset eller retten har til brug for behandlingen af sager om ivarksettelse, @ndring og
ophevelse af vaergemal terminaladgang hos told- og skattemyndighederne, herunder i indkomstregisteret,
med henblik pd at indhente de ekonomiske oplysninger om en part, der er ngdvendige for sagernes
behandling.

Stk. 5. Justitsministeren kan fastsatte naermere regler om indgivelse af oplysningerne.«

6.1§ 21, stk. 2, udgér »§ 18, stk. 2 og 3,«.

7.1§ 22 a, 1. pkt., indsattes efter »kan«: »inden fire uger fra afgerelsestidspunktet«.
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8.5 25, stk. 1, ophaeves.
Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.

9.1 25, stk. 2, der bliver stk. 1, indsettes efter »skal sarge for, at«: »formuen og«, og 3. pkt. ophaves.

10. Efter kapitel 4 indsettes:

»Kapitel 4a

Attest om varetagelse af personlige anliggender m.v.

§ 25 a. Familieretshuset udsteder, pa baggrund af en erklering fra en ner parerende om at ville varetage
opgaven, en attest, der giver vedkommende adgang til at varetage personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der
opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, uden vaergemalsbeskikkelse.

Stk. 2. Erkleringen skal vedlaegges en straffeattest for den nzre parerende samt et samtykke fra
den person, der har behov for bistand til at varetage sine anliggender, eller en legeerklering, hvoraf
det fremgar, at den pdgaeldende af helbredsmassige grunde har behov for bistand til at varetage sine
anliggender.

Stk. 3. Anseger skal underskrive en erklering pa tro og love om, at der ikke er uenighed blandt
eventuelle gvrige nare parerende om, at vedkommende patager sig denne opgave, og at dette vurderes
at vere 1 overensstemmelse med enskerne fra den, der har behov for bistand, samt, hvis erklaringen
er indgivet pa baggrund af et samtykke fra den pageldende, at vedkommende har en evne og forneden
demmekratft til at forstd sin situation samt til at treeffe beslutningen.

Stk. 4. En attest efter stk. 1 kan ikke udstedes, hvis der for den person, der har behov for bistand, er sat
en fremtidsfuldmagt i kraft eller etableret et vaeergemal, der omfatter de samme forhold som attesten.

Stk. 5. En attest efter stk. 1 tilbagekaldes, hvis en fremtidsfuldmagt sattes 1 kraft, eller et vaergemal
etableres, der omfatter de samme forhold som attesten.

Stk. 6. §§ 31 og 31 a finder tilsvarende anvendelse for nere parerende med attest efter stk. 1.

§ 25 b. Familieretshuset forer tilsyn med nare parerende med attest efter § 25 a.

Stk. 2. Bliver Familieretshuset gennem henvendelse eller pa anden méde opmarksom pa forhold, som
m4d antages at stride imod interesserne for den, attesten angdr, kan Familieretshuset tilbagekalde attesten.

Stk. 3. Den nare parerende med attest skal efter anmodning give de oplysninger, der er nedvendige for
tilsynet.

Stk. 4. Familieretshuset kan 1 ovrigt indhente oplysninger i1 det omfang, det er nedvendigt for at varetage
tilsynet.«

11. I § 30 @ndres », jf. § 25, stk. 2, og formuen, jf. § 39« til »og formuen, jf. § 25, stk. 1«.

12. Efter § 30 indsattes for overskriften for § 31:

»§ 30 a. Justitsministeren bemyndiges til at fastsatte regler om pligt til indberetning til Familieretshuset
og adgang til et centralt veergeregister.«

13. Efter § 31 indsattes for overskriften for § 32:

»Sanktioner

§ 31 a. Den varge, der groft uagtsomt misbruger sin stilling, straffes med bede, medmindre hgjere straf
er forskyldt efter anden lovgivning.«

14.1§ 32, stk. 1, 2. pkt., udgar », der fastsattes af Familieretshuset,«.
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15. 1§ 37 og 38 @endres »§ 36 og § 39« til »og § 36«.
16. § 39 ophaves.

Social- og Boligministeriet

§2

I lov om social service, jf. lovbekendtgerelse nr. 155 af 11. februar 2025, som andret ved § 1 1 lov nr.
1703 af 30. december 2024, foretages folgende @ndringer:

1. 1 § 136 e, stk. 2, 2. pkt., indsattes efter »en verge«: »eller hvis nare parerende har adgang til at
varetage personlige anliggender m.v. pa baggrund af en attest«, og efter »kan vaergen« indsattes: »eller
den nere parerende med attest«.

2.1 § 136 e, stk. 3, 1. pkt., § 136 e, stk. 4, og § 136 e, stk. 5, 1. pkt., indsattes efter »dennes
fremtidsfuldmegtige«: », dennes nare parerende med attest«.

3.15 136 ¢, stk. 5, 3. pkt., indsattes efter »fremtidsfuldmaegtigen«: », den nare parerende med attest«.

4.1¢§ 136 f, stk. 1, indsettes efter » lov om fremtidsfuldmagter,«: »eller tiltreedes af en ner parerende
med attest,«.

5.1¢§ 136 f stk. 3, 2. pkt., @ndres »vargen eller fremtidsfuldmegtigen« til: »vargen, fremtidsfuldmeegti-
gen eller den nare parerende med attest«.

§3

Stk. 1. Loven traeder i kraft den 1. juli 2025.

Stk. 2. Sager om vargemal anlagt ved domstolene for lovens ikrafttreden behandles efter de hidtil
gaeldende regler.

Stk. 3. § 11, stk. 2, 1 veergemalsloven, som affattet ved denne lovs § 1, nr. 2, finder ikke anvendelse
for verger, der ved lovens ikrafttreden er beskikket 1 flere vaergemél end 75. For disse varger finder de
hidtidige regler anvendelse, indtil de er beskikket i mindre end 75 vargemal.

§ 4

Loven gelder ikke for Fereerne og Grenland, men § 1 kan ved kongelig anordning sttes helt eller
delvist 1 kraft for Grenland med de @&ndringer, som de grenlandske forhold tilsiger.

2024/1 LSF 199 3
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2.1.1 Geldende ret
2.1.2  Justitsministeriets overvejelser

2.1.2.  Egnethed
1.

2.1.2.  Ovre graense for antal vergemal
2.

2.1.2.  Sagens oplysning
3.

2.1.3  Den foresldede ordning

2.1.3. Egnethed
1.

2.1.3.  Ovre graense for antal vergemal
2.

2.1.3.  Sagens oplysning
3.
2.2 Afbeskikkelse af verge

2.2.1 Geldende ret

2.2.2  Justitsministeriets overvejelser
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2.2.3 Den foresldede ordning

2.3 Attest om varetagelse af personlige anliggender m.v.

2.3.1 Geldende ret

2.3.2  Justitsministeriets og Social- og Boligministeriets overvejelser

2.3.3 Den foresldede ordning

2.4  Straf

2.4.1 Geldende ret

2.4.2 Justitsministeriets overvejelser

2.4.3 Den foresldede ordning

2.5 Indtegt og formue

2.5.1 Geldende ret

2.5.2 Justitsministeriets overvejelser

2.5.2. Bevarelse af formuen

1.

2.5.2. Forbrug af formue og indtaegt
2.
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2.5.3. Forbrug af formue og indtegt
2.

2.6 Klagefrist

2.6.1 Geldende ret

2.6.2 Justitsministeriets overvejelser

2.6.3 Den foresldede ordning

2.7 Vederlag

2.7.1 Geldende ret

2.7.2  Justitsministeriets overvejelser

2.7.3 Den foresldede ordning

3. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det offentlige
4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

5. Administrative konsekvenser for borgerne

6. Klimamsssige konsekvenser

7.  Milje- og naturmeessige konsekvenser

8.  Forholdet til EU-retten

9. Herte myndigheder og organisationer m.v.

10. Sammenfattende skema

1. Indledning

Dette lovforslag fremsattes i lyset af Civilstyrelsens redegerelse vedrerende faste vaerger af 12. januar
2024, hvor det bl.a. fremgér, at Familieretshuset af ressourcemassige arsager alene er i stand til at
behandle de allermest akutte sager om etablering af vargemal og de sager, hvor der er lovbestemte fris-
ter. Det fremgér desuden af redegorelsen, at Familieretshuset den 20. december 2023 i Familieretshusets
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rapport om faste vaerger for 2022 har oplyst Civilstyrelsen, at sagsbehandlingstiden i sager om f.eks.
frigivelse af midler og forbrug af formue er op til 2’2 &r. Der henvises i den forbindelse til bilag 112 (Alm.
del) til Folketingets Retsudvalg af 25. januar 2024.

P& den baggrund foreslas en rekke justeringer af vergemalsloven. Som de mest centrale @ndringer
foreslés det for det forste, at der indferes en gvre grense for, hvor mange vaergemal den enkelte verge
kan varetage. Dette skal sikre, at vaergen har det fornedne kendskab til de personer, som vargen har under
vaergemal.

Som det andet foreslas det, at der etableres en ny, mere simpel attestordning, som kan give adgang
til at bistd med personlige anliggender og lebende ekonomiske dispositioner til underhold til offentlige
myndigheder eller private kreditorer, der opkrever bolig- eller forsyningsudgifter, for personer, der har
behov for bistand hertil, uden at dette kraever beskikkelse af vaergemél, men alene en udstedt attest
fra Familieretshuset. Der legges 1 den forbindelse op til, at Familieretshuset far et reaktivt tilsyn med
den pégaeldende parerende, sdledes at Familieretshuset forst indleder en tilsynssag, ndr Familieretshuset
gennem henvendelse eller pd anden made bliver opmerksom pé forhold, som ma antages at stride imod
interesserne for den, attesten angar.

Som det tredje foreslas det, at vaergemélslovens krav om, at vergen skal serge for, at formuen beva-
res, udgar. Dette erstattes af et krav om, at formuen skal anvendes til gavn for den, der er under
vaergemal. Samtidig foreslds kravet om, at ethvert formueforbrug skal godkendes af Familieretshuset,
ophavet. Dette vil samlet betyde, at der etableres en videre adgang til at bruge af formuen.

Som det fjerde foreslas det, at en vaerge, der misbruger sit hverv, skal kunne sanktioneres med bede. Det
samme geelder en nar parerende, der pd baggrund af en attest har adgang til at varetage personlige
anliggender og lebende gkonomiske dispositioner til underhold til en offentlig myndighed eller private
kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter. Dette har til formél at virke afskrekkende og
dermed mindske risikoen for misbrug og snyd.

Samtidig med narvaerende lovforslag vil der blive lagt op til en rekke @ndringer af bekendtgerelse nr.
1444 af 13. december 2013 om vargemal (vaergemalsbekendtgerelsen), som @ndret ved bekendtgerelse
nr. 246 af 12. marts 2019, herunder foreslds bl.a., at antallet af dispositioner, der kraever forudgdende
myndighedsgodkendelse, reduceres.

Der vil desuden blive lagt op til at @ndre bestemmelserne om vederlag for varger 1 bekendtgerelse
nr. 1075 af 11. december 2003 om behandling af vaergeméls- og vargesager samt om faste varger og
vaergens vederlag m.v. (sagsbehandlingsbekendtgerelsen), som a&ndret ved bekendtgerelse nr. 975 af 29.
september 2011 og bekendtgerelse nr. 766 af 24. juni 2013.

Disse administrative @ndringer forventes at lette Familieretshusets administration af omradet og dermed
bidrage til at nedbringe sagsbehandlingstiden.

2. Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Beskikkelse af verger
2.1.1. Gzldende ret

Det fremgar af vaergemalslovens § 11, at der 1 forbindelse med afgerelser om vargemal skal beskikkes en
varge. Det fremgar ikke af bestemmelsen, hvilke krav en person skal opfylde for at blive beskikket som
varge. Det folger dog af § 12, stk. 1, at beskikkelsen fratages vargen, hvis denne misbruger sin stilling
eller 1 ovrigt viser sig uegnet til hvervet.
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Af bemarkningerne til § 11 1 forslag nr. L 191 til vaergemélslov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende
1994-95, tilleg A, side 2466, fremgar det, at spergsmalet om, hvem der skal udpeges som varge, altid
ma bero pd en konkret vurdering og athanger af, hvad formalet med vergemalet er. Det skal bl.a.
tillegges betydning, om vergen skal varetage personlige eller ekonomiske anliggender. Sterrelsen og
sammens&tningen af formuen skal ogsa indgé 1 overvejelserne. Der skal desuden legges betydelig vagt
pa, hvad den, der skal under vaergemal, ensker. Der henvises 1 den forbindelse til pkt. 4.3.2 1 forslag nr. L
191 til veergemaélslov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2436.

Nér Familieretshuset skal beskikke en vaerge, oprettes en sékaldt etableringssag.

Nar der skal udpeges en varge, udpeger Familieretshuset 1 de fleste tilfelde et naert familiemedlem eller
en anden, som kender personen, der skal under vaergemal, godt.

Familieretshuset foretager i dag en egnethedsvurdering af de relevante vargeforslag. Efter Familieretshu-
sets praksis i sager om beskikkelse af parerende vaerger i vedvarende gkonomiske vergemal indhentes
bl.a. straffeattest til offentlig brug. Derudover inddrages oplysninger, som Familieretshuset er kommet 1
besiddelse af under sagens behandling, sdsom oplysninger fra kommune, parerende eller andre. Det kan
eksempelvis vare oplysninger om, at en péarerendes hidtidige assistance i1 forbindelse med ekonomien
ikke har fungeret eller vaeret tilstraekkelig, eller om, at der tidligere har varet mistanke om misbrug af
personens midler.

Familieretshuset inddrager desuden eventuelle oplysninger fra andre, der 1 gvrigt vurderes at kunne have
betydning for varetagelsen af hvervet.

Under sagens behandling vejleder Familieretshuset om vargens opgaver og forpligtelser, herunder regn-
skabsforpligtelsen.

Veargen skal inden for hvervets omfang varetage interesserne for den, der er under vaergemal, og det er
derfor afgerende, at vaergen er egnet til at hdndtere de skonomiske anliggender for den, der er under ver-
gemal, afthaengig af vergemalets omfang. Det kan f.eks. na@vnes, at hvis vaergen modtager indtegter for
den, der er under vargemadl, skal vaergen 1 medfer af vergeméalsbekendtgerelsens § 12 fore regnskab over
sin administration af disse indtagter og indhente beheorig dokumentation. Hvis vargen forvalter midler,
der ikke bestyres 1 en godkendt forvaltningsafdeling, skal vaergen 1 medfor af vaergemalsbekendtgerelsens
§ 13, stk. 1, endvidere fore regnskab over denne del af formuen.

I vergemal skal det i vurderingen af, om en pérerende er egnet til at varetage hvervet som verge,
tillegges betydning, om den pdgaeldende er i stand til at fore regnskab over sin administration. Hvis
det vurderes, at en parerende ikke er i stand til at varetage regnskabsafleggelsen, kan dette betyde,
at den parerende ikke er egnet til at varetage hvervet, og i stedet ber en anden parerende, der har
kvalifikationerne, eller en fast vaerge beskikkes.

Hvis det ikke er muligt at finde en egnet vaerge 1 familien eller den na@rmeste omgangskreds, har
Familieretshuset tilknyttet en fast kreds af personer, sédkaldte faste vaerger, som kan beskikkes. Det samme
gor sig geldende, hvis det vurderes mest hensigtsmessigt for personen, der skal under vargemal, at
denne far en uvildig vaerge. En fast vaerge modtager vederlag for sit arbejde, som almindeligvis betales
af den, der er under vaergemal. I sagsbehandlingsbekendtgerelsens 3. kapitel findes reglerne om faste
varger.

Efter veergemalslovens § 18, stk. 1, serger Familieretshuset eller retten for sagens oplysning. Familierets-
huset eller retten indhenter en legeerklering om den pdgaldendes helbred som grundlag for en afgerelse
efter §§ 5 eller 6, jf. § 18, stk. 2, 1. pkt. I andre veergemaélssager kan der indhentes en legeerklaring, hvis
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det findes nedvendigt, jf. stk. 2, 2. pkt. Efter veergemaélslovens § 18, stk. 3, indhenter Familieretshuset
eller retten, hvis den pagaldende har bopel pa en institution, endvidere en udtalelse herfra som grundlag
for en afgorelse efter §§ 5 eller 6. 1 andre vargeméilssager kan der indhentes en udtalelse, hvis det
findes nedvendigt. Efter stk. 4 kan Familieretshuset eller retten afkraeve personer eller myndigheder,
der har kendskab til den pageldende, de oplysninger, som anses for nedvendige for behandling af
sagen. Udgifter til legeerklaringer til brug for vaergemalssager betales efter stk. 5 af den myndighed,
der skal afgare sagen. Efter stk. 6 har Familieretshuset eller retten til brug for behandlingen af sager
om iverksattelse, @ndring og ophavelse af vaergemal terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen,
herunder 1 indkomstregisteret, med henblik pa at indhente de gkonomiske oplysninger om en part, der er
nedvendige for sagernes behandling.

Efter veergemélslovens § 21 kan Familieretshuset eller retten treeffe en forelobig afgerelse om vargemal,
hvis betingelserne for vergemalet skennes opfyldt, og der er et gjeblikkeligt behov herfor. Under samme
betingelser kan retten treffe en forelobig afgerelse om fratagelse af den retlige handleevne. Familierets-
huset eller retten beskikker samtidig en forelgbig varge for den pageldende.

Af sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 8, stk. 1, fremgar det, at Familieretshuset efter ansggning antager
et antal personer (faste varger), der er villige til at lade sig beskikke som verger. Antallet af faste vaerger
fastlegges af Familieretshuset pa grundlag af en vurdering af behovet.

Det fremgér af sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 10, at antagelse som fast vaerge medforer pligt til
at lade sig beskikke som varge i de vaergemal, som Familieretshuset tildeler den pagaldende. Familier-
etshuset kan, nar der foreligger sarlige grunde, efter anmodning fra en fast varge undlade at beskikke
denne.

Hverken vargemalsloven eller sagsbehandlingsbekendtgerelsen fastsatter gvre grenser for, hvor mange
vaergemal den enkelte vaerge kan varetage.

2.1.2. Justitsministeriets overvejelser
2.1.2.1. Egnethed

Justitsministeriet finder det hensigtsmeessigt, at der sker en kodificering af den praksis for vurdering af
egnethed, som Familieretshuset foretager i dag ved udpegning af vaerger.

2.1.2.2. @vre grense for antal veergemal

Familieretshuset har oplyst, at Familieretshuset den 28. november 2024 har omkring 230 faste verger,
som Familieretshuset og retterne kan beskikke.

Opgaven for en fast vaerge bestar i at varetage konkrete opgaver af retlig karakter. Den faste varge skal
saledes ikke fungere som “omsorgsperson”, men skal treffe beslutninger, der er til gavn for den person,
der er under vergemal, og varetage vedkommendes interesser.

Af Familieretshusets rapport fra 20. december 2023 om faste verger for 2022 fremgar det, at Familier-
etshuset er tilbageholdende med at beskikke samme varge for mere end ca. 80 personer. Det fremgar
desuden af rapporten, at vargernes rapportering for 2022 har givet anledning til forholdsmessigt flere
pamindelser om besog til vaerger med 50 vaergemal eller flere.

Familieretshuset har oplyst, at der i december 2023 var 15 varger, der varetog mere end 75 varge-
mal. Det er dermed kun et mindre antal af de faste varger, der varetager vaergemal i dette omfang. Det
bemarkes, at Familieretshusets oplysninger er med forbehold for fejlregistreringer og efterregistreringer.
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Justitsministeriet finder det pa den baggrund hensigtsmessigt, at der fastsettes en gvre graense for antallet
af veergemal, som en fast vaerge kan varetage.

Familieretshuset tilkendegiver i rapporten fra 2023, at faste verger, hvis fuldtidsbeskaftigelse er deres
arbejde som faste vaerger, har de nedvendige kompetencer og rutiner til at varetage hvervet. Den ovre
grense for, hvor mange vargemal den enkelte faste varge kan varetage, ber derfor ikke settes for
lavt. Hvis der fastsattes en for lav greense for, hvor mange vaergemal den enkelte vaerge varetager, kan det
betyde, at det ikke leengere vil vaere muligt at fungere som fast veerge som den primare beskeaftigelse. Det
risikerer at medfore mangel pa verger.

Formélet med indferelsen af en ovre graense for, hvor mange vargemal den enkelte vaerge kan varetage,
er at sikre, at vargen kan have det fornedne kendskab til de personer, som vargen har under verge-
mal. P4 den anden side ma indferelsen af en evre grense ikke medfere, at muligheden for at vare
fuldtidsbeskeftiget som fast vaerge forsvinder som folge af, at vaergen kan beskikkes 1 for & vaergemal.

Pa baggrund af Familieretshusets oplysninger om, at det har givet anledning til forholdsmessigt flere
pamindelser om besag til verger med 50 vaergemal eller flere, leegges der op til, at greensen fastsattes til
50 vaergemal.

En varge skal dog kunne beskikkes yderligere vargemal, hvis Familieretshuset vurderer, at serlige
forhold ger sig gaeldende. Det kan f.eks. vare tilfeldet, hvis der er tale om hensynet til behovet hos
den, der skal under vargemal, onsker fra anseger og familie, viden fra fagpersoner eller geografiske
forhold. Det vil ogsa kunne veare tilfeldet, hvor serlige administrative forhold ger sig geldende, fordi
vargen af retten er blevet beskikket 1 yderligere veergemal.

Der leegges derfor op til at fastsatte en absolut graense pa 75 vargemal for varger.
En sadan begraensning er i sagens natur alene relevant for faste varger.
Justitsministeriet finder, at grenserne alene skal omfatte vedvarende vargemal.

Nér et vaergemal opherer som folge af eksempelvis en borgers ded, bliver Familieretshuset som udgangs-
punkt ikke gjort bekendt hermed. Vargen har saledes i dag ingen pligt til at orientere myndighederne
herom.

For at Familieretshuset kan sikre overholdelsen af de fastsatte graenser, laegges der op til, at faste vaerger
pa bekendtgerelsesniveau péalegges at advisere Familieretshuset, nar vergen er beskikket i 50 vaergemal
og 75 vargemal.

Justitsministeriet finder af hensyn til borgerne, der allerede har en fast varge beskikket, som borgeren
potentielt har opbygget en relation og tillid til, at de faste vaerger ved indferelsen af sdidanne graenser bor
kunne fortsette 1 de vaergemal, der er etableret. De faste verger vil 1 takt med, at vaergemalene opherer,
eller der sker afbeskikkelse, komme under de nye grenser for antallet af vaergemal. Det forudsettes, at
vargerne derved vil komme under grenserne inden for en kort arrekke.

De faste varger, der i en overgangsperiode efter lovens ikrafttreden maétte have flere vergemal end de
foreslaede faste grenser, ber ikke kunne beskikkes som vearge i nye vergemal, indtil de er kommet under
graenserne.

Med henblik pd at understotte et eventuelt vaergeregister med digital opbevaring af stamdata vedrerende
vaergemal og attester efter det foresldede § 25 a finder Justitsministeriet det hensigtsmaessigt, at der
indsattes en bemyndigelsesbestemmelse. Etablering af et vergeregister vil bidrage til at myndighederne
pa sigt far et bedre overblik over vergemalsomrédet, herunder mere pracise data vedrerende antallet af
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vergemal, den enkelte veerge er beskikket i. Justitsministeriet finder det endvidere hensigtsmeessigt, at
visse private akterer pa sigt kan gives adgang til visse oplysninger 1 et sddan register med henblik pa
f.eks. at kunne verificere, at en person er beskikket som varge.

2.1.2.3. Sagens oplysning

Til brug for Familieretshusets sagsbehandling i etableringssager indhentes der en legeerklaring, ligesom
der indhentes en udtalelse, hvis den padgeldende har bopzl pa et botilbud eller plejehjem.

For at lette Familieretshusets og retternes sagsbehandling finder Justitsministeriet det hensigtsmassigt, at
disse dokumenter indhentes af den, der ansegger om vargemal eller fratagelse af retlig handleevne. Lage-
erklaering og udtalelse skal sa vidt muligt vedleegges anmodningen.

Hvis legeerklering ikke er vedlagt, f.eks. fordi anseger ikke kan fremskaffe en sddan, skal retten eller
Familieretshuset indhente lageerklering eller yderligere oplysninger om helbredstilstanden, hvis det
findes nedvendigt for at kunne traefte afgorelse.

2.1.3. Den foreslaede ordning
2.1.3.1. Egnethed

Det foreslés, at det 1 vaergemaélsloven § 11 tydeliggores, at den beskikkede verge skal vere egnet til
at varetage hvervet. Dette betyder bl.a., at det 1 vurderingen af, hvem der kan beskikkes som varge,
tilleegges betydning, om vergen er i stand til at varetage de skonomiske anliggender for den, der er under
vaergemal.

Der er ikke tilteenkt en @ndring af egnethedskravet 1 forhold til Familieretshusets eksisterende praksis.
Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 1, og bemerkningerne hertil.
2.1.3.2. @vre graense for antal vaergemal

Det foreslés, at en vaerge ikke mé beskikkes mere end 50 vaergemal, idet der dog kan ske beskikkelse i
indtil 75 vaergemal, hvis sarlige forhold tilsiger det.

Faste varger, der har ndet greensen for antal beskikkede vaergemal pa 50, kan undtagelsesvis beskikkes,
hvis det efter en konkret vurdering vurderes, at det er hensigtsmaessigt. Det kan eksempelvis vere tilfel-
det pga. den foresldede vaerges konkrete professionelle kendskab til den, der skal under vaergemal, eller
ud fra geografiske hensyn, hvorved forstis bade tilfelde, hvor det i en landsdel er vanskeligt at tilknytte
et tilstreekkeligt antal faste varger, og tilfelde, hvor personen, der skal under vergemal, bor vasentligt
nermere en fast vaerge med 50 eller flere veergemal end andre potentielle faste varger. Grensen pa 75
vaergemal er undtagelsesfri.

Beskikkes en fast veerge som paregrende verge, eksempelvis for en foraelder eller et andet familiemedlem,
vil dette vaergemal ikke indgd i opgerelsen af antallet af veergemal i relation til greenserne.

Forelobige vaergemal efter vaergemalslovens § 21 og midlertidige vaergemal vil heller ikke vaere omfatte-
de af graenserne.

Det foreslds, at de faste vaerger, der i dag har flere vaergemal, end hvad de nye granser tillader, bliver
1 deres vaergemal. De faste verger vil 1 takt med, at vergemalene opherer, eller der sker afbeskikkelse,
komme under de nye vaergemalsgranser.

Der legges saledes op til, at de faste varger, der pa tidspunktet for lovens ikrafttreeden er beskikkede i
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mere end 75 vergemal, omfattes af en overgangsordning, jf. lovens § 3, stk. 3. Dette bdde af hensyn til
den faste vaerge, som skal kunne have tid til at indrette sig herpa, personen, der er under vergemal, og de
nye verger, som Familieretshuset skal beskikke.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 2, og § 3, stk. 3, samt bemaerkningerne hertil.

Justitsministeriet vil, hvis lovforslaget vedtages, 1 vergeméalsbekendtgerelsen indfere en pligt for faste
vaerger til at oplyse Familieretshuset, nar vedkommende er blevet beskikket 1 henholdsvis det 50. og 75.
vaergemal, s Familieretshuset har mulighed for at pase graensernes overholdelse.

Justitsministeriet vil endvidere indfere en pligt for faste vaerger til, sdfremt veergen modtager en beskik-
kelse, som medferer at vedkommende kommer over den absolutte greense pa 75 vergemal, at anmode
om ikke at blive beskikket i det pageldende vaergeméal. Myndigheden vil herefter i medfer af sagsbehand-
lingsbekendtgerelsens § 10 kunne undlade at beskikke den padgaldende.

Det foreslas, at der 1 veergemalslovens § 30 a indsettes en bemyndigelsesbestemmelse, hvorefter justits-
ministeren kan fastsette regler om pligt til indberetning til Familieretshuset til et centralt vargeregi-
ster. Bemyndigelsen vil kunne anvendes, hvis Familieretshuset pa et senere tidspunkt opretter et centralt
vaergeregister til understottelse af digitalisering af sagsbehandlingen og sikring af valide data til brug for
et intelligent og risikobaseret tilsynskoncept.

Med bemyndigelsen kan justitsministeren sdledes fastsatte regler for de faste vaergers indberetningspligt i
registeret, herunder om vargemals opher.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 12, og bemerkningerne hertil.
2.1.3.3. Sagens oplysning

Det foreslés, at anmodning om vargemal eller om fratagelse af den retlige handleevne sa vidt muligt ved-
leegges en legeerklering vedrorende den, anmodningen angar. Det er sdledes ansoger, der skal indhente
erkleringen. Kun 1 det tilfeelde, hvor anseger kan dokumentere, at det ikke har veret muligt at indhente
en leegeerklaring, vil Familieretshuset eller retten skulle indhente erklaeringen, og alene 1 de tilfelde, hvor
Familieretshuset eller retten finder leegeerklaringen nodvendig for sagens afgerelse.

Det foreslas endvidere, at det péleegges ansegeren at indhente en udtalelse til brug for sagens oplysning,
hvis den, anmodningen angér, har bopel pa et botilbud eller plejehjem. Kun i det tilfaelde, hvor ansegeren
kan dokumentere, at det ikke har veret muligt at indhente en sddan udtalelse, paleegges Familieretshuset
eller retten at indhente udtalelsen og alene i1 de tilfelde, hvor Familieretshuset eller retten finder det
nedvendigt for sagens afgerelse.

Med @ndringen bliver det sdledes fremover som udgangspunkt en pligt for den, der anseger om vaergema-
let, at indhente disse dokumenter. Dette udgangspunkt kan fraviges, hvis det dokumenteres, eksempelvis
ved en skriftlig meddelelse fra henholdsvis laegen og botilbuddet eller plejehjemmet, at det ikke har veret
muligt for den pdgeldende at 4 udleveret sidanne dokumenter.

Den, der indhenter leegeerklaringen, skal ogsa aftholde udgiften dertil.

Ved nedvendig forstds i denne henseende, at Familieretshuset eller retten ikke uden laegeerklaring eller
udtalelse fra botilbuddet eller plejehjemmet finder at kunne treeffe en afgerelse om, hvilket vergemal der
er det rette for borgeren, eller at legeerklaeringen eller udtalelsen forventes at kunne bibringe vasentlige
nye oplysninger.
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Der er med forslaget ikke tilteenkt en @ndring 1 Familieretshusets og retternes nuverende mulighed for at
indhente erkleeringer ved den nuverende blanket.

Endelig foreslas, at der i vaergemalslovens § 18, stk. 5, indsettes en bemyndigelsesbestemmelse, hvorefter
justitsministeren kan fastsatte naermere regler om indgivelse af oplysninger i den forbindelse.

Bemyndigelsen forudsattes udnyttet til i sagsbehandlingsbekendtgerelsen at fastsatte, at der ved legeer-
klering efter stk. 1 og udtalelse fra botilbuddet eller plejehjemmet efter stk. 2 som udgangspunkt skal
anvendes de blanketter, der er tilgeengelige pa Familieretshusets hjemmeside, og at disse skal indsendes
ved brug af Familieretshusets digitale selvbetjening.

Hvis der er behov for at treffe en forelobig afgerelse om vargemaél efter § 21, stk. 1, vil en erklering
efter § 18, stk. 1, eller en udtalelse efter § 18, stk. 2, ikke blive anset som nedvendig for afgerelsen, hvor
afgorelsen ikke kan afvente indhentelse heraf.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 5 og 6, og bemarkningerne hertil.
2.2. Afbeskikkelse af vaerge

2.2.1. Gzldende ret

Reglerne for afbeskikkelse af verger findes i vergemalslovens § 12.

Det folger af bestemmelsen, at beskikkelsen kan fratages vergen, hvis denne misbruger sin stilling eller 1
ovrigt viser sig uegnet til hvervet, eller hvis det er nedvendigt af hensyn til den, der er under vaergemal.

I medfer af § 11, stk. 3, 1 sagsbehandlingsbekendtgerelsen er det muligt at fratage en fast vaerge hvervet,
hvis vaergen gentagne gange eller groft har tilsidesat sine pligter som varge. Fratagelse af hvervet som
fast vaerge medforer ikke, at beskikkelse som verge i det enkelte vergemal opherer, medmindre der
treeffes afgorelse om fratagelse af beskikkelsen efter vaergemaélsloven, jf. stk. 4.

Af vergemaélslovens § 12, stk. 1, fremgar det, at beskikkelsen kan fratages vargen, hvis det er nedvendigt
af hensyn til den, der er under vergemal. Hermed forstas bl.a. tilfelde, hvor samarbejdsklimaet er darligt,
uden at der er tale om, at vargen har tilsidesat sine pligter. Det fremgér af forarbejderne, at det ved
lovens vedtagelse ikke var forventningen, at bestemmelsen ville fa stor betydning i praksis. Der henvises
1 den forbindelse til bemarkningerne til § 12 1 forslag nr. L 191 til vergemalslov af 8. marts 1995, jf.
Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2467.

Efter Familieretshusets administrative praksis anvendes denne del af bestemmelsen i de tilfaelde, hvor en
person under vaergemal ensker en ny verge, men der ikke er noget at udsette pa vergens handtering af
vaergemalet. I nogle tilfelde er det Familieretshusets vurdering, at det ud fra en samlet betragtning vil
vare bedst for personen under vergemal at fa beskikket en ny varge som ensket.

2.2.2. Justitsministeriets overvejelser

Formalet med vergemalsloven er at beskytte og sikre varetagelsen af interesserne for den, der er under
vaergemal.

Civilstyrelsen anbefalede 1 styrelsens redegorelse af 12. januar 2024 om faste varger, at vergemaélsloven
tages under revision, og at det tydeliggeres, at det ikke skal vare forhold hos den beskikkede verge, der
er afgarende for, om der kan ske et vergeskifte, men at der 1 stedet alene skal leegges vegt pa, hvad der er
bedst for personen under vaergemal.

Som det fremgér ovenfor, kan Familieretshuset allerede i dag, nér en person under vaergemal ensker en ny
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vaerge beskikket, med hjemmel 1 veergemalslovens § 12 stk. 1, 2. led, afbeskikke den pageldendes vaerge
og beskikke en ny. Bestemmelsen benyttes bl.a. i tilfaelde, hvor en pédrerende péd beskikkelsestidspunktet
grundet sygdom eller ung alder ikke har vaeret egnet eller i1 stand til at varetage hvervet, men sidenhen
er blevet det. Familieretshuset oplyser, at det er erfaringen, at de faste vaerger i langt de fleste tilfeelde pa
anmodning frivilligt lader sig afbeskikke.

2.2.3. Den foreslaede ordning

Det foreslas, at der 1 vaergemaélslovens § 12 indsattes en bemyndigelsesbestemmelse, hvorefter justitsmi-
nisteren kan fastsatte regler om afbeskikkelse af en vaerge, herunder at der ved afbeskikkelse kan legges
vaegt pa, hvad der tjener interesserne hos den, der er under vergemal. Bemyndigelsen vil kunne anvendes,
hvis der bliver behov for en regulering af reglerne, eksempelvis hvis der skal kunne ske atbeskikkelse af
en vaerge og beskikkelse af en ny ud fra mere generelle hensyn til, hvad der bedst tjener interesserne hos
den, der er under vergemaél, herunder hvis der enskes en parerende indsat som varge, men en fast verge
modsatter sig dette.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 3, og bemarkningerne hertil.
2.3. Attest om varetagelse af personlige anliggender m.v.
2.3.1. Geldende ret

Det fremgér af vergemalslovens § 5, stk. 1, at der kan ivaerksattes vaergemél for den, der pd grund
af sindssygdom, herunder sveaer demens, eller hemmet psykisk udvikling eller anden form for alvorligt
svaekket helbred er ude af stand til at varetage sine anliggender, hvis der er behov for det.

Efter stk. 2 kan der endvidere ivaerksattes vaeergemal for den, der pé grund af sygdom eller staerkt svaeekket
tilstand er uegnet til at varetage sine ekonomiske anliggender, og som selv ansgger herom, hvis der er
behov for det i stedet for samvergemal efter § 7.

Efter vergemaélslovens § 5, stk. 3, kan vargemal begranses til at angd ekonomiske forhold, herunder
bestemte aktiver eller anliggender. Det kan ogsa begranses til at anga personlige forhold, herunder
bestemte personlige anliggender.

Vargemaélslovens § 5 blev affattet ved lov nr. 388 af 14. juni 1995, som samlede reglerne om vargemal
i én lov og reviderede reglerne om umyndiggerelse af voksne. Revisionen blev foretaget pa baggrund af
Justitsministeriets myndighedslovudvalgs betenkning nr. 1247 fra 1993 om vargemal. Myndighedsudval-
get anforte bl.a., at et eksempel pa beslutninger om personlige forhold kan “vare den vigtige afgerelse
om at opgive det hidtidige hjem for at flytte pa plejehjem. Der kan da tillige skulle ske opsigelse af
lejlighed samt tages stilling til, hvad der skal ske med det indbo, der ikke kan medtages pa institutionen”,
jf. betenkningens side 114f. Som noget nyt foreslog myndighedsudvalget, at et vergemal skulle kunne
afgreenses til kun at angd personlige forhold. Om udvalgets overvejelser om indholdet af det personlige
vaergemal fremgér det bla., at et veergemdl vedrerende personlige anliggender “indebaerer en ret til at
repraesentere den pageldende i forhold af personlig karakter ved at treeffe de nedvendige beslutninger. At
vargen skal tage sig af ‘de personlige forhold” medferer, at denne skal serge for, at den, der er under
vaergemal, far den omsorg, som efter en almindelig vurdering mé anses for nedvendig, evt. ved at den
pageldende kommer pa en institution. Det er klart, at vergen ikke selv skal yde pleje, men denne skal
kunne tage et initiativ over for de relevante myndigheder m.v. og traeffe de nedvendige beslutninger.”
Videre fremgar det ogsé, at ”Behovet for stillingtagen til personlige spergsmal vil iser vere aktuelt for
demente gamle, som er sé svakkede, at de er ude af stand til at tage initiativ eller stilling til plejehjemsan-
bringelse m.v., fordi de ikke forstar problemstillingen. Her vil der kunne beskikkes en varge, som sé
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kan samtykke heri.” Yderligere fremgér det, at ”Under ophold pé plejehjem eller hospitalsindleeggelse
m.v. kan det endvidere vare nedvendigt at tage stilling til personlige spergsmal, der gar ud over de
dagligdagsproblemer, som personalet tager sig af. Blandt de vigtigere kan navnes overflytning til en
anden institution eller inden for institutionen flytning til en anden bolig 1 en anden afdeling eller pa
en anden gang. De mindre vidtrekkende kan dreje sig om meblering og om deltagelse 1 forskellige
former for terapi eller felles aktiviteter. P4 graensen til det mere banale kan vare spergsmal om besog
pa eller uden for institutionen eller omgang med andre beboere, om pakledning og om sengetid. Mere
betydningsfuld er helbredsmassige problemer, herunder om der skal iverksattes leegelig behandling eller
ordineres og tages medicin.”, jf. 1 det hele beteenkningens side 1171f.

Vergemal angidende egkonomiske forhold efter § 5 kan suppleres med fratagelsen af den pageldendes
retlige handleevne. Det fremgér af vaergemaélslovens § 6, stk. 1, at 1 forbindelse med vergemal efter §
5, der omfatter ekonomiske forhold, kan den retlige handleevne fratages, hvis dette er nedvendigt for at
hindre, at den pageldende udsatter sin formue, indkomst eller andre ekonomiske interesser for fare for
vasentlig forringelse, eller for at hindre ekonomisk udnyttelse. Fratagelsen af den retlige handleevne kan
begraenses til at angd bestemte aktiver. Det er ikke muligt at fratage den retlige handleevne for personlige
anliggender.

Det folger af vaergemdlslovens § 7, stk. 1, at der kan ivaerksattes samvaergemadl for den, der pd grund
af uerfarenhed, svaekket helbred eller anden lignende tilstand har behov for hjelp til at administrere sin
formue eller varetage andre ekonomiske anliggender, og som selv ansgger herom.

Efter vaergemalslovens § 16, stk. 1, kan anmodning om vargemal eller om a&ndring eller ophevelse
af vergemal, jf. §§ 5-10, bla. fremsattes af den pagaldende selv, dennes @gtefelle, born, foreldre,
seskende eller andre blandt de naermeste.

Efter § 16, stk. 2, kan Familieretshuset uden anmodning behandle spergsmal om @ndring og ophavelse af
vergemadl, jf. § 9 (endring) og § 10 (ophavelse), samt om vaergebeskikkelse og @&ndring heraf. Familier-
etshuset kan uden anmodning endvidere indlede en sag om vargemal i tilfeelde, hvor en fremtidsfuldmagt
ikke settes 1 kraft efter anmodning herom, eller hvor fremtidsfuldmagten tilbagekaldes eller opherer, jf.
kapitel 2 og 7 1 lov om fremtidsfuldmagter.

Efter veergemalslovens § 22 a kan Familieretshusets afgorelser efter vergemalsloven péklages til Civilsty-
relsen. Det geelder dog ikke afgarelser efter §§ 21 og 22.

Det folger af vergemalslovens § 31, at tilsidesatter vargen sine forpligtelser, er vaergen erstatningsan-
svarlig over for den, der er under vargemal, for skade, der forvoldes ved forsatligt eller uagtsomt forhold.

Som et enkelt og privatretligt alternativ til vaergemal trddte lov om fremtidsfuldmagter i kraft den 1.
september 2017. Ved at oprette en fremtidsfuldmagt kan borgerne selv pd forhind beslutte, hvem der skal
varetage deres forhold, hvis de pé et tidspunkt ikke lengere selv har evne til at varetage disse. Fremtids-
fuldmagtsordningen er et tilbud til borgerne om oget selvbestemmelse og om at bevare indflydelse pa
egne forhold uanset sygdom eller tab af mental kapacitet. Det centrale 1 fremtidsfuldmagtsordningen —
modsat en almindelig aftaleretlig fuldmagt — er, at der er tale om en formel og lovreguleret ordning. En
“fremtidsfuldmagt” i retlig forstand er sdledes alene en fuldmagt, som opfylder reglerne i lov om frem-
tidsfuldmagter. Formélet med at have en formel og lovreguleret ordning er, at fremtidsfuldmagtigen
over for omverdenen opnar en lovbestemt legitimation til at reprasentere fuldmagtsgiveren, hvilket sikrer
tredjeparters tillid til fuldmagtsforholdet. Derved far fremtidsfuldmagtigen reel mulighed for at varetage
fuldmagtsgiverens interesser som tilsigtet ved fremtidsfuldmagtens oprettelse.

Det fremgar af § 1 1 lov om fremtidsfuldmagter, at den, der er fyldt 18 ar, og som er 1 stand til at handle
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fornuftsmaessigt, kan oprette en fremtidsfuldmagt til at treede 1 kraft, hvis den pagaldende pa et senere
tidspunkt som folge af sygdom, svaekket mental funktion eller helbred el.lign. ikke leengere har evne til at
varetage sine forhold inden for de omrdder, som er omfattet af fuldmagten.

Efter lov om fremtidsfuldmagter § 2, stk. 1, kan en fremtidsfuldmagt gives til en eller flere fremtidsfuld-
magtige med henblik pd at varetage fuldmagtsgivers ekonomiske og/eller personlige forhold. Fremtids-
fuldmagten kan begranses til at anga et eller flere bestemte forhold.

En fremtidsfuldmagt skal, for at vaere gyldig, oprettes skriftligt 1 det digitale fremtidsfuldmagtsregister og
vedkendes for en notar, jf. § 3, stk. 1, 1 lov om fremtidsfuldmagter.

Efter oprettelsen “sover” fremtidsfuldmagten og far kun virkning, hvis den efterfolgende sattes i kraft
ved Familieretshusets afgerelse. Familieretshusets afgerelse treffes pa baggrund af en anmodning om
ikraftsettelse, som indgives af fremtidsfuldmegtigene i forening eller af fuldmagtsgiveren selv, jf. §
4, stk. 1, 1 lov om fremtidsfuldmagter. Ikraftsettelsesanmodningen skal efter § 5, stk. 1, i lov om
fremtidsfuldmagter vere vedlagt en leegeerklaering om, at fuldmagtsgiver er kommet i den tilstand, som
fremtidsfuldmagtens ikraftsettelse er betinget af, jf. § 1 i lov om fremtidsfuldmagter. Nér ikraftsaettelses-
anmodningen indgives af fremtidsfuldmagtigene, skal anmodningen endvidere efter § 5, stk. 3, i lov
om fremtidsfuldmagter vare vedlagt en erklering pa tro og love om, 1) at fremtidsfuldmegtigene har
dreftet indgivelsen med fuldmagtsgiver, medmindre denne ikke er i stand til at forstd betydningen heraf,
og at denne ikke har udtalt sig imod anmodningen, jf. lovens § 4, stk. 2, og 2) at fremtidsfuldmegtigene
har underrettet fuldmagtsgiverens nermeste parerende om indgivelsen og om deres adgang til at gore
indsigelse herimod over for Familieretshuset, jf. lovens § 4, stk. 3.

Det fremgér af lov om social service (herefter serviceloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 155 af 11. februar
2025 som andret ved § 1 1 lov nr. 1703 af 30. december 2024, § 136 e, stk. 1, at personalet som led 1
omsorgen kan anvende tryghedsskabende velferdsteknologi, jf. § 128 b, for at sikre personens tryghed,
vaerdighed og omsorg, medmindre den pagaeldende modsatter sig anvendelsen.

Det folger af servicelovens § 136 e, stk. 2, at for personer, der har oprettet en fremtidsfuldmagt, der
omfatter forhold efter stk. 1, og som er sat 1 kraft, jf. § 7, stk. 1, i lov om fremtidsfuldmagter, kan
fremtidsfuldmegtigen modsatte sig anvendelsen af tryghedsskabende velferdsteknologi efter stk. 1. For
personer, for hvem der er beskikket en verge efter vaergemalsloven, som omfatter forhold efter stk. 1, kan
vargen modsatte sig anvendelsen af tryghedsskabende velfardsteknologi efter stk. 1.

Ifolge § 136 e, stk. 3, er anvendelse af tryghedsskabende velferdsteknologi ikke magtanvendelse eller
et indgreb 1 selvbestemmelsesretten, medmindre den pageeldende person, dennes fremtidsfuldmaegtige
eller dennes varge modsatter sig anvendelsen, jf. stk. 1 og 2. Der skal derfor ikke ske registrering og
indberetning efter § 135 a, stk. 1, 1. pkt., hvor det fremgar, at alle indgreb efter §§ 124 ¢, 124 d, 129 og
129 a, § 136 a, stk. 1, og §§ 136 c og 136 f skal registreres af det personale, som har foretaget indgrebet,
og indberettes til personalelederen.

Ifolge § 136 e, stk. 4, skal den pdgaldende person, dennes fremtidsfuldmaegtige eller dennes verge forud
for anvendelsen af teknologierne informeres om brugen af disse.

Det folger af § 136 e, stk. 5, at modsatter den pageldende person eller dennes fremtidsfuldmaegtige
eller vaerge sig, kan der treeffes afgerelse efter § 128 b om anvendelse af tryghedsskabende velfaerdstekno-
logi. Afgerelsen kan gores tidsubegranset. I forbindelse med afgerelsen skal fremtidsfuldmagtigen og
vaergen heres om kommunalbestyrelsens vurdering.

Det fremgar af servicelovens § 136 f, stk. 1, at for personer, der ikke modsatter sig flytning, men
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som mangler evnen til at give informeret samtykke til en flytning, kan kommunalbestyrelsen treffe
afgerelse om optagelse 1 et bestemt botilbud og om nedvendigt om udskrivelse fra et botilbud, hvis
kommunalbestyrelsens indstilling tiltreedes af den verge, Familieretshuset har beskikket, eller tiltreedes af
fremtidsfuldmaegtigen for personer, der har oprettet en fremtidsfuldmagt, der omfatter dette forhold, og
som er sat i kraft, jf. § 7, stk. 1, 1 lov om fremtidsfuldmagter, nar 1) ophold i et botilbud med tilknyttet
service er pikravet, for at den padgaldende kan fa den nedvendige hjelp, og 2) det 1 det konkrete tilfelde
vurderes omsorgsmassigt at vaere mest hensigtsmaessigt for den pageldende.

Det folger af § 136 f, stk. 2, at det skal indgé i kommunalbestyrelsens vurdering efter stk. 1, hvis en
eventuel @gtefelle, samlever eller anden pédrerende ikke laengere kan varetage den nedvendige hjelp til
og opsyn med den person, som kommunalbestyrelsen treffer afgerelse om efter stk. 1.

Ifolge § 136 f, stk. 3, kan kommunalbestyrelsens afgerelse efter stk. 1 paklages til Familieretshuset. Kan
kommunalbestyrelsens indstilling ikke tiltreedes af vaergen eller fremtidsfuldmegtigen efter stk. 1, indstil-
ler kommunalbestyrelsen til Familieretshuset at treffe afgerelse om optagelse eller flytning til et bestemt
botilbud efter stk. 1.

Det folger af § 136 f, stk. 4, at modsetter personen sig flytning, vil optagelse i et sarligt botilbud uden
samtykke ikke kunne ske efter stk. 1, men efter § 129, stk. 1, om optagelse i serlige botilbud uden
samtykke.

Efter straffelovens § 161 straffes med bede eller feengsel indtil 2 &r den, som udenfor det 1 § 158 navnte
tilfelde (falsk forklaring for retten) for eller til en offentlig myndighed afgiver en falsk erklering pé tro
og love eller pa lignende hejtidelig méide, hvor sddan form er pabudt eller tilstedt.

2.3.2. Justitsministeriets og Social- og Boligministeriets overvejelser

Veargemal iverksattes for at beskytte den, der ikke leengere er i stand til at varetage sine anliggender og
derfor har behov for hjelp hertil. Hvervet som varge er en betroet opgave, da en varge kan handle pa
vegne af den, der er under vergemal. Verger skal derfor opfylde en raekke betingelser og er underlagt
Familieretshusets tilsyn.

Vergemal efter §§ 5 og 7 begraenser ikke mulighederne for den, der er under vargemal, til at handle pa
egne vegne. Der findes i1 dag flere forskellige former for vaergemal, herunder vaergemal, der er begraenset
til personlige eller ekonomiske anliggender.

Familieretshuset har oplyst, at ved en stor del af de vaergemal, der etableres, er det en ner parerende,
der udpeges som varge for en @ldre. Der er oftest tale om en forelder, der ikke lengere er 1 stand til at
varetage sine personlige anliggender og har behov for hjelp til en raekke betalinger af dispositioner til
underhold. Familieretshuset oplyser samtidig, at denne gruppe af vaergemal meget ofte er problemfrie. Pa
den baggrund laegges der op til at etablere en attestordning, som kan give adgang til at bistd med at
varetage sadanne dispositioner.

Hvor en person har behov for bistand til at varetage sine personlige anliggender og lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter, og hvor en nzr parerende vil patage sig denne opgave, ber dette ikke
kreeve etablering af et vaergemdl. Her bor det vare tilstraekkeligt, at man over for Familieretshuset ved
erkleering tilkendegiver, at man pétager sig ansvaret for at varetage denne opgave for sin nare parerende.

Justitsministeriet finder, at nzre péarerende ber omfatte den pégaeldendes agtefzlle, bern, foreldre,
sgskende eller andre blandt de nermeste, f.eks. en samlever, stedbern, m.v.
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Det forventes at medfere en nedgang i1 sager om etablering af vaergemal, at vaergemalsomradet tilpasses
saledes, at det fremadrettet ikke lengere vil kraeve etablering af vargemal i de situationer, hvor den
pagaldende alene har behov for bistand til at varetage de personlige anliggender og lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til en offentlig myndighed, sdsom betaling af plejehjemsbolig, eller
private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, og en ner péarerende ensker at patage sig
denne opgave.

Hensigten med at etablere denne adgang er at gore det lettere at patage sig at hjelpe den pagaldende
1 at varetage sine personlige anliggender og foretage lobende ekonomiske dispositioner til underhold
uden at skulle afvente Familieretshusets etablering af et vaergemal. Nare pérerende, der ved attest fra
Familieretshuset far adgang til at varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske dispositioner
til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller
forsyningsudgifter, vil ikke vare underlagt Familieretshusets kontrol eller vere omfattet af en vearges
pligter i ovrigt.

Det er Justitsministeriets vurdering, at risikoen for misbrug i disse sager er begraenset. Og for si vidt
angar ekonomiske dispositioner far den nare parerende alene adgang til at foretage sedvanlige disposi-
tioner af lebende karakter til underhold, der betales til en offentlig myndighed, eksempelvis betaling af
plejehjemsplads, eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, sisom et alment
boligselskab eller et forsyningsselskab.

Da den nare parerende fir adgang til at foretage lebende ekonomiske dispositioner til underhold til
offentlige myndigheder eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, ber den nzre
parerende ogsa have adgang til f.eks. at tilmelde og framelde faste, lobende betalinger til betalingsser-
vice. Dette vil medfore, at den nare parerende eksempelvis ikke ménedligt skal foretage betaling af en
plejehjemsplads.

Det bemarkes, at udstedelse af attesten — 1 lighed med hvad der gelder for vaergemal, hvor den retlige
handleevne ikke er frataget — ikke griber ind i1 den pageldendes muligheder for at handle pa egen hénd,
ligesom det ved uenighed mellem den nazre pirerende og den, hvis forhold attesten angar, vil vare
sidstneevnte, der har dispositionsretten.

Formalet med attestordningen er, at den skal vere et enkelt alternativ til vergemal. I lyset heraf ber
ordningen efter Justitsministeriets opfattelse ikke indeholde det samme tilsyn som ved vargemal.

Omvendt ber ordningen efter Justitsministeriets opfattelse omfatte en vis grad af tilsyn af hensyn til den,
attesten angar.

For at skabe balance mellem ovennavnte hensyn finder Justitsministeriet, at Familieretshuset ber fungere
som tilsynsmyndighed, dog séledes at Familieretshuset som udgangspunkt alene indleder en tilsynssag
efter anmodning fra tredjeparter, f.eks. en anden parerende, et plejehjem, botilbud m.v. Af hensyn til den,
attesten angér, ber Familieretshuset dog ogsa have adgang til at indlede en tilsynssag af egen drift, hvis
Familieretshuset pa anden made end ved en henvendelse fra tredjeparter bliver opmarksom pé forhold,
som ber undersoges.

Veargemalslovens § 31 om erstatningsansvar og den foresldede sanktionsbestemmelse 1 § 31 a, jf. lovfor-
slagets § 1, nr. 13, ber efter Justitsministeriets vurdering finde tilsvarende anvendelse for nare parerende
med attest efter den foreslaede § 25 a, jf. lovforslagets § 1, nr. 10.

Social- og Boligministeriet vurderer, at den n&re parerende med attest — i lighed med hvad der gelder
for vaerger og fremtidsfuldmaegtige — skal have kompetence i sager om anvendelse af tryghedsskabende
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velferdsteknologi over for personer med betydelig og varigt nedsat psykisk funktionsevne, som er en
konsekvens af demens eller anden erhvervet og fremadskridende mental svaekkelse. Ministeriet vurderer,
at den nere parerende med attest — 1 lighed med hvad der gelder for verger og fremtidsfuldmaegtige
— ogsa skal have kompetence 1 sager om optagelse 1 s@rlige botilbud uden samtykke af personer med
betydelig og varigt nedsat psykisk funktionsevne, som er en konsekvens af demens eller anden erhvervet
og fremadskridende mental sveekkelse, der ikke modsatter sig flytning, men som mangler evnen til at
give informeret samtykke til en flytning. Anvendelse af velfeerdsteknologi og optagelse i serlige botilbud
vurderes at here under personlige anliggender 1 overensstemmelse med vargemalslovens nuvarende
afgreensning heraf, jf. pkt. 2.3.1.

Det findes hensigtsmessigt, at Familieretshuset efter ikrafttreeden af attestordningen i relevant omfang
kontakter de ansegere, der har en verserende ansegning om etablering af vaergemal, med henblik pa at det
klarleegges, om ansegeren ensker at fastholde ansegningen om vargemal.

2.3.3. Den foreslaede ordning

Det foreslas, at Familieretshuset pd baggrund af en erklering fra en nar parerende om at ville vareta-
ge opgaven udsteder en attest, der uden vargebeskikkelse giver vedkommende adgang til at varetage
personlige anliggender og lebende skonomiske dispositioner til underhold, der betales til en offentlig
myndighed eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter. Erklaringen skal ved-
leegges en privat straffeattest for den nare parerende samt et samtykke fra den person, der har behov for
bistand til at varetage sine anliggender, eller en leegeerklaering, hvoraf det fremgar, at den pageldende af
helbredsmassige grunde har behov for bistand til varetagelse af sine anliggender.

Ved afgivelse af erkleringen skal den nare pirerende péd tro og love erklere, at der ikke er uenighed
blandt eventuelle ovrige nere parerende om, at vedkommende patager sig denne opgave, og at dette
vurderes at vaere 1 overensstemmelse med enskerne fra den, der har behov for bistand, samt, hvis
erklaeringen er indgivet pa baggrund af et samtykke fra den, der har behov for bistand, at den pagaldende
har en evne og forneden demmekraft til at forsta sin situation samt til at treeffe beslutningen.

Den nere parerendes vurdering af, om det vil vare 1 overensstemmelse med enskerne fra den, der har
behov for bistand, at den nare parerende far adgang til at varetage personens anliggender, forudsattes
at ske pd baggrund af en dialog med personen eller, hvor en séddan dialog undtagelsesvis ikke er mulig
pa grund af personens betydeligt og varigt nedsatte psykiske funktionsevne, pd baggrund af den nere
parerendes viden om, hvad der ville vere bedst stemmende med personens ensker.

At erkleringen afgives pd tro og love indebarer, at den nere parerende kan straffes med bede eller
feengsel indtil 2 ar, hvis denne forsatligt afgiver en falsk erklaring, jf. straffelovens § 161.

Er der ikke enighed blandt de nare parerende om, hvem der skal varetage opgaven, ma der, safremt den
pageldende opfylder helbredskriteriet i vaergemalslovens § 5, anmodes om vargemal efter de almindelige
regler herom i vergemalslovens § 5.

Blanketterne til afgivelse af erkleringen og tro- og loveerklaringen vil vere tilgengelige pa Familierets-
husets hjemmeside.

Ved modtagelse af erkleringen sikrer Familieretshuset, at den pageldende ikke i forvejen er underlagt
vaergemal, som attesten vil stride mod, eller en fremtidsfuldmagt, som daekker de forhold, attesten ville
give adgang til at varetage, er sat i kraft. Erfarer Familieretshuset, at der er etableret et vaergemal eller sat
en fremtidsfuldmagt i kraft, afvises anmodningen om attest. Derudover péser Familieretshuset, at erklae-
ringen er vedlagt den pékrevede tro- og loveerklering, og gennemgér straffeattesten. Hvis erklaeringen
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er vedlagt de fornedne dokumenter, straffeattesten ikke indeholder oplysninger om forhold, der tilsiger,
den naere parerende er uegnet, og den pageldende ikke i forvejen er underlagt vergemal, som attesten
vil stride imod, eller en fremtidsfuldmagt er sat i kraft, meddeler Familieretshuset ved udstedelse af en
attest den nare parerende adgang til at varetage personlige anliggender og foretage lobende gkonomiske
dispositioner til underhold, der betales til offentlige myndigheder eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter.

Indeholder straffeattesten oplysninger om, at den naere parerende er demt for kriminalitet af betydning for
varetagelsen af adgangen, eksempelvis berigelseskriminalitet, vil Familieretshuset kunne afvise anmod-
ningen.

Attesten vil skulle udstedes umiddelbart efter modtagelsen af ansegningen, hvis ansegningen indeholder
de nedvendige oplysninger, og disse ikke giver anledning til yderligere sagsbehandling.

Har den, der har behov for bistand, oprettet en fremtidsfuldmagt, jf. § 3 i lov om fremtidsfuldmagter, som
endnu ikke er sat i kraft, skal Familieretshuset ved udstedelsen af attest vejlede den, der er indsat som
fremtidsfuldmegtig, om muligheden for at satte fuldmagten 1 kraft. Det gaelder bade i tilfeelde, hvor den,
der anmoder om attesten, er den samme person, som er indsat som fremtidsfuldmegtig, og hvor den, der
anmoder om attesten, er en anden person end den, der er indsat som fremtidsfuldmagtig.

Beskikkes der pa et senere tidspunkt en vaerge for den pageldende borger, eller sattes en fremtidsfuld-
magt, der dekker de samme forhold som attesten, i kraft, vil Familieretshuset tilbagekalde attesten.

Med den foresldede ordning laegges der endvidere op til, at nere pirerendes hjelp til varetagelse af
personlige anliggender og sadvanlige lobende ekonomiske dispositioner til underhold, der betales til
offentlige myndigheder eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, ikke skal
vaere omfattet af vergemélsomridet. Den nare parerende vil séledes i disse tilfeelde ikke veere underlagt
en vaerges almindelige pligter, eller Familieretshusets kontrol.

Det foreslas, at Familieretshuset skal have et reaktivt tilsyn med de nere parerende med attest. Familier-
etshuset vil sdledes ikke aktivt skulle fore tilsyn, for Familieretshuset gennem henvendelse eller pa anden
made bliver opmarksom pé forhold, som ma antages at stride mod interesserne hos den, attesten angér.

Med henblik pa udevelse af tilsynet foreslds det, at den nare parerende pd anmodning fra Familieretshu-
set skal fremlaegge oplysninger, som er nedvendige for varetagelse af tilsynsopgaven.

Der legges endvidere med lovforslaget op til, at Familieretshuset vil kunne indhente oplysninger fra
andre end den n@re pérerende, f.eks. plejehjem, botilbud og private borgere, der har kendskab til vareta-
gelsen af opgaven.

Som en konsekvens af tilsynsfunktionen foreslds det endvidere, at Familieretshuset kan tilbagekalde
attesten. I de tilfelde, hvor en attest tilbagekaldes, vil Familieretshuset kunne tage initiativ til at indlede
en sag om vergemal, jf. lovforslagets § 1, nr. 4.

Det foreslas sédledes, at Familieretshuset udover for det tilfeelde, hvor en fremtidsfuldmagt sattes 1 kraft,
eller et vaergemal etableres, vil kunne treffe afgerelse om tilbagekaldelse af attesten, hvis betingelserne
for dens udstedelse ikke leengere er til stede, og de @ndrede forhold vurderes at stride imod interesserne
for den, attesten angdr, eller der er forhold, der gor det betankeligt at opretholde adgangen. Et sédant
tilfeelde vil f.eks. kunne foreligge, hvis der opstar begrundet tvivl om den nare parerendes evner til at
varetage de pageldende forhold pé betryggende vis.

Det skal i den forbindelse bemarkes, at attestordningen er teenkt som et enkelt alternativ til vergemal, og
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ordningen vil som folge heraf ikke vare egnet til at tage stilling til komplicerede tvister m.v. I det omfang
der 1 forbindelse med Familieretshusets tilsyn kommer forhold for dagen, som ger det betaenkeligt at
opretholde adgangen, er det sdledes ikke hensigten, at Familieretshuset gennem omfattende underseogelser
m.v. sgger at fremskaffe det fornedne grundlag for at afgere komplicerede tvister. Hvis det betaenkelige
forhold ikke kan afkraeftes ved de undersogelsesskridt, som Familieretshuset umiddelbart kan foretage
inden for rammerne af ordningen, skal attesten tilbagekaldes.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 4, og bemaerkningerne hertil.

Afgorelser om udstedelse og tilbagekaldelse af attest kan efter vaergemalslovens § 22 a péaklages til
Civilstyrelsen.

Endelig foreslas det, at vergemalslovens bestemmelse om erstatningsansvar ber gaelde for nere pireren-
de med attest efter den foresldede ordning. Det samme gor sig gaeldende for den nye sanktionsbestemmel-
se, der med lovforslaget foreslds indfert i veergemalsloven, jf. lovforslagets § 1, nr. 13.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 10, og bemarkningerne hertil.
2.4. Straf
2.4.1. Gzldende ret

Efter veergemélslovens § 31 er en varge, der tilsidesatter sine forpligtelser, erstatningsansvarlig over for
den, der er under vargemal, for skade, der forvoldes ved forsatligt eller uagtsomt forhold.

Veargemalsloven indeholder 1 dag ikke regler om sanktioner for varger, der misbruger deres hverv.

I straffelovens 28. kapitel findes de almindelige formueretlige forbrydelser, herunder bedrageri og under-
slaeb.

Efter straffelovens § 278 straffes for undersleb den, som for derigennem at skaffe sig eller andre
uberettiget vinding 1) tilegner sig en fremmed rorlig ting, der er i dennes varetegt, uden at forholdet
falder ind under § 277 (ulovlig omgang med hittegods), 2) fragér modtagelsen af pengelan eller andet 1an
til eje eller af en ydelse, for hvilken der skal svares vederlag, eller 3) uretmaessigt forbruger ham betroede
penge, selv om han ikke var forpligtet til at holde disse afsondrede fra sin egen formue.

Efter straffelovens § 279 straffes for bedrageri den, som, for derigennem at skaffe sig eller andre uberetti-
get vinding, ved retsstridigt at fremkalde, bestyrke eller udnytte en vildfarelse bestemmer en anden til en
handling eller undladelse, hvorved der paferes denne eller nogen, for hvem handlingen eller undladelsen
bliver afgerende, et formuetab.

Efter straffelovens § 280 straffes for mandatsvig, for s& vidt forholdet ikke falder ind under §§ 276-279
a, den, som for derigennem at skaffe sig eller andre uberettiget vinding paferer en anden formuetab
1) ved misbrug af en for ham skabt adgang til at handle med retsvirkning for denne eller 2) ved i et
formueanliggende, som det pahviler ham at varetage for den anden, at handle mod dennes tarv.

En raekke af formueforbrydelserne i straffeloven, herunder undersleb og bedrageri, straffes med faengsel
indtil 1 &r og 6 maneder, jf. straffelovens § 285, stk. 1. Efter straffelovens § 286, stk. 2, kan straffen stige
til feengsel indtil 8 ar, nar de naevnte forbrydelser er af sarligt grov beskaffenhed navnlig pa grund af
udferelsesméden, eller fordi forbrydelsen er udfert af flere i1 forening, eller som folge af omfanget af den
opnéede eller tilsigtede vinding, eller nér et storre antal forbrydelser er begdet.

Faste vaerger antages af Familieretshuset med henblik pa at lade sig beskikke som professionel vaerge i
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vaergemalssager. Efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 10 medferer antagelse som fast varge en pligt
til at lade sig beskikke som vaerge i de vaergemal, Familieretshuset tildeler den padgeldende.

Vargens pligter er nermere fastsat i vergemalsbekendtgerelsen.

Af vergemaélsbekendtgerelsens § 1, stk. 1, fremgdr, at Familieretshuset forer tilsyn med vergen. Efter stk.
2 skal vaergen efter anmodning give de oplysninger, der er nedvendige for tilsynet, og skal efterkomme
paleg fra forvaltningsafdelingerne, Familieretshuset og Civilstyrelsen.

Bliver Familieretshuset gennem en henvendelse eller pd anden made opmarksom pa forhold, som ma
antages at stride mod interesserne for den, der er under vaergemal, vil Familieretshuset undersege sagen
med henblik pd eventuel afbeskikkelse af vaergen.

2.4.2. Justitsministeriets overvejelser

Naér en person beskikkes som vearge, indtraeder denne i en stilling, hvor den padgaldende efter omstendig-
hederne betros bl.a. formue og ekonomiske anliggender i ovrigt hos den, der er under veergemal.

Samtidig med dette lovforslag legges der op til 1 veergemélsbekendtgerelsen at foretage en raekke lempel-
ser af den kontrol, Familieretshuset i dag foretager pa vergemdlsomradet. Det gor sig badde geldende 1
forhold til, at ansvaret for, at gkonomiske dispositioner i relation til bade indtaegt og formue er til gavn for
personen under vaergemal, 1 langt hgjere grad leegges over pa vargen, ligesom kontrollen med vargernes
regnskabsafleggelse omlaegges til en risikobaseret stikprovekontrol. Disse justeringer bidrager til en
storre adgang til selvbestemmelse for personen under vergemal og letter Familieretshusets administration
af vaergemalsomradet, men de medferer samtidig en eget misbrugsrisiko.

P& den baggrund finder Justitsministeriet det hensigtsmaessigt at styrke det strafferetlige vaern mod
misbrug ved at indsaztte en selvstendig sanktionsbestemmelse 1 vargemaélsloven, hvorefter den, der
misbruger sin stilling, kan straffes med bede. Da vargen har pataget sig et hverv i en betroet stilling
og udferer hvervet for en borger, der er athaengig af vargens hjelp, finder Justitsministeriet det hensigts-
maessigt, at bestemmelsen ogsa omfatter groft uagtsomme forhold. Omvendt finder Justitsministeriet ikke
grundlag for at kriminalisere simpel uagtsomhed, hvilket sarligt skyldes, at storstedelen af vargerne er
privatpersoner, der patager sig hvervet som varge for en parerende. For mange af disse parerende kan det
vare en kompliceret opgave at vare vaerge. Det ber derfor ikke vare strafbart, hvis en varge ved simpel
uagtsomhed f.eks. far overskredet den bemyndigelse, veergemaélet indebarer, idet en sddan kriminalisering
kunne risikere at aftholde privatpersoner fra at ville patage sig hvervet.

Det samme beor gore sig geldende for de nzre parerende, der ved attest har adgang til at varetage
personlige anliggender og lebende ekonomiske dispositioner til underhold, der betales til offentlige
myndigheder efter den foreslédede § 25 a, jf. lovforslagets § 1, nr. 10. Disse har ogsa pataget sig et serligt
ansvar for at bistd deres nare péarerende og underlegges ikke kontrol, men alene et hvilende tilsyn,
hvorfor Justitsministeriet finder det hensigtsmaessigt at lade disse omfatte af en ny sanktionsbestemmelse.

I modsatning til eksempelvis straffelovens § 278 om undersleb er det ikke en betingelse, at den pagel-
dende skal have skaffet sig selv eller andre uberettiget vinding.

2.4.3. Den foreslaede ordning

Det foreslas, at der i vaergemalslovens § 31 a indsettes en ny bestemmelse, hvorefter den varge, der
groft uagtsomt misbruger sin stilling, straffes med bede, medmindre hgjere straf er forskyldt efter anden
lovgivning.

Det foreslds endvidere, at bestemmelsen skal finde anvendelse for den, der ved attest har adgang til
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at varetage personlige anliggender og lebende okonomiske dispositioner til underhold, der betales til
offentlige myndigheder efter den foreslaede § 25 a, jf. lovforslagets § 1, nr. 10.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 10 og 13, og bemarkningerne hertil.
2.5. Indtegt og formue
2.5.1. Gzldende ret

Veargens opgave er inden for hvervets omfang at varetage interesserne for den, der er under vaergemal. Pa
det okonomiske omrdde er det sdledes vergens opgave at administrere formuen og treffe beslutninger om
anvendelse af indtegterne.

Det folger af § 25, stk. 1, i vergemalsloven, at vaergen skal serge for, at formuen bevares og giver rimeligt
udbytte. Af stk. 2 fremgér det, at vaergen skal serge for, at indtaegterne anvendes til gavn for den, der
er under vergemdl. Foreldre kan som varger anvende barnets indtegter til dets underhold i passende
omfang og under hensyntagen til deres og barnets stilling. Er indtegterne ikke tilstraekkelige, kan vergen
under hensyn til vergemalets karakter bruge formuen i passende omfang med Familieretshusets godken-
delse. Efter stk. 3 kan vargen, hvis vargen finder det forsvarligt, at den, der er under vergemal, sorger for
sine egne behov, overlade denne penge til egen radighed til dette formal.

Ved vedtagelsen af vaergemaélsloven 1 1995 blev princippet om, at formalet med formueadministrationen
var formuens bevarelse, nedtonet. Det fremgar af forarbejderne, at hensigten med § 25 har veret, at der
1 videre omfang skulle vare adgang til at bruge af formuen, end det var tilfeldet forud for vaergemalslo-
vens tilblivelse. Det fremgar hertil, at denne adgang fortrinsvis skal bruges ved vargemal for voksne,
idet det bliver mindre betenkeligt at bruge af formuen, nar den pigeldendes alder stiger. Der henvises
1 den forbindelse til bemarkningerne til § 25 1 forslag nr. L 191 til vergemalslov af 8. marts 1995, jf.
Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2475f.

Vergemalslovens § 25 finder bade anvendelse pa voksne under vergemal og mindredrige under varge-
mal.

Det folger af vaergemélslovens § 29, at vergen skal sorge for, at der aflegges regnskab over forvaltningen
af formuen og anvendelsen af indtaegter. Lovbestemmelsen er generelt udformet og indeholder en bemyn-
digelse for justitsministeren til at fastsatte regler.

Hensynet bag bestemmelsen er, at myndighederne med vargernes regnskabsafleggelse kan fore kontrol
med, hvordan vergen varetager sit hverv.

Efter veergemalslovens § 30 kan justitsministeren fastsatte regler om vargens pligt til at indhente godken-
delse fra Familieretshuset, herunder til dispositioner over indtaegten, jf. § 25, og formuen, jf. § 39, og til
stiftelse af geeld.

Det fremgér af vergemdlslovens § 34, stk. 1, at formuen kan bevares i den form, den havde, da
vargemalet blev ivaerksat. Det fremgar af bemarkningerne til bestemmelsen, at vaergen ma vurdere, hvad
der skal ske med de aktiver, der er til stede ved vaergemalets begyndelse, eller som senere arves. I denne
vurdering ma indgd, om den, der er under vaergemal, har behov for og vil fa glede af aktiverne. Hvis der
er aktiver af tvivlsom karakter, eller som er mindre sikre investeringer, ber vaergen overveje, om de skal
athandes. Der henvises 1 den forbindelse til bemarkningerne til § 34 i forslag nr. L 191 til vergemalslov
af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2479.

Det folger af vaergemélslovens § 35, stk. 2, nr. 2, at vargen forvalter beleb under en sterrelse, som
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justitsministeren fastsetter. Denne belegbsgraense er reguleret 1 vergeméalsbekendtgerelsens § 33, stk. 1,
hvoraf det fremgér, at graensen er 75.000 kr.

Efter veergemalslovens § 36 skal kontante midler omfattet af et vaergemal indsattes i en forvaltningsafde-
ling, jf. § 35, stk. 1, eller i et pengeinstitut, jf. § 35, stk. 2, nr. 2, eller anbringes i1 aktiver, som giver
betryggende sikkerhed.

Det folger af vaergemalslovens § 37, at ved gaver til personer under vaergemal finder reglerne 1 §§ 28-30
(tilsyn), § 35, stk. 1 (forvaltning), § 36 (anbringelse) og § 39 (formueforbrug) kun anvendelse, hvis
giveren har bestemt det.

Efter veergemalslovens § 38 kan arvelader ved testamente bestemme, at reglerne 1 §§ 28-30 (tilsyn), § 35,
stk. 1 (forvaltning), § 36 (anbringelse) og § 39 (formueforbrug) ikke skal finde anvendelse pa friarv.

Det folger af vaergemalslovens § 39, at vargen skal have Familieretshusets godkendelse til forbrug af
formue, der er omfattet af veergemalet. Det gaelder uanset, hvorledes aktiverne forvaltes.

Det folger af veergemélsbekendtgerelsens § 12, stk. 1, at hvis vargen modtager indtaegter for den, der er
under vergemadl, skal vaergen fore regnskab over sin administration af disse indtegter (indtegtsregnskab).

Det folger desuden af vargemalsbekendtgerelsens § 13, stk. 1, at hvis vergen forvalter midler, der ikke
skal bestyres 1 en godkendt forvaltningsafdeling, skal vaergen fore et regnskab over denne del af formuen
(formueregnskab).

Béde indtaegtsregnskabet og formueregnskabet skal indsendes til den forvaltningsafdeling, der bestyrer
midlerne, jf. veergemalsbekendtgerelsens § 15, stk. 1. Hvis midlerne ikke bestyres i en godkendt forvalt-
ningsafdeling, skal indtegtsregnskabet og formueregnskaberne indsendes til Familieretshuset, jf. verge-
mélsbekendtgoarelsens § 15, stk. 2.

Formueregnskabet skal dog kun indsendes, hvis midlerne, som vargen forvalter, er pa 75.000 kr. eller
derover, jf. veergemalsbekendtgerelsens § 16, stk. 1. Familieretshuset kan dog uanset denne bestemmelse
til enhver tid palaegge en varge at indsende regnskab, hvis der skennes at vare en serlig grund dertil, jf.
vaergemalsbekendtgerelsens § 17, stk. 1.

Det folger af vergemalsbekendtgerelsens § 18, at forvaltningsafdelingen eller Familieretshuset reviderer
de regnskaber, som vargen indsender i medfer af § 15. Gennemgangen og den fornedne bilagsmaessige
kontrol afpasses efter belabenes starrelse og omstendighederne i gvrigt.

Vergemadlsbekendtgerelsen indeholder ingen formkrav til regnskabet.

Efter vergemalsbekendtgarelsens § 33 skal midler pa 75.000 kr. eller derover bestyres i en godkendt
forvaltningsafdeling, jf. vergemalslovens § 35, stk. 1.

Det folger af vergemaélsbekendtgerelsens § 36, stk. 1, at vergen af indtegterne kan lade op til 20.000
kr., eller hvad der derudover ma anses for nedvendigt til lebende udgifter, std pa en saerskilt konto 1
et pengeinstitut. Det fremgar af Civilstyrelsens vargevejledning fra februar 2009, at der pa kontoen pé
et givet tidspunkt gerne ma sta mere end 20.000 kr., hvis pengene skal anvendes til et konkret formal
inden for kortere tid. Der mé sdledes gerne spares op til en fodselsdagsmiddag, en ferierejse, mobler eller
andet, hvis belgbet skal anvendes 1 den nermeste fremtid. Vargen kan dog herudover ikke foretage nogen
opsparing af indtegterne, uden at det opsparede bliver formue, der skal bestyres i en forvaltningsafdeling
eller forvaltes som formue hos vargen.

En varge kan i udgangspunktet anvende indtaegten hos den, der er under vaergemal, til gavn for den, der
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er under vergemal, uden Familieretshusets godkendelse. Vargen skal dog ansege om Familieretshusets
godkendelse, hvis indtegtsforbruget er usaedvanligt. Det fremgar af Familieretshusets hjemmeside, at
Familieretshuset pr. 7. april 2025 har en forventet sagsbehandlingstid pa 172 uger for ansegninger om
brug af midler til gaver.

Vargen skal derimod altid have Familieretshusets godkendelse, inden vargen kan bruge af formuen hos
den, der er under vergemal, jf. vaergemaélsloven § 39. Det folger af Civilstyrelsens vargevejledning,
at udgangspunktet er, at ansegningen om forbrug af formue, der tilhorer voksne under vaergemal, imede-
kommes, hvis den pidgzldende md antages at fa glede og forngjelse af det, der soges om frigivelse
af formue til. Der er dog tale om en konkret vurdering, hvor blandt andet sterrelsen af formuen og
indtegterne samt oplysninger om den pigaldendes alder, eventuelle sygdomme og andre personlige
forhold, samt hvad pengene skal bruges til, spiller ind.

Det fremgér af forarbejderne til bestemmelsen, at Justitsministeriets myndighedsudvalg ved betenkning
nr. 1247/1993 om vergemal overvejede, om der burde etableres en belebsmassig graense eller undtagel-
ser fra kravet om godkendelse af forbrug af formuen. Udvalget fandt dog frem til, at bestemmelsen
om tilladelse til formueforbrug var sa vigtig, at den blev formuleret som en generel bestemmelse, uden
belobsmassig bagatelgrense eller undtagelser 1 gvrigt. Der henvises i1 den forbindelse til pkt. 8.2.4 1
forslag nr. L 191 til veergemalslov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2452.

Greansen pa indtaegtskontoen pa 20.000 kr. blev haevet fra 15.000 kr. ved bekendtgerelse om vargemal nr.
927 af 5. september 2006. Graensen er ikke blevet haevet siden.

Reglerne om, hvilke ekonomiske dispositioner der kraever Familieretshusets godkendelse, fremgér af
vaergemalsbekendtgerelsens §§ 6-10.

Efter § 6 skal vaergen have Familieretshusets godkendelse til at 1) erhverve eller athande fast ejendom, 2)
behzfte den faste ejendom med pant eller usedvanlig servitut, eller 3) bortforpagte eller udleje den faste
ejendom pd usaedvanlige vilkér, herunder i usaedvanlig lang tid.

Efter § 7 skal veergen have Familieretshusets godkendelse til at stifte gaeld udover, hvad der sedvanlig
kraeves til fyldestgerelse af fornedenhederne for den, der er under vergemal.

Det folger af bekendtgerelsens § 8, at vaergen skal have Familieretshusets godkendelse til at yde gaver af
indteegten. Godkendelse kreves dog ikke, hvis gaven har en ubetydelig verdi.

Efter § 9 skal veergen have Familieretshusets godkendelse til at afsla en gave eller give afkald pa arv eller
legat. Godkendelse kraeves dog ikke, hvis gaven, arven eller legatet har en ubetydelig veerdi.

Efter veergemalsbekendtgerelsens § 10, stk. 1, skal vaergen i ovrigt have Familieretshusets godkendelse til
enhver usedvanlig disposition. Vaergen kan dog indgé forlig uden Familieretshusets godkendelse, hvis 1)
forliget er indgéet under en retssag, og 2) det af retsbogen fremgér, at forliget svarer til rettens forslag,
eller at retten 1 ovrigt anser forliget for at vaere i den pageldendes interesse.

Efter vaergemalsbekendtgerelsens § 14, stk. 1, skal faste og andre professionelle verger med hensyn
til regnskaber og bogfering iagttage god regnskabs- og bogferingsskik. Advokater, der virker som faste
eller andre professionelle varger, er underlagt bogferingsloven og Advokatsamfundets vedtegter om
advokaters pligter med hensyn til behandling af betroede midler, som godkendt af Justitsministeriet 1
medfor af retsplejelovens § 127, med de tilfojelser, der folger af vaergemalsbekendtgarelsen.

Efter retsplejelovens § 127 udarbejder Advokatsamfundet regler om advokaters pligter med hensyn til
behandlingen af betroede midler, sikkerhed mod ekonomisk ansvar, som kan pddrages under udevelse
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af advokatvirksomhed, og meddelelse af alle fornedne regnskabsmassige og ekonomiske oplysninger til
Advokatsamfundet samt regler om ivarksattelse af de fornedne kontrolforanstaltninger.

2.5.2. Justitsministeriets overvejelser
2.5.2.1. Bevarelse af formuen

En @ndring af kravet om, at formuen skal bevares, kan hgjne trivslen hos personer, der er under varge-
mdl, da vergen ikke skal afvente Familieretshusets godkendelse af formueforbrug, men forbruget kan ske,
ndr behovet er der. Det skal derfor i1 hejere grad vere op til vergen at vurdere, hvordan formuen anvendes
til gavn for den, der er under vergemal.

For en person under vaergemal er det naturligt, at den formue, den pageldende har, anvendes til opfyldel-
se af den pageldendes behov, ensker og opretholdelse af levestandard. Der er ikke noget selvstendigt mél
forbundet med at spare op eller bevare formuen, hvis forbrug heraf i stedet kan bringe glaede og trivsel
hos personen under vaergemal, ogsd selvom dette forbrug matte have karakter af luksus. Det skal ikke
vaere vaergens opgave at bevare formuen til gavn for eventuelle arvinger, medmindre dette er ensket fra
den, der er under vaergemal.

Dette ber som udgangspunkt ogsé vere tilgangen til formueforbrug for mindrearige under veergemal. Her
mé dog tages hensyn til formuens bevarelse, hvis der er tale om en mindredrig, der forventes at leve en
leengere arrekke.

Tilsvarende gor sig galdende for andre personer under vargemal, der md forventes at leve en lengere
arrekke, da det generelt bliver mindre betenkeligt 1 videre omfang at bruge af formuen, nar en persons
alder stiger, og formuen dermed alene kan forventes at skulle bidrage til den pageldendes underhold i en
kortere arreekke. Generelt ber der sdledes tages hgjde for den livssituation, personen under vergemal er 1,
da der 1 tilfeelde, hvor personen forventes at leve i1 en lengere arraekke, f.eks. kan vare behov for at spare
op til fremtidige boligindskud, keb af mebler eller andre storre udgifter.

2.5.2.2. Forbrug af formue og indtaegt

Af Civilstyrelsens redegerelse af 12. januar 2024 vedrerende faste verger fremgér det, at Familieretshuset
1 notat af 20. december 2023 anferer, at sagsbehandlingstiderne er steget markant, og sager om f.eks.
frigivelse af midler og brug af indtaegt og formue har en sagsbehandlingstid pé op til 2’2 ar. At Familier-
etshuset pd en rekke sagsomrader har en sagsbehandlingstid pd op til 2 &r betyder, at den, der er
under vaergemal, eller dennes parerende 1 praksis ikke kan disponere over indtegt eller formue til f.eks.
hjelpemidler eller ferie for den, der er under vargemal.

Det fremgar af Familieretshusets hjemmeside, at Familieretshuset pr. 7. april 2025 har en forventet
sagsbehandlingstid pa 10 uger til ansegning om brug af midler til anskaffelse af forbrugsgoder, 172 ugers
forventet sagsbehandlingstid til ansegning om brug af midler til gaver og en forventet sagsbehandlingstid
pa 104 uger til ansegning om brug af midler til evrige formal.

Da der ikke eksisterer en bagatelgraense, og vargen derfor altid skal have Familieretshusets godkendelse,
inden vergen kan bruge af formuen, bruger Familieretshuset desuden ressourcer pd at godkende formue-
forbrug, der har en forholdsvis beskeden storrelse, f.eks. til gaver til bryllup, barnedéb eller konfirmation,
og har en hgj godkendelsesprocent.

Ved at fjerne nogle af de nuvarende krav i vaergemalsbekendtgerelsen, hvorefter Familieretshuset skal
godkende en rekke gkonomiske dispositioner, samtidig med at der etableres en belobsmaessig granse for,
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hvornar forbrug af formuen skal godkendes af Familieretshuset, vil ressourceforbruget i forbindelse med
godkendelse af vaergers dispositioner fra formuen blive reduceret.

En vaerges dispositioner fra indtegtskontoen krever omvendt ikke Familieretshusets godkendelse, hvis
dispositionen er sedvanlig. Dispositionerne kan dog i sagens natur ikke overstige det beleb pa i udgangs-
punktet 20.000 kr., som den pageldende er berettiget til at have stdende pé indtaegtskontoen.

At heve belobsgraensen for indtegtskontoen, hvorfra dispositioner ikke kreever myndighedsgodkendelse,
medmindre dette fremgar eksplicit af vaergemalsbekendtgerelsen, vil gere det nemmere for vergen at
disponere til gavn for og efter personen under vargemdls ensker. Tilsvarende forventes en havet belabs-
grense at kunne bidrage til, at Familieretshuset skal godkende faerre dispositioner.

Samtidig ber kravet om, at alene saedvanlige dispositioner kan foretages uden myndighedsgodkendelse,
udga. Dette vil give storre frihed for veergen til at imedekomme enskerne hos den, der er under vergemal.

Familieretshuset ber endvidere ikke skulle godkende al galdsstiftelse. Det ber sdledes vare muligt for
vargen at stifte en mindre gald pé op til samlet 10.000 kr. for den, der er under vaergemal. Eksempelvis
ber keb pd afbetaling af en mobiltelefon eller et koleskab til erstatning af et edelagt vaere muligt for
vaergen uden Familieretshusets godkendelse. Tilsvarende ber vaergen uden Familieretshusets godkendelse
kunne stifte geeld til betaling af et indskud pa op til 50.000 kr. til en lejebolig, den, der er under vaergemal,
skal flytte i. Det ber 1 disse tilfelde 1 lighed med for formueforbrug vere vargens ansvar at vurdere, at
gaeldsstiftelsen er til gavn for den, der er under vergemal, herunder at galdsstiftelsen sker pa forsvarlige
vilkér, sdsom uden us@dvanligt heje renter.

Derudover ber alene gaver af usaedvanlig art eller storrelse skulle godkendes af Familieretshuset. Saledes
ber det for en person, der har haft for vane at give storre pengebeleob 1 gave til sin familie, og hvor
dette kan dokumenteres, uden Familieretshusets godkendelse vaere muligt at fortsette denne praksis efter
etablering af et vaergemal.

Formélet med en verges regnskabsafleggelse er at sikre, at Familieretshuset kan fere tilsyn med, at
vaergen bruger de lebende indtaegter til gavn for den, der er under vargemél, at forbruget ikke er
urimeligt, og at vaergen har faet godkendt de dispositioner, som kraever godkendelse.

Efter de nugeldende regler reviderer forvaltningsafdelingerne og Familieretshuset samtlige regnskaber,
som indsendes efter bekendtgerelsens § 15. Af Familieretshusets hjemmeside fremgar pr. 7. april 2025, at
forventet sagsbehandlingstiden for godkendelse af vaergemalsregnskaber er 159 uger.

Justitsministeriet finder, at omfanget af Familieretshusets nuverende kontrol er unedigt omfattende og
med fordel kan fokuseres pd de tilfelde, hvor der vurderes at vere sterst risiko for misbrug eller
betydelige fejl. Den kontrol, Familieretshuset fremadrettet skal foretage, ber siledes alene vere en risiko-
baseret stikprovekontrol. Stikprevekontrollens nermere rammer vil blive fastsat 1 vergeméalsbekendtge-
relsen. Det forudsettes 1 den forbindelse, at kontrollen malrettes de regnskaber, hvor Familieretshuset pa
baggrund af erfaringer og oplysninger, som Familieretshuset 1 ovrigt métte modtage fra andre myndighe-
der eller parerende, vurderer, at risikoen for misbrug eller betydelige fejl er storst.

Kravene til den kontrol, forvaltningsafdelingerne i dag foretager, fastholdes, idet forvaltningsafdelingerne
modtager regnskaberne fra de verger, der administrerer de storste formuer.

Familieretshuset ber som udgangspunkt gennemga regnskaberne i de tilfzelde, hvor personen under
vaergemal eller dennes pdrerende retter henvendelse med oplysninger om, at de ikke har tillid til vergens
forvaltning af midlerne.
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Det fremadrettede kontroltryk ber fastlegges pé et niveau, som kan bidrage til at frigere ressourcer, der
kan anvendes til at nedbringe sagsbehandlingstiderne.

Familieretshuset skal fortsat i de sager, hvor snyd eller misbrug konstateres, indgive anmeldelse herom til
politiet.

Det findes hensigtsmassigt, at Familieretshuset efter ikrafttreeden af bekendtgerelses@ndringerne 1 rele-
vant omfang kontakter de varger, der har en verserende sag om godkendelse af skonomiske dispositioner,
med henblik pa at det klarleegges, om vargen ensker at fastholde ansegningen.

2.5.3. Den foreslaede ordning
2.5.3.1. Bevarelse af formuen

Det foreslas, at kravet i vergemalslovens § 25, stk. 1, om, at veergen skal serge for, at formuen bevares,
udgar.

Det foreslas samtidig at lade det eksisterende krav 1 § 25, stk. 2, om, at indtegten skal anvendes til gavn
for den, der er under veergemal, gelde tilsvarende for formuen.

Da kravene om forbrug af indtegt og formue gores identiske, foreslds det samtidig at ophave betingelsen
1§ 25, stk. 2, 3. pkt., hvorefter vaergen, hvis indtegterne ikke er tilstreekkelige og under hensyntagen til
vargemalets karakter, kan bruge af formuen i passende omfang med Familieretshusets godkendelse.

Derudover foreslas det, at der etableres en lettere adgang til at forbruge af formuen til gavn for personen
under vaergemal.

Det vil vaere op til vergen at vurdere, hvilke dispositioner der er til gavn for personen under verge-
mal. Forslaget skal leeses 1 sammenhang med forslaget til fastsattelse af ekonomiske graenser for forbrug
af formuen under pkt. 2.5.3.2.

En mindreérigs underhold, herunder almindelige dagligdagsfornedenheder, vil fortsat ikke kunne dekkes
af den mindreariges formue, idet dette fortsat vil here under foreldremyndighedsindehaverens forsergel-
sespligt. Tilsvarende vil udgifter til f.eks. privatskole eller konfirmation fortsat here under forsergelses-
pligten.

Ved forbrug af formuen til andre formal ma der tages hensyn til formuens bevarelse, hvis der er tale om
en mindredrig, der forventes at leve en leengere arrekke og senere vil skulle forserge sig selv. Den samme
afvejning og de samme hensyn gor sig geldende for andre borgere, der kommer under vergemal og ma
forventes at leve en leengere arrekke.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 8 og 9, og bemarkningerne hertil.
2.5.3.2. Forbrug af formue og indtaegt
Det foreslas, at veergemalslovens § 39 opheaves.

Det forudsettes i den forbindelse, at bemyndigelsen i vergemélslovens § 30 udnyttes til i veergemaélsbe-
kendtgerelsen at fastse@tte en procentsats af den samlede formue, som vargen uden Familieretshusets
godkendelse kan forbruge pr. kalenderar, dog saledes at dispositioner op til et samlet fastsat minimumsbe-
lob altid kan foretages. Det forudsettes endvidere, at der fastsattes en gvre belgbsgraense for, hvor meget
vargen arligt kan forbruge af formuen uden Familieretshusets godkendelse.

Justitsministeriet forventer i den forbindelse pa det foreliggende grundlag at fastsatte graenserne sddan, at
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der arligt kan forbruges 5 pct. af formuen, dog altid indtil 10.000 kr. og hejst 100.000 kr., uden Familier-
etshusets godkendelse. For borgere, hvis formue er storre end 200.000 kr. og mindre end 2.000.000 kr.,
afger den samlede formue ved udgangen af det forudgdende ar, hvor stort et belgb der pr. kalenderdr kan
foretages dispositioner for uden Familieretshusets godkendelse.

Granserne fasts@ttes pd bekendtgerelsesniveau og vil lebende blive tilpasset athaengigt af bl.a. Familier-
etshusets erfaringer med ordningen og eventuel pris- og lenudviklingen i samfundet i gvrigt.

De indferte belabsgrenser @ndrer ikke pd, at de s&rlige dispositioner, der fremgar direkte af vaergemals-
bekendtgerelsen, fortsat vil kreeve Familieretshusets godkendelse.

Derudover forudsattes det, at graensen for indtagtskontoen haves betydeligt. Justitsministeriet forventer
at heve grensen til 100.000 kr.

Det forudsattes endvidere, at de dispositioner, der trods belgbsgrenserne vedrarende indtegtskontoen og
formuen fortsat kreever godkendelse, justeres.

Som folge af sidanne bekendtgerelsesaendringer vil en vaerge i lyset af ophavelsen af vaergemalslovens
§ 39 kunne foretage en lang raekke dispositioner uden Familieretshusets godkendelse, s lenge de i
bekendtgerelsen fastsatte granser overholdes, og forbruget sker til gavn for den, der er under vaergemal. |
den forbindelse bemerkes det, at det er vaergens, og ikke Familieretshusets, ansvar at pése, at de fastsatte
grenser overholdes, og at forbrug sker til gavn for den, der er under vergemal.

Nér en forvaltningsafdeling skal udbetale belgb fra formuen 1 afdelingen, ma afdelingen dog fortsat pase,
at grenserne for forbrug af formuen overholdes. Vurderingen af, hvorvidt en disposition er til gavn for
den, der er under veergemal, beror dog alene pa vergens vurdering.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 16, og bemarkningerne hertil.
Belgbsgrensen 1 vergemalsbekendtgerelsens § 33, stk. 1, forudsattes havet til 150.000 kr.

Endelig forudsattes det, at veergeméalsbekendtgerelsen @ndres sdledes, at rammerne for den fremadrettede
stikpravekontrol, som Familieretshuset skal foretage af de modtagne regnskaber, skitseres.

Der leegges hermed ikke op til, at den regnskabspligt, som vargerne 1 dag er palagt, endres.

Det forudsattes i den forbindelse, at vaergemalsbekendtgerelsen endvidere andres saledes, at der som
udgangspunkt ved udarbejdelse af regnskaber efter vaergemalsbekendtgerelsens § 15 skal anvendes en
regnskabsblanket, der er tilgaengelig p4 Familieretshusets hjemmeside.

Desuden forudsattes det i den forbindelse, at Familieretshuset som udgangspunkt gennemgéar regnskaber-
ne 1 de tilfelde, hvor personen under vaergeméil, dennes péarerende eller andre retter henvendelse med
oplysninger om, at de ikke har tillid til vaergens forvaltning af midlerne.

Det forudsettes, at Familieretshuset fremadrettet fastlegger et kontroltryk med regnskaberne, som vil
kunne bidrage til at frigere ressourcer, der kan anvendes til at nedbringe sagsbehandlingstiderne.

2.6. Klagefrist
2.6.1. Geldende ret

Efter vaergemalslovens § 22 a kan Familieretshusets afgarelser efter veergemaélsloven pédklages til Civilsty-
relsen. Det gelder dog ikke afgarelser efter §§ 21 og 22.
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Der er ingen lovbestemt klagefrist for de afgerelser, der kan pdklages til Civilstyrelsen.
2.6.2. Justitsministeriets overvejelser

Afgorelser vedrerende vergemal kan vare af stor betydning for bdde den, der kommer under vaergemal,
og de parerende.

I dag er der en fortlobende klageadgang vedrerende Familieretshusets afgerelser til Civilstyrelsen, hvilket
kan betyde, at der fra Familieretshusets afgerelse til Civilstyrelsens modtagelse af klagen kan vere
vasentligt @ndrede forhold. Dette resulterer ikke sjeldent i, at Civilstyrelsen hjemviser afgerelser til
fornyet behandling i Familieretshuset. Dette er ikke i hverken den, der er under vaergemals, eller vergens
interesse, ligesom det er unedig brug af ressourcer.

Familieretshusets afgerelser om vaergemal ber efter Justitsministeriets opfattelse derfor vaere omfattet af
en lovbestemt klagefrist pé fire uger.

Efter Justitsministeriets opfattelse giver en klagefrist pa fire uger de klageberettigede rimelig tid til at ind-
give klagen. Det bemarkes 1 ovrigt, at en sadan klagefrist er identisk med klagefristen for Familieretshu-
sets afgorelser, der efter vaergemalslovens § 22 kan indbringes for retten, og Familieretshusets afgerelser
om fremtidsfuldmagter, der efter lov om fremtidsfuldmagter § 29 kan paklages til Civilstyrelsen.

2.6.3. Den foreslaede ordning

Det foreslds, at der fastsattes en klagefrist pa fire uger for Familieretshusets afgerelser efter veergemalslo-
vens § 22 a til Civilstyrelsen.

Den foreslaede klagefrist pé fire uger indeberer, at klager, der modtages i Civilstyrelsen mere end fire
uger efter datoen for Familieretshusets afgerelse, ikke vil blive behandlet. I overensstemmelse med
almindelige forvaltningsretlige principper vil en klage dog kunne behandles, hvis en fristoverskridelse er
undskyldelig.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 7, og bemaerkningerne hertil.
2.7. Vederlag
2.7.1. Geldende ret

Efter vaergemalslovens § 32, stk. 1, kan vargen fa nedvendige udleg dekket og 1 den udstrekning, det
er rimeligt, tilleegges vederlag for sit arbejde. Belobene, der fastsattes af Familieretshuset, betales af den,
der er under veergemal, eller, hvis denne ikke har midler, af Familieretshuset.

Det folger af stk. 2, at justitsministeren fastsatter regler om udlaeg og vederlag.

Det folger af stk. 3, at reglerne 1 stk. 1, 2. pkt., og stk. 2 ikke gelder for samvargemal. Samvergens
vederlag m.v. betales af den, der er under samvargemal.

Det folger af stk. 4, at justitsministeren efter forhandling med skatteministeren kan fastsatte regler om, at
Familieretshuset til brug for fastsattelse af vederlag har terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen,
herunder i indkomstregisteret, med henblik pd at indhente de ekonomiske oplysninger om den, der er
under vaergemal, som er ngdvendige for sagens behandling.

Denne bemyndigelse er ikke udnyttet.

Af forarbejderne til bestemmelsen fremgar det, at det forudsattes, at foraeldre kun rent undtagelsesvist ber
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tilkendes vederlag. Tilsvarende gelder, hvis en @&gtefalle eller voksne bern er beskikket som varge for
en af foreldrene, eller hvis der er tale om en anden nert beslaegtet eller samlever. Jo lengere man fjerner
sig fra den familiemaessige tilknytning, jo mere naturligt vil det vere at tilkende den pagaeldende verge et
vederlag. Der henvises i den forbindelse til bemarkningerne til § 34 1 forslag nr. L 191 til vergemélslov
af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2478.

De administrative regler, som har hjemmel i stk. 2, findes i 4. kapitel 1 sagsbehandlingsbekendtgerelsen.

Efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 12, stk. 2, udger den faste varges vederlag for vaergemal, der
omfatter alle skonomiske forhold for den, der er under vaergemal, 4.500 kr. ekskl. moms &rligt. Familier-
etshuset kan 1 serlige tilfelde forhgje vederlaget, hvis arbejdets omfang og karakter 1 vaesentligt omfang
tilsiger dette. Et forhgjet vederlag bortfalder, nar betingelserne herfor ikke leengere er til stede.

Efter stk. 2 kan vaergen endvidere ved vaergemadlets ivaerksattelse tillegges et vederlag pa op til 4.900
kr. ekskl. moms for etablering af vargemaélet, herunder for udarbejdelse af fortegnelse over aktiver
og passiver m.v., jf. § 3 1 vergemalsbekendtgerelsen. Familieretshuset kan i sarlige tilfelde forheje
vederlaget.

De 1 stk. 1 og stk. 2 nevnte belab reguleres hvert ar den 1. januar forste gang den 1. januar 2005 efter lov
om en satsreguleringsprocent og afrundes til nermeste hgjere kronebeleb, der er deleligt med 100, jf. stk.
3.

Efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 13, stk. 1, udger den faste varges vederlag for vaergemal, der
omfatter alle personlige forhold for den, der er under vaergemal, 5.300 kr. ekskl. moms &rligt. Statsfor-
valtningen (1 dag Familieretshuset) kan i serlige tilfeelde forheje vederlaget, hvis arbejdets omfang og
karakter 1 vaesentligt omfang tilsiger dette. Et forhejet vederlag bortfalder, nar betingelserne herfor ikke
leengere er tilstede.

Efter stk. 2 kan vergen endvidere ved vaergemalets ivaerksattelse tillegges et vederlag pa op til 2.000
kr. ekskl. moms for etablering af vaergemaélet. Statsforvaltningen (i dag Familieretshuset) kan 1 serlige
tilfeelde forhgje vederlaget.

De i stk. 1 og stk. 2 nevnte belob reguleres hvert ar den 1. januar forste gang den 1. januar 2005 efter lov
om en satsreguleringsprocent og afrundes til nermeste hgjere kronebeleb, der er deleligt med 100, jf. stk.
3.

Taksterne reguleres ved cirkulere udstedt af Civilstyrelsen. Af cirkulere om regulering pr. 1. januar
2025 af visse vederlag og belob 1 sagsbehandlingsbekendtgerelsen fremgar, at vederlaget efter sags-
behandlingsbekendtgerelsens § 12, stk. 1, udger 8.500 kr. 1 2025, mens vederlaget efter sagsbehand-
lingsbekendtgerelsens § 12, stk. 2, udger 9.300 kr. 1 2025. Tilsvarende fremgdr, at vederlaget efter
sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 13, stk. 1, udger 10.000 kr. 1 2025, mens vederlaget efter sagsbehand-
lingsbekendtgerelsens § 13, stk. 2, udger 4.400 kr. 1 2025.

Det folger af sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 14, at omfatter et vaergemal alle ekonomiske og person-
lige forhold for den, der er under vaergemal, eller er et vaergemal begrenset, herunder tidsbegraenset, jf.
vaergemalslovens § 5, stk. 3, og § 8, stk. 2, fastsaettes vederlaget til den faste varge skensmassigt pa
grundlag af arbejdets omfang og vaergemaélets karakter.

Efter § 16 kan Familieretshuset undtagelsesvis efter ansogning tillegge andre verger end faste varger
helt eller delvist vederlag for deres arbejde.

Familieretshuset kan efter § 17, stk. 1, i fornedent omfang kraeve dokumentation for vergens nedvendige
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udleg. Udleg for kersel 1 egen bil eller pd egen motorcykel godtgeres efter de for ansatte 1 staten
geldende regler, jf. stk. 2. Indgér et vaergemal som et led 1 vaergens ovrige forretningsdrift, kan der efter
stk. 3 tilleegges vargen et beleb pd op til 2.000 kr. ekskl. moms arligt til deekning af kontorholdsudgifter.

2.7.2. Justitsministeriets overvejelser

Familieretshuset har oplyst, at Familieretshuset bruger en del ressourcer pd sagsbehandling relateret til
vaergers vederlag. Familieretshuset oplyser endvidere, at Familieretshuset 1 langt storstedelen af sagerne
godkender vergernes anmodning om vederlag.

Den nuvaerende model for vederlag til faste veerger bygger dels pa faste vederlag samt en raekke skons-
massige vederlag. Det ménedlige vederlag tildeles efter en fast takst, mens vederlag for etablering af
vargemal, kontorhold og sarligt tidskreevende opgaver tildeles efter Familieretshusets sken. Endvidere
kan vargen ansege om vederlag for kersel.

Som modellen for vargevederlag er 1 dag, treeffer Familieretshuset flere afgerelser om vederlag til samme
vaerge 1 samme vaergemal.

Henset til, at Familieretshuset i storstedelen af sagerne godkender vargens anmodning og Familieretshu-
sets sagsbehandlingstider 1 evrigt, finder Justitsministeriet det uhensigtsmassigt med den nuvarende
model for vaergevederlag.

Justitsministeriet finder, at den nuvarende model for vaergevederlag kraever Familieretshusets godkendel-
se 1 unadigt omfang og med fordel kan fokuseres sdledes, at godkendelse alene kraves 1 de tilfelde, hvor
det vurderes at vaere formalstjenligt, at vederlagsfastsettelsen er skonsbaseret.

2.7.3. Den foreslaede ordning

Det foreslds, at betingelsen 1 vergemaélslovens § 32, stk. 1, 2. pkt., om, at belobene for vederlag fastsattes
af Familieretshuset, udgar.

Det forudsattes i den forbindelse, at bemyndigelsen 1 vaergemalslovens § 32, stk. 2, udnyttes, og at der i
sagsbehandlingsbekendtgerelsens 4. kapitel udarbejdes en ny model for vargevederlag.

Det forudsettes 1 den forbindelse, at den nye model vil bero péd flere standardiserede takster, som
vaergen kan udbetale til sig selv uden Familieretshusets godkendelse, eksempelvis takster for etablering af
vaergemal, taksten for varetagelsen af vaergemdl og udgifter til kontorhold og kersel.

Det forudsazttes dog samtidig, at vederlag, der kraever en skensmassig vurdering, eksempelvis sarlige
opgaver, der grundet arbejdets omfang og vargemalets karakter ikke kan forventes udfert inden for den
faste takst, fortsat vil kreeve Familieretshusets vurdering og godkendelse.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 14, og bemarkningerne hertil.
3. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det offentlige

Familieretshuset vurderer, at lovforslaget medferer en merudgift pd op til 4,0 mio. kr. 1 2025 som
folge af IT-implementering ved Familieretshuset. Merudgifterne 1 2025 finansieres inden for Social- og
Boligministeriets rammer.

Justitsministeriet vurderer, at lovforslaget medferer begreensede merudgifter pd Justitsministeriets omra-
de, som forventes at kunne holdes inden for Justitsministeriets eksisterende gkonomiske ramme.
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Lovforslaget forventes at medfere en mindreudgift pd 6,0 mio. kr. &rligt 1 2026 og frem. Mindreudgifterne
anvendes til at skabe grundlag for omprioritering af ressourcer i Familieretshuset.

4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

Lovforslaget vil medfere, at faste vaerger fremover ikke ma beskikkes 1 mere end 50 vaergemal. Hvis sar-
lige forhold tilsiger det, kan der ske beskikkelse i op til 75 vargemal. Det vil betyde, at enkelte vaerger vil
opleve en nedgang i antallet af vergemal, de beskikkes 1. Forslaget vil sdledes medfere en begrensning
for et fatal af faste vaerger, men forslaget vurderes ikke at have vasentlige efterlevelseskonsekvenser.

5. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget har ingen administrative konsekvenser for borgerne.
6. Klimameessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen klimamaessige konsekvenser.

7. Milje- og naturmaessige konsekvenser

Lovforslaget har ingen miljo- og naturmassige konsekvenser.

8. Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter

9. Herte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag har i perioden fra den 31. januar 2025 til den 28. februar 2025 (28 dage) veret
sendt 1 hering hos felgende myndigheder og organisationer m.v.:

Hojesteret, Ostre Landsret, Vestre Landsret, So- og Handelsretten, samtlige byretter, Advokatradet, Advo-
katnevnet, Advokatsamfundet, Alzheimerforeningen, Dansk Socialrddgiverforening, Danske Advokater,
Danske Arveretsadvokater, Danske Bank Forvaltning, Danske Dadsboadvokater, Danske Familieadvoka-
ter, Danske Handicaporganisationer, Danske Patienter, Danske Regioner, Den Danske Dommerforening,
Dommerfuldmagtigforeningen, Faglige Seniorer, Finans Danmark, Finansforbundet, Folketingets Om-
budsmand, Foreningen af Familieretsadvokater, Foreningen af Faste Vearger i Danmark, Foreningen
Danske Revisorer, Forvaltningsinstituttet for Lokale Pengeinstitutter, Forsikring & Pension, FSR — dan-
ske revisorer, Institut for Menneskerettigheder, Justitia, Jyske Forvaltning, KL, Kebenhavns Universitet
(Juridisk Fakultet), Nordea Forvaltning, Nykredit Forvaltning, Pérerende i Danmark, Spar Nord Bank,
forvaltningsafdelingen, Sydbank, forvaltningsafdelingen, Syddansk Universitet (Juridisk Institut), Udbe-
taling Danmark, ULF (Udviklingsheemmedes Landsforbund), Aldre Sagen, Aalborg Universitet (Juridisk
Institut) og Aarhus Universitet (Juridisk Institut).

10. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindreud- | Negative konsekvenser/merudgifter
gifter (hvis ja, angiv omfang/Hvis | (hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, anfor
nej, anfor »Ingen«) »Ingen«)
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@konomiske konsekvenser
for stat, kommuner og re-
gioner

Lovforslaget forventes at med-
fore mindreudgifter fra 2026 og
frem.

Lovforslaget forventes at medfore
merudgifter 1 2025.

konsekvenser

Implementeringskonse- Ingen Ingen
kvenser for stat, kom-

muner og regioner

Okonomiske konsekvenser | Ingen Ingen
for erhvervslivet

Administrative konsekven- [ Ingen Ingen
ser for erhvervslivet

Administrative konsekven- | Ingen Ingen
ser for borgerne

Klimamessige konsekven- | Ingen Ingen
ser

Milje- og naturmessige Ingen Ingen

Forholdet til EU-retten

Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

Er i strid med de fem prin-
cipper for implementering
af erhvervsrettet EU-regu-
lering/Overimplementering
af EU-retlige minimums-
forpligtelser

JA

NEJ

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til nr. 1

Til § 1

Efter veergemaélslovens § 11 skal der 1 forbindelse med afgerelser om vargemaél beskikkes en verge.

Ifolge det foreslaede § 17, 2. pkt., skal vaergen varet egnet til at varetage hvervet.

Forslaget vil indebare en kodificering af gaeldende praksis for beskikkelse af verger efter vergemalslo-

vens § 11.

Familieretshuset foretager i dag en egnethedsvurdering af de relevante vargeforslag. Efter Familieretshu-
sets praksis i sager om beskikkelse af parerende vaerger i vedvarende gkonomiske vergemal indhentes
bl.a. straffeattest til offentlig brug. Derudover inddrages oplysninger, som Familieretshuset er kommet 1
besiddelse af under sagens behandling, sdsom oplysninger fra kommune, péarerende eller andre. Det kan
eksempelvis vare oplysninger om, at en péarerendes hidtidige assistance i1 forbindelse med ekonomien
ikke har fungeret eller vearet tilstraekkelig, eller om at der tidligere har vaeret mistanke om misbrug af

personens midler.
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Familieretshuset inddrager desuden eventuelle oplysninger fra andre, der 1 gvrigt vurderes at kunne have
betydning for varetagelsen af hvervet.

I vergemal, herunder serligt af kompliceret karakter, tillegges det betydning i vurderingen af, om en
parerende er egnet til at varetage hvervet som varge, om den pageldende er i stand til at fore regnskab
over sin administration. Hvis Familieretshuset vurderer, at en parerende ikke er i stand til at varetage
regnskabsafleggelsen, kan det betyde, at den parerende ikke er egnet til at varetage hvervet, og 1 stedet
ber en anden parerende, der har kvalifikationerne, eller en fast veerge beskikkes.

Der er ikke tilteenkt en @ndring af egnethedskravet 1 forhold til Familieretshusets eksisterende praksis.
Der henvises i evrigt til pkt. 2.1.2.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 2

Efter veergemélslovens § 11 skal der i forbindelse med afgerelser om vargemal beskikkes en varge. Der
er ikke fastsat en ovre grense for, hvor mange vaergemal den enkelte vaerge kan varetage.

Efter det foreslaede § 1/, stk. 2, ma en varge ikke beskikkes i mere end 50 vergemal. Der kan ske
beskikkelse 1 op til 75 vergemal, hvis sarlige forhold tilsiger det.

Faste vaerger, der har ndet graensen pa 50 vergemal, vil sdledes kun undtagelsesvis kunne beskikkes i
yderligere vergemal, hvis det konkret vurderes, at det er hensigtsmessigt. Det kan eksempelvis veare
tilfeeldet pga. den foresldede veerges konkrete professionelle kendskab til den, der skal under vaergemal,
eller ud fra geografiske hensyn, hvorved forstds bdde tilfelde, hvor det i en landsdel er vanskeligt at
tilknytte et tilstreekkeligt antal faste varger, og tilfelde, hvor personen, der skal under vargemaél, bor
vasentligt nermere en fast veerge med 50 eller flere veergemal end andre potentielle faste vaerger. Det vil
ogsa kunne veare tilfeldet, hvor serlige administrative forhold ger sig geldende, fordi vaergen af retten er
blevet beskikket i yderligere vaergemal. Grensen pé 75 er undtagelsesfri.

Beskikkes en fast vaerge som parerende verge, eksempelvis for en forelder, eller et andet familiemedlem,
vil dette vaergemadl ikke indga 1 opgerelsen af antallet af veergemal 1 relation til graenserne.

Forelobige vaergemal efter veergemalslovens § 21 og midlertidige vergemal vil heller ikke vaere omfatte-
de af greenserne.

Det forudsettes, at de faste verger, der i dag har flere vargemal, end hvad de nye granser tillader,
forbliver 1 disse vergemdl. De faste vaerger vil i takt med, at vargemdlene opherer, eller der sker
afbeskikkelse, komme under de nye vergemalsgranser.

De faste vearger, der pd tidspunktet for lovens ikrafttreeden er beskikkede i mere end 75 vaergemal,
omfattes af en overgangsordning, jf. lovforslagets § 3, stk. 3. Dette bdde af hensyn til den faste varge,
som skal kunne have tid til at indrette sig herpd, personen, der er under vergemal, og de nye verger, som
Familieretshuset skal beskikke.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.1.2.2 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 3

Det folger af § 12, stk. 1, 1 veergemaélsloven, at beskikkelsen kan fratages vergen, hvis denne misbruger
sin stilling eller 1 ovrigt viser sig uegnet til hvervet, eller hvis det er nedvendigt af hensyn til den, der er
under vaergemal. Efter stk. 2 bortfalder beskikkelsen, hvis vaergen selv kommer under vaergemal.

Det fremgér af forarbejderne til vaergemalslovens § 12, at det kan vare nedvendigt at fratage vargen sin

2024/1 LSF 199 35



beskikkelse af hensyn til den, der er under vaergemal, hvis samarbejdsklimaet er darligt, uden at der er
tale om, at vaergen har tilsidesat sine pligter. Der henvises 1 den forbindelse til bemarkningerne til § 12 i
forslag nr. L 191 til veergemalslov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2467.

I medfer af § 11, stk. 3, 1 sagsbehandlingsbekendtgerelsen er det muligt at fratage en fast vaerge hvervet,
hvis vaergen gentagne gange eller groft har tilsidesat sine pligter som varge. Fratagelse af hvervet som
fast vaerge medforer ikke, at beskikkelse som verge i det enkelte vergemal opherer, medmindre der
treeffes afgorelse om fratagelse af beskikkelsen efter vaergemaélsloven, jf. stk. 4.

Efter Familieretshusets praksis anvendes denne del af bestemmelsen i de tilfeelde, hvor en person under
vaergemal ensker en ny verge, men der ikke er noget at udsatte pd vergens hindtering af vaergemaélet. |
nogle tilfelde er det Familieretshusets vurdering, at det ud fra en samlet betragtning vil vere bedst for
personen under vaergemal at f& beskikket et ny varge som ensket.

Det foreslds med @ndringen af § 72, stk. 3, at justitsministeren kan fastsatte nermere regler om afbeskik-
kelse af vaergemal.

Med den foreslaede bemyndigelsesbestemmelse vil justitsministeren kunne fastsette regler om afbeskik-
kelse af en vaerge, herunder at der ved afbeskikkelse kan leegges vegt pd, hvad der tjener interesserne hos
den, der er under vaergeméal. Bemyndigelsen vil kunne anvendes hvis der bliver behov for en regulering
af reglerne, eksempelvis hvis der skal kunne ske afbeskikkelse af en varge og beskikkelse af en ny ud
fra mere generelle hensyn til, hvad der bedst tjener interesserne hos den, der er under vargemal, herunder
hvis der enskes en péarerende indsat som varge, men en fast vaerge modsatter sig dette.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.2 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 4

Det folger af vaergemalslovens § 16, stk. 2, at Familieretshuset uden anmodning kan behandle spergsmaél
om @&ndring og ophavelse af vergemal, jf. § 9 (omfang af vaergemal) og § 10 (ophavelse af verge-
mél), samt om vargebeskikkelse og @ndring heraf. Hvor en fremtidsfuldmagt ikke sattes i1 kraft efter
anmodning herom, eller hvor fremtidsfuldmagten tilbagekaldes eller opherer, jf. kapitel 2 og 7 i lov om
fremtidsfuldmagter, kan Familieretshuset uden anmodning indlede en sag om vargemal.

Efter det foresldede 1 § 16, stk. 2, 3. pkt., kan Familieretshuset uden anmodning indlede en sag om varge-
mal 1 tilfelde, hvor en attest efter den foresldede § 25 a tilbagekaldes som folge af, at Familieretshuset
konstaterer, at betingelserne for varetagelse af personlige anliggender m.v. ikke leengere er tilstede.

Den foresldede @ndring af vergemalslovens § 16, stk. 2, indeberer, at Familieretshuset uden anmodning
kan tage initiativ til at indlede en sag om vargemal i tilfeelde, hvor en adgang efter § 25 a tilbagekal-
des. Det er dog en betingelse, at den pagaldende opfylder helbredskriteriet i vaergemalslovens § 5.

Formalet med bestemmelsen er at sikre, at personer, der har behov herfor, far forneden bistand til at
varetage personlige forhold, uanset at adgangen tilbagekaldes.

Efter vaergemalslovens § 13, stk. 2, treeffer Familieretshuset afgerelse om at iverksatte vargemal,
medmindre det er betenkeligt at behandle en sag administrativt, herunder hvis nogen protesterer mod
vaergemalet. Sager, hvor Familieretshuset efter det foresldede far kompetence til at indlede sagen pa grund
af en adgangs opher, er omfattet af vaergemalslovens § 13, stk. 2, og er det betenkeligt at afgere sagen
administrativt, kan sagen i overensstemmelse med vergemalslovens § 13, stk. 3, oversendes til rettens
afgorelse.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.3 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.
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Tilnr. 5
Det folger af veergemélslovens § 18, stk. 1, at Familieretshuset eller retten serger for sagens oplysning.

Det folger af stk. 2, at Familieretshuset eller retten indhenter en legeerklering om den pageldendes
helbred som grundlag for en afgerelse efter § 5 eller § 6. I andre vergemaélssager kan der indhentes en
leegeerklering, hvis det findes nedvendigt.

Det folger af stk. 3, at hvis den pdgaeldende har bopzl pd institution, indhenter Familieretshuset eller ret-
ten endvidere en udtalelse herfra som grundlag for en afgerelse efter § 5 eller § 6. I andre vaergemalssager
kan der indhentes en udtalelse, hvis det findes nedvendigt.

Det folger af stk. 4, at Familieretshuset eller retten kan afkraeve personer eller myndigheder, der har
kendskab til den padgaldende, de oplysninger, som anses for nedvendige for behandling af sagen.

Det folger af stk. 5, at udgifter til leegeerklaringer til brug for vaergemaélssager betales af den myndighed,
der skal afgere sagen.

Det folger af stk. 6, at Familieretshuset eller retten til brug for behandlingen af sager om iverksattelse,
@ndring og ophavelse af vergemal har terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen, herunder 1
indkomstregisteret, med henblik pé at indhente de ekonomiske oplysninger om en part, der er nedvendige
for sagernes behandling.

Det foreslés at nyaffatte paragraffen.

Efter det foresldede stk. I skal en anmodning om vargemal eller om fratagelse af den retlige handleevne
sd vidt muligt vedlegges en legeerklering vedrerende den for hvem, der er anmodet om vergemal
eller fratagelse af den retlige handleevne. Retten eller Familieretshuset kan indhente leegeerklaering eller
yderligere oplysninger om helbredstilstanden, hvis det er nedvendigt.

Efter det foresldede stk. 2 skal ansegningen, hvis den pagaldende har bopal pa et botilbud eller pleje-
hjem, sd vidt muligt vedlaegges en erklaring fra dette botilbud eller plejehjem.

Bestemmelserne medferer, at det som udgangspunkt pélegges den, der ansegger om vargemal, at oplyse
sagen.

Det er saledes ansegeren, der skal indhente lageerkleringen. Kun i det tilfaelde, hvor ansegeren kan
dokumentere, at det ikke har veret muligt at indhente en legeerklering, vil Familieretshuset eller retten
skulle indhente erklaeringen, og alene i de tilfeelde, hvor Familieretshuset eller retten finder legeerkleerin-
gen nodvendig for sagens afgerelse.

Det foresldede skal ses i ssmmenhang med den nuvarende praksis, hvor laegeerklaeringer er det vigtigste
bevismiddel i veergemalssager.

Der stilles ikke krav om, at erklaringen skal vere afgivet af en lage med en serlig faglig baggrund. Det
afgerende er, at den, der afgiver erkleringen, har et godt kendskab til den padgaldende. Det forudsattes, at
leegeerklaringen er af nyere dato.

Det foreslds endvidere, at det palegges ansegeren af vargemalet at indhente en udtalelse, hvis den,
anmodningen angéar, har bopal pa et botilbud eller plejehjem, til brug for sagens oplysning. Kun i det
tilfeelde, hvor ansegeren kan dokumentere, at det ikke har veret muligt at indhente en udtalelse, palegges
Familieretshuset eller retten at indhente udtalelsen, og alene 1 de tilfelde, hvor Familieretshuset eller
retten finder udtalelsen nedvendig for sagens afgorelse.
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Ophold af midlertidig karakter pd et botilbud eller plejehjem, f.eks. pa et hospital, medferer ikke, at
botilbuddet eller plejehjemmet skal sporges. I gvrigt mé afgerelsen om, hvorvidt bopzl foreligger, treffes
pa grundlag af de konkrete oplysninger i det enkelte tilfzelde.

Botilbuddet eller plejehjemmet kan bl.a. udtale sig om, hvorledes den pdgaldendes holdning er til
sporgsmélet om ivaerksettelse af vaergemal, hvis denne er i stand til at forstd, hvad sagen drejer sig om,
og om hvorledes den pagaldende fungerer i hverdagen.

Med de foresldede bestemmelser bliver det sidledes fremover som udgangspunkt en pligt for den, der an-
soger om vergemadlet, at indhente disse dokumenter. Dette udgangspunkt kan fraviges, hvis det dokumen-
teres, eksempelvis ved en skriftlig meddelelse fra henholdsvis l&gen og botilbuddet eller plejehjemmet, at
det ikke har vaeret muligt for den padgeldende at i udleveret sddanne dokumenter.

Den, der indhenter leegeerklaringen, skal ogsa aftholde udgiften dertil.

Ved nedvendig forstds i denne henseende, at Familieretshuset eller retten ikke uden laegeerklaering eller
udtalelse fra botilbuddet eller plejehjemmet finder at kunne treffe en afgerelse om, hvilket vaergemal
der er det rette for borgeren, eller at laegeerklaringen eller udtalelsen fra botilbuddet eller plejehjemmet
forventes at kunne bibringe vasentlige nye oplysninger.

Efter det foresldede stk. 3 kan Familieretshuset eller retten afkreve personer eller myndigheder, der har
kendskab til den padgaeldende, de oplysninger, som anses for ngdvendige for behandling af sagen.

Det foresldede stk. 3 vil viderefore den udtrykkelige hjemmel i den nugzldende § 18, stk. 4, for Familier-
etshuset eller retten til at indhente oplysninger fra bade personer og myndigheder, hvis der er kendskab til
oplysninger, der anses for nedvendige, herunder nedvendige ekonomiske oplysninger fra Skattestyrelsen,
til brug for behandling af sager efter bl.a. veergemalslovens §§ 5-10.

Efter det foreslaede stk. 4 har Familieretshuset eller retten til brug for behandlingen af sager om ivaerksat-
telse, &ndring og ophavelse af vergemail terminaladgang hos told- og skattemyndighederne, herunder i
indkomstregisteret, med henblik pé at indhente de ekonomiske oplysninger om en part, der er nedvendige
for sagernes behandling.

Den foresldede bestemmelse videreforer den terminaladgang til de relevante indkomst- og formueoplys-
ninger hos told- og skatteforvaltningen, herunder 1 Skattestyrelsens systemer, der eksisterer efter den
nugeldende § 18, stk. 6. Familieretshuset kan indhente oplysninger til brug for behandlingen af sager om
ivaerksettelse, @ndring og ophavelse af vaergemal elektronisk i stedet for ved at sende en anmodning til
Skattestyrelsen, der skal ekspederes manuelt.

Efter det foresldede stk. 5 bemyndiges justitsministeren til at fastsette nermere regler om indgivelse af
oplysninger.

Justitsministeren vil med bemyndigelsen bl.a. kunne fastsatte formkrav til, hvorledes oplysningerne skal
indleveres, herunder om det skal ske ved en serlig blanket og digitalt til Familieretshuset.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.1.2.3 i lovforslagets almindelige bemaerkninger.
Til nr. 6

Det folger af § 21, stk. 1, at Familieretshuset eller retten kan treffe forelobig afgerelse om vargemaél,
hvis betingelserne 1 § 5 (vaergemdl) eller § 7 (samvargemdl) skennes opfyldt, og der er gjeblikkeligt
behov herfor. Under samme betingelser kan retten traeffe en forelobig afgerelse om fratagelse af den
retlige handleevne efter § 6. Familieretshuset eller retten beskikker samtidig en forelebig vaerge for den
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pageldende. Efter § 21, stk. 2, anvendes reglerne i § 18, stk. 2 og 3, § 19 og § 20 kun i1 det omfang, det er
foreneligt med den forelobige afgorelses karakter.

Det foreslas, at »§ 18, stk. 2 og 3,« udgér af § 21, stk. 2.

Den foreslaede @ndring er en konsekvens af, at vaergemalslovens § 18 nyaffattes, séledes at leegeerklaerin-
gen og udtalelse fra et botilbud eller plejehjem fremover skal vedleegges anmodning om vargemal eller
fratagelse af den retlige handleevne, og at Familieretshuset og retten, hvor dette ikke sker, alene skal
indhente leegeerklering, hvis det er nodvendigt.

Med nyaffattelsen af § 18, stk. 1 og 2, fastleegges det, at der ikke skal ske indhentelse af legeerklering
eller en udtalelse fra et botilbud eller plejehjem, hvis det ikke er foreneligt med den forelebige afgorelses
karakter.

Forslaget er en konsekvens af den foreslaede nyaffattelse af § 18 om, hvem der barer pligten for at oplyse
en sag, jf. lovforslagets § 1, nr. 5.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.1.2.3 i1 lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 7

Det folger af vaergemalslovens § 22 a, at Familieretshusets afgarelser efter veergemaélsloven kan péaklages
til Civilstyrelsen. Det geelder dog ikke afgerelser efter §§ 21 og 22 (forelobige vergemal og afgerelser
efter § 5 eller §§ 7-10, der kan indbringes for retten).

Det foreslas med @ndringen af § 22 a, at der fastsattes en klagefrist pa fire uger.

Med det foresldede vil klager, der modtages i Civilstyrelsen mere end fire uger efter datoen for afgerel-
sen, blive afvist. I overensstemmelse med almindelige forvaltningsretlige principper vil en klage dog
kunne behandles, hvis en fristoverskridelse er undskyldelig.

Det foresléede vil ikke @ndre pé, hvilke afgarelser der kan indbringes for retterne og Civilstyrelsen.
Der henvises i evrigt til pkt. 2.6 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Tilnr. 8 0g 9

Det folger af vaergemalslovens § 25, stk. 1, at vaergen skal serge for, at formuen bevares og giver rimeligt
udbytte.

Det fremgér af § 25, stk. 2, 1. pkt., at vargen skal serge for, at indtegterne anvendes til gavn for den,
der er under vaergemal. Efter stk. 2, 2. pkt., kan foreldre som faste varger anvende barnets indtegter
til dets underhold i passende omfang og under hensyntagen til deres og barnets stilling, jf. § 2, stk. 3,
1 foreldreansvarsloven. Det fremgar af § 25, stk. 2, 3. pkt., at er indtegterne ikke tilstrekkelige, kan veer-
gen under hensyn til vaergemaélets karakter bruge af formuen i passende omfang med Familieretshusets
godkendelse, jf. § 39.

Det foreslés at ophave stk. 1.

Den foreslaede ophavelse af vargemalslovens § 25, stk. 1, vil indebare, at kravet om, at vargen skal
sorge for, at formuen bevares, udgar.

Det foresléas endvidere, at »formuen og« indsattes i § 235, stk. 2, efter »skal sorge for, at«.

Med det foreslaede vil det eksisterende krav om, at indtaegten skal anvendes til gavn for den, der er under
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vergemal, jf. stk. 2, gelde tilsvarende for formuen. Hensynet til formuens anvendelse bliver saledes
identisk med det allerede eksisterende hensyn 1 § 25, stk. 2, vedrerende anvendelsen af indtaegterne.

Forslagene indebarer, at vergen skal serge for, at bdde formuen og indtegten anvendes til gavn for den,
der er under vaergemal.

Endelig foreslas det at ophave § 25, stk. 2, 3. pkt.

Da kravene om forbrug af indtegt og formue gores identiske, ophaves samtidig betingelsen i § 25, stk.
2, 3. pkt., hvorefter vargen, hvis indtegterne ikke er tilstreekkelige og under hensyntagen til vergemalets
karakter, kan bruge af formuen i passende omfang med Familieretshusets godkendelse.

Det vil vare op til vergen at vurdere, hvilke dispositioner der er til gavn for personen under varge-
mal. Forslaget skal leses 1 ssmmenhang med det under pkt. 2.5.3.2 anferte om ekonomiske grenser for
forbrug af formuen.

Forbrug af formuen til en mindrearigs underhold, herunder almindelige dagligdagsfornedenheder, vil
fortsat ikke kunne dakkes af den mindreariges formue, idet dette fortsat vil here under foreldremyndig-
hedsindehaverens forsergelsespligt. Tilsvarende vil udgifter til f.eks. privatskole eller konfirmation fortsat
here under forsergelsespligten.

Ved forbrug af formuen til andre formal mé der tages hensyn til formuens bevarelse, hvis der er tale om
en mindredrig, der forventes at leve en leengere arrekke og senere vil skulle forserge sig selv. Den samme
afvejning og de samme hensyn gor sig geldende for andre borgere, der kommer under vergemal og mé
forventes at leve en leengere arrekke.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.5.3.1 i1 lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 10

Lovforslagets § 1, nr. 10, indsatter et nyt kapitel 4 a (§§ 25 a og 25 b) 1 vergemalsloven. Kapitlet
har overskriften attest om varetagelse af personlige anliggender m.v. og indferer mulighed for med en
attest at varetage en raekke anliggender for en nar parerende, jf. pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.

(Til § 25 a)

Det foreslas 1 stk. 1, at Familieretshuset pd baggrund af en erklering fra en nar parerende om at ville
varetage opgaven udsteder en attest, der uden vergemalsbeskikkelse giver vedkommende adgang til at
varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske dispositioner til underhold, der betales til en
offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter.

Med det foresldede etableres en ny attestordning, hvorefter nere péarerende efter en simplere ordning
end vaergemil pd baggrund af en attest kan varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter.

Af attesten vil det ligeledes fremga, at den pageldende kan tilmelde og framelde lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til offentlige myndigheder eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter, til betalingsservice.

Den nare parerende, der af Familieretshuset udstedes en attest til at varetage de omtalte anliggender, vil
ikke vaere underlagt en vaerges almindelige pligter eller Familieretshusets kontrol.
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Som nare pirerende forstds 1 denne henseende samme persongruppe, som fremgar af vergemaélslovens §
16, stk. 1, nr. 2. Herved forstds den pageldendes @gtefelle, born, foreldre, soskende eller andre blandt
de nermeste, f.eks. en samlever. Der henvises i den forbindelse til bemarkningerne til § 16 1 forslag nr. L
191 til vergemaélslov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2436.

Personlige anliggender skal forstds i overensstemmelse med samme begreb i vergemalslovens § 5, stk.
3, og omfatter sdledes bl.a. kontakt med sociale myndigheder, herunder vedrerende sociale ydelser,
indgivelse af klage eller begaering om aktindsigt. Der henvises i den forbindelse til gennemgangen af
forarbejderne til vaergemalslovens § 5 i1 lovforslagets pkt. 2.3.1.

Neare parorende med attest vil 1 forbindelse med deres tiltreedelse af en indstilling om optagelse 1 et
bestemt botilbud efter servicelovens § 136 f, jf. lovforslagets § 2, nr. 4, og bemerkningerne dertil, kunne
underskrive de relevante kontrakter.

Som lebende okonomiske dispositioner til underhold, der betales til offentlige myndigheder, forstés
betaling af husleje til plejebolig eller botilbud, skatter og lignende udgifter, hvor ydelsen leveres af en
offentlig myndighed, der ligeledes er modtager af betalingen. Kravet om, at modtageren skal vare en
offentlig myndighed, sikrer, at det ikke er dispositioner, der er overfladige, ligesom der ikke vurderes at
veaere en reel misbrugsrisiko ved sddanne dispositioner.

Som egkonomiske dispositioner til private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, forstas
almindelige og rimelige udgifter til eksempelvis ydelser pé realkreditlan, husleje, el, vand og varme. For-
sikringspreemier og udgifter til telefon- eller internetabonnementer vil ligeledes vaere omfattet. Den nare
parerende vil dog ikke pa baggrund af attestordningen kunne tegne nye forsikringer eller abonnementer.

Udgifter til kostordning og tejvask, der betales til det botilbud eller plejehjem, hvor den pégaldende
maétte have bopel, vil ligeledes vare omfattet, uanset om botilbuddet eller plejehjemmet er offentligt eller
privat.

Ved vurderingen af, hvad der udger almindelige og rimelige udgifter, som skal foretages af den nare
parerende med attest, forudsattes det at indgd, hvad den pageldende tidligere har haft af forbrug til
tilsvarende formal.

Efter den foresldede stk. 2 skal erkleringen vedlaegges en straffeattest for den nare parerende samt et
samtykke fra den person, der har behov for bistand til at varetage sine anliggender, eller en legeerklering,
hvoraf det fremgér, at den pageldende af helbredsmassige grunde har behov for bistand til at varetage
sine anliggender.

Hvis erkleringen er vedlagt de fornedne dokumenter, straffeattesten ikke indeholder oplysninger om
forhold, der tilsiger, den nare pdrerende er uegnet, og den pigeldende ikke i forvejen er underlagt
vaergemal, som attesten vil stride imod, eller en fremtidsfuldmagt, som dakker de forhold, attesten ville
give adgang til at varetage, er sat 1 kraft, meddeler Familieretshuset ved udstedelse af en attest den nare
parerende adgang til at varetage personlige anliggender og foretage lobende okonomiske dispositioner
til underhold, der betales til offentlige myndigheder eller private kreditorer, der opkraever bolig- eller
forsyningsudgifter.

Har den, der har behov for bistand, oprettet en fremtidsfuldmagt, jf. § 3 i lov om fremtidsfuldmagter, som
endnu ikke er sat i kraft, skal Familieretshuset ved udstedelsen af attest vejlede den, der er indsat som
fremtidsfuldmegtig, om muligheden for at satte fuldmagten 1 kraft. Det gaelder bade i tilfeelde, hvor den,
der anmoder om attesten, er den samme person, som er indsat som fremtidsfuldmegtig, og hvor den, der
anmoder om attesten er en anden person end den, der er indsat som fremtidsfuldmaegtig.
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Straffeattesten skal vare en privat straffeattest. Indeholder straffeattesten oplysninger om, at den nare
parerende er domt for kriminalitet af betydning for varetagelsen af adgangen, eksempelvis berigelseskri-
minalitet, vil Familieretshuset kunne afvise anmodningen.

Attesten fra Familieretshuset vil skulle udstedes umiddelbart efter modtagelsen af erkleringen, hvis
erkleeringen indeholder de nedvendige oplysninger, og disse ikke giver anledning til yderligere sagsbe-
handling.

Efter det foresldede stk. 3 skal anseger underskrive en erklering pd tro og love om, at der ikke er
uenighed blandt eventuelle gvrige nere parerende om, at vedkommende pétager sig denne opgave, og at
dette vurderes at vare 1 overensstemmelse med enskerne fra den, der har behov for bistand, samt, hvis
erklaringen er indgivet pa baggrund af et samtykke fra den pagaldende, at vedkommende har en evne og
forneden demmekraft til at forsta sin situation samt til at treeffe beslutningen.

Med det foresldede skal den nare parerende péd tro og love erklare, at der ikke er uenighed blandt
eventuelle ovrige nere parerende om, at vedkommende pétager sig denne opgave, og at dette vurderes at
vere 1 overensstemmelse med ensker fra den, der har behov for bistand.

Har den, erkleringen angér, afgivet samtykke til ansegningen, skal den nare parerende endvidere pa tro
og love erklere, at den pageldende har en evne og forneden demmekraft til at forsta sin situation samt til
at treeffe beslutningen.

Den nere paregrendes vurdering af, om det vil vare 1 overensstemmelse med enskerne fra den, der har
behov for bistand, at den nare parerende far adgang til at varetage personens anliggender, forudsattes
at ske pd baggrund af en dialog med personen eller, hvor en séddan dialog undtagelsesvis ikke er mulig
pa grund af personens betydeligt og varigt nedsatte psykiske funktionsevne, pd baggrund af den nere
parerendes viden om, hvad der ville vaere bedst stemmende med personens ensker.

At erkleringen afgives pd tro og love indebarer, at den nere parerende kan straffes med bede eller
feengsel indtil 2 ar, hvis denne forsatligt afgiver en falsk erklaring, jf. straffelovens § 161.

Efter det foreslaede stk. 4 kan en attest efter stk. 1 ikke udstedes, hvis der for den person, der har behov
for bistand, er sat en fremtidsfuldmagt i kraft eller etableret et vaergemal, der omfatter samme forhold som
attesten.

Med det foreslaede vil Familieretshuset skulle afvise at udstede en attest efter stk. 1, safremt der for
den, der har behov for bistand, allerede er sat en fremtidsfuldmagt 1 kraft eller etableret et vaergemal,
der omfatter de samme forhold, som attesten ville omfatte. Omfatter fremtidsfuldmagten eller vaergemalet
ikke de samme forhold, som attesten vil omfatte, vil der fortsat kunne udstedes en attest.

Efter det foresldede stk. 5 tilbagekaldes en attest efter stk. 1, hvis en fremtidsfuldmagt sattes 1 kraft, eller
et vaergemal etableres, der omfatter samme forhold som attesten.

Med det foreslédede vil Familieretshuset tilbagekalde en attest efter stk. 1, hvis Familieretshuset satter en
fremtidsfuldmagt 1 kraft, eller der etableres et vaergemal. Omfatter fremtidsfuldmagten eller vaergemalet
ikke de samme forhold, som attesten omfatter, vil attesten ikke skulle tilbagekaldes som folge af ikraft-
settelsen eller etableringen.

Efter det foreslédede stk. 6 finder §§ 31 og 31 a tilsvarende anvendelse for nere parerende med attest efter
stk. 1.

Efter § 31 er vargen erstatningsansvarlig over for den, der er under vargemal, for skade, der forvoldes
ved forsatligt eller uagtsomt forhold, hvis vergen tilsidesatter sine forpligtelser.
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Det samme vil med det foresldede gore sig galdende, hvis en nar parerende med attest efter stk. 1
tilsidesetter sine forpligtelser til skade for den, hvis forhold attesten angar.

Efter den nye § 31 a straffes den, der groft uagtsomt misbruger sin stilling, med bede, medmindre hgjere
straf er forskyldt efter anden lovgivning.

Det samme vil med det foresldede gore sig geldende, hvis en nar pirerende med attest efter stk. 1 groft
uagtsomt misbruger sin stilling.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 13, og bemarkningerne dertil.
Der henvises endvidere til pkt. 2.1.2.1 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.
(Til § 25 b)

Det foreslds 1 bestemmelsens stk. 1, at Familieretshuset forer tilsyn med nare pirerende med attest efter §
25 a.

Den foreslaede stk. 2 fastleegger tilsynets nermere karakter.

Stk. 2 indeberer, at hvis Familieretshuset gennem henvendelse eller pa anden made bliver opmerksom
pa forhold, som ma antages at stride mod interesserne for den, attesten angar, kan Familieretshuset
tilbagekalde attesten.

Familieretshuset vil efter det foreslaede stk. 2 kunne treeffe afgerelse om tilbagekaldelse af attesten, hvis
betingelserne for dens udstedelse ikke laengere er til stede, og de @ndrede forhold vurderes at stride
imod interesserne for den, attesten angar, eller der er forhold, der gor det betankeligt at opretholde
adgangen. Et sadant tilfelde vil f.eks. kunne foreligge, hvis der opstar begrundet tvivl om den nzre
parerendes evner til at varetage de pigaldende forhold pé betryggende vis.

Det vil vaere Familieretshuset, der konkret vurderer, om henvendelsen giver grundlag for at indlede en
tilsynssag med henblik pa at undersege, om interesserne for den, attesten angér, reelt ikke varetages af
den nere parerende.

Familieretshuset skal saledes have et reaktivt tilsyn med den nare parerende. Familieretshuset vil siledes
ikke aktivt skulle fore tilsyn, for Familieretshuset gennem henvendelse eller p4 anden made bliver
opmerksom pa forhold, som mé antages at stride mod interesserne for den, attesten angér.

En henvendelse vil kunne indgives af enhver og vil sdledes f.eks. kunne komme fra en parerende til
den, attesten angér, et plejehjem, hospital m.v. Afhangig af undersogelsens resultat kan Familieretshuset
tilbagekalde attesten.

Familieretshuset vil dog ogsa have adgang til at indlede en tilsynssag af egen drift, hvis Familieretshuset
pa anden méde end ved en henvendelse fra tredjeparter bliver opmaerksom pé forhold, som giver anled-
ning til at overveje at tilbagekalde attesten.

Det foreslés 1 stk. 3, at den nzre pdrerende med attest efter anmodning skal give de oplysninger, der er
nedvendige for tilsynet.

Bestemmelsen indebarer, at den, der har fiet udstedt en attest, pA anmodning vil have pligt til at
fremlaegge oplysninger for Familieretshuset om den pagaldendes dispositioner.

Bliver Familieretshuset eksempelvis af andre nere péarerende, personale pa botilbud eller plejehjem eller
lignende gjort opmarksom pa forhold, der fremstér mistaenkelige, kan dette blive nedvendigt.
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Det foreslés 1 stk. 4, at Familieretshuset 1 gvrigt kan indhente oplysninger 1 det omfang, det er nadvendigt
for at varetage tilsynet.

Dette kan eksempelvis vere oplysninger fra den pageldendes botilbud eller plejehjem.
Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.3 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Det bemarkes i den forbindelse, at attestordningen er tenkt som et enkelt alternativ til vergemal, og
ordningen vil som folge heraf ikke vare egnet til at tage stilling til komplicerede tvister m.v. I det omfang
der i forbindelse med Familieretshusets tilsyn kommer forhold for dagen, som ger det betankeligt at
opretholde adgangen, er det sdledes ikke hensigten, at Familieretshuset gennem omfattende undersegelser
m.v. seger at fremskaffe det fornedne grundlag for at afgere komplicerede tvister. Hvis det betankelige
forhold ikke umiddelbart kan afkraeftes ved de undersggelsesskridt, som Familieretshuset umiddelbart kan
foretage inden for rammen af ordningen, skal attesten tilbagekaldes.

I de tilfeelde, hvor en adgang tilbagekaldes, vil Familieretshuset kunne tage initiativ til at indlede en sag
om vaergemal, safremt helbredskriteriet 1 veergemalslovens § 5 er opfyldt, jf. lovforslagets § 1, nr. 4.

Til nr. 11

Efter veergemalslovens § 30 kan justitsministeren fastsatte regler om vargens pligt til at indhente godken-
delse fra Familieretshuset, herunder til dispositioner over indtaegten, jf. § 25, og formuen, jf. § 39, og til
stiftelse af geeld.

Det foreslas i § 30, at », jf. § 25, stk. 2, og formuen, jf. § 39« @ndres til »og formuen, jf. § 25, stk. 1«.
Forslaget er en konsekvens af forslaget om at ophave § 39, jf. lovforslagets § 1, nr. 16.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.5.3.1 i1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Til nr. 12

Det foreslés, at indsatte en ny § 30 a, hvorefter justitsministeren bemyndiges til at fastsette regler om
pligt til indberetning til Familieretshuset og adgang til et centralt veergeregister. Bemyndigelsen vil kunne
anvendes, hvis Familieretshuset pa et senere tidspunkt opretter et centralt vaergeregister til understottelse
af digitalisering af sagsbehandlingen og sikring af valide data til brug for et intelligent og risikobaseret
tilsynskoncept.

Med bemyndigelsen kan justitsministeren saledes fastsatte regler for de faste veergers indberetningspligt i
registeret, herunder om vargemals opher.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.1.3.2 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 13

Det foreslés at indsatte en ny § 3/ a, hvorefter den, der groft uagtsomt misbruger sin stilling, straffes med
beode, medmindre hojere straf er forskyldt efter anden lovgivning.

Bliver Familieretshuset, eksempelvis som en del af deres tilsyn med vargerne, opmarksom pé mistaenke-
lige forhold, indgiver Familieretshuset en anmeldelse til politiet.

Det er ikke en betingelse, at den pidgaldende skal have skaffet sig selv eller andre personlig vinding.

Foretager en varge eksempelvis gkonomiske dispositioner, der er til gavn for andre end den, der er
under vaergemal, eller handler vergen eller den nare parerende ud over, hvad denne er bemyndiget til 1
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vaergemalet eller 1 henhold til attesten, vil dette vaere at anse som misbrug, uanset om vedkommende har
tilsigtet sig selv eller andre uberettiget vinding.

Samtykker en verge eller den nare parerende med attest efter den foresldede § 25 a eksempelvis til flyt-
ning til en plejehjemsplads, som det for vaergen eller den nare parerende er dbenlyst, at den pagaldende
ikke onsker at flytte til, vil dette vaere at anse som misbrug af stillingen i forhold til at varetage personlige
anliggender.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.4 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.
Til nr. 14

Efter vaergemalslovens § 32, stk. 1, kan vargen fa nedvendige udleg dekket og 1 den udstreekning, det
er rimeligt, tilleegges vederlag for sit arbejde. Belobene, der fastsattes af Familieretshuset, betales af den,
der er under veergemal, eller, hvis denne ikke har midler, af Familieretshuset.

Det folger af stk. 2, at justitsministeren fastsatter regler om udlaeg og vederlag.

Det folger af stk. 3, at reglerne 1 stk. 1, 2. pkt., og stk. 2 ikke gelder for samvargemal. Samvergens
vederlag m.v. betales af den, der er under samvargemal.

Det folger af stk. 4, at justitsministeren efter forhandling med skatteministeren kan fastsatte regler om, at
Familieretshuset til brug for fastsattelse af vederlag har terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen,
herunder i indkomstregisteret, med henblik pd at indhente de ekonomiske oplysninger om den, der er
under vaergemal, der er nedvendige for sagens behandling.

Det foreslas i § 32, stk. 1, 2. pkt., at », der fastsattes af Familieretshuset,« udgér.

Den foresldede @ndring medforer, at det ikke er en betingelse, at belabet, der udbetales til veergen, skal
vere fastsat af Familieretshuset.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.7 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.
Til nr. 15

Det folger af vaergemalslovens § 37, at ved gaver til personer under vaergemal finder reglerne 1 §§ 28-30
(tilsyn), § 35, stk. 1 (forvaltning), § 36 (anbringelse) og § 39 (formueforbrug) kun anvendelse, hvis
giveren har bestemt det.

Efter vaeergemalslovens § 38 kan arvelader ved testamente bestemme, at reglerne 1 §§ 28-30 (tilsyn), § 35,
stk. 1 (forvaltning), § 36 (anbringelse) og § 39 (formueforbrug) ikke skal finde anvendelse pa friarv.

Det foreslas i §§ 37 og 38, at »§ 36 og § 39« @&ndres til »og § 36«.

Forslaget er en konsekvens af forslaget om at opheaeve § 39, jf. lovforslagets § 1, nr. 16.
Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.5.3.2 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 16

Efter veergemalslovens § 30 kan justitsministeren fastsatte regler om vargens pligt til at indhente godken-
delse fra Familieretshuset, herunder til dispositioner over indtaegten, jf. § 25, og formuen, jf. § 39, og til
stiftelse af geeld.
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Bemyndigelsen er udnyttet 1 vergemalsbekendtgerelsen, der bl.a. fastsatter hvilke ekonomiske disposi-
tioner, der kraever Familieretshusets godkendelse.

Efter vaeergemalslovens § 39 skal vaergen have Familieretshusets godkendelse til forbrug af formue, der er
omfattet af et veergemal. Det gelder uanset, hvorledes aktiverne forvaltes.

Det foreslas, at § 39 ophaves.

Det folger af ophavelsen, at det ikke er et krav, at Familieretshuset godkender ethvert forbrug af
formuen. Forslaget indebarer, at Familieretshusets godkendelse alene vil vere pakrevet for de typer af
dispositioner, hvor det fremgar af veergemalsbekendtgerelsen.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.5.3.2 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til § 2

Tilnr. 1

Med den foreslaede § 25 a, stk. 1, i vaergemalsloven, jf. lovforslagets § 1, nr. 10, foreslds, at Familier-
etshuset, pd baggrund af en erklaering fra en nar parerende om at ville varetage opgaven, udsteder en
attest, der giver vedkommende adgang til at varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter, uden vergemaélsbeskikkelse.

For personer med betydelig og varigt nedsat psykisk funktionsevne, som er en konsekvens af en erhvervet
og fremadskridende mental svaekkelse, jf. servicelovens § 136 b, gelder servicelovens § 136 e, stk. 1,
hvoraf det fremgér, at personalet som led 1 omsorgen kan anvende tryghedsskabende velferdsteknologi
for at sikre personens tryghed, vardighed og omsorg, medmindre den pageldende modsatter sig anven-
delsen.

Det folger endvidere af servicelovens § 136 e, stk. 2, at for personer, der har oprettet en fremtidsfuldmagt,
der omfatter forhold efter stk. 1, og som er sat i kraft, jf. § 7, stk. 1, i lov om fremtidsfuldmagter, kan
fremtidsfuldmegtigen modsatte sig anvendelsen af tryghedsskabende velferdsteknologi efter stk. 1. For
personer, for hvem der er beskikket en verge efter vergeméalsloven, som omfatter forhold efter stk. 1, kan
vargen modsatte sig anvendelsen af tryghedsskabende velfardsteknologi efter stk. 1.

Det foreslas med @ndringen af § 136 e, stk. 2, 2. pkt., at en nar pirerende med attest, jf. den foreslédede
§ 25 a1 vergemalsloven, indsettes og far samme kompetence 1 sager om anvendelse af tryghedsskabende
velfaerdsteknologi efter servicelovens § 136 e, som fremtidsfuldmegtige og verger har.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 2

Med den foreslaede § 25 a, stk. 1, i vaergemalsloven, jf. lovforslagets § 1, nr. 10, foreslds, at Familier-
etshuset, pd baggrund af en erklaering fra en nar parerende om at ville varetage opgaven, udsteder en
attest, der giver vedkommende adgang til at varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter, uden vergemalsbeskikkelse.

Det folger af servicelovens § 136 e, stk. 3, at anvendelse af tryghedsskabende velferdsteknologi ikke
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er magtanvendelse eller et indgreb i selvbestemmelsesretten, medmindre den pageldende person, dennes
fremtidsfuldmaegtige eller dennes vaerge modsatter sig anvendelsen, jf. § 136 e, stk. 1 og 2.

Ifolge servicelovens § 136 e, stk. 4, skal den pageldende person, dennes fremtidsfuldmegtige eller
dennes verge forud for anvendelsen af teknologierne informeres om brugen af disse.

Det folger af servicelovens § 136 e, stk. 5, 1. pkt., at modsatter den pageldende person eller dennes
fremtidsfuldmagtige eller varge sig, kan der traeffes afgorelse efter § 128 b om anvendelse af trygheds-
skabende velferdsteknologi. Ifelge § 136 e, stk. 5, 2. pkt., kan afgerelsen gores tidsubegranset.

Det foreslas med @ndringen af § 136 e, stk. 3, 1. pkt., § 136 e, stk. 4, 0g § 136 e, stk. 5, 1. pkt., at en naer
parerende med attest, jf. den foreslaede § 25 a 1 vaergemalsloven, indszattes.

Den foresldede @ndring vil medfere, at en nar parerende med attest fir samme kompetence i sager om
anvendelse af tryghedsskabende velferdsteknologi som fremtidsfuldmaegtige og vaerger har.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 3

Med den foreslaede § 25 a, stk. 1, i vaergemalsloven, jf. lovforslagets § 1, nr. 10, foreslds, at Familier-
etshuset, pd baggrund af en erklaering fra en nar parerende om at ville varetage opgaven, udsteder en
attest, der giver vedkommende adgang til at varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter, uden vergemaélsbeskikkelse.

Det folger af § 136 e, stk. 5, 3. pkt., at 1 forbindelse med afgerelsen om tryghedsskabende velferdstekno-
logi skal fremtidsfuldmegtigen og vargen heres om kommunalbestyrelsens vurdering.

Det foreslds med @ndringen af § 136 e, stk. 5, 3. pkt., at en naer parerende med attest, jf. den foreslaede §
25 a1 vaergemalsloven, indsattes.

Den foresldede @&ndring vil medfore, at en ner parerende med attest 1 forbindelse med afgerelsen skal
heres om kommunalbestyrelsens vurdering.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 4

Med den foreslaede § 25 a, stk. 1, i vaergemalsloven, jf. lovforslagets § 1, nr. 10, foreslds, at Familier-
etshuset, pd baggrund af en erklering fra en nar parerende om at ville varetage opgaven, udsteder en
attest, der giver vedkommende adgang til at varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter, uden vergemaélsbeskikkelse.

Det fremgar af servicelovens § 136 f, stk. 1, at for personer, der ikke modsatter sig flytning, men
som mangler evnen til at give informeret samtykke til en flytning, kan kommunalbestyrelsen treffe
afgerelse om optagelse 1 et bestemt botilbud og om nedvendigt om udskrivelse fra et botilbud, hvis
kommunalbestyrelsens indstilling tiltreedes af den verge, Familieretshuset har beskikket, eller tiltreedes af
fremtidsfuldmaegtigen for personer, der har oprettet en fremtidsfuldmagt, der omfatter dette forhold, og
som er sat 1 kraft, jf. § 7, stk. 1, 1 lov om fremtidsfuldmagter, nar 1) ophold i et botilbud med tilknyttet
service er pakravet, for at den padgaldende kan fa den nedvendige hjelp, og 2) det 1 det konkrete tilfelde
vurderes omsorgsmaessigt at vaere mest hensigtsmaessigt for den pagaeldende.
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Det foreslds med @ndringen af § 736 f, stk. I, at en nar parerende med attest, jf. den foresldede § 25 a 1
vaergemalsloven, indsattes.

Den foreslaede @ndring vil medfere, at en nar parerende med attest far adgang til at tiltrede kommu-
nalbestyrelsens indstilling om optagelse i et bestemt botilbud og om nedvendigt om udskrivelse fra et
botilbud af en person, der ikke modsatter sig flytning, men som mangler evnen til at give informereret
samtykke til en flytning.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.3 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.
Tilnr. 5

Med den foreslaede § 25 a, stk. 1, 1 veergemélsloven, jf. lovforslagets § 1, nr. 10, foreslas, at Familier-
etshuset, pd baggrund af en erklering fra en nar parerende om at ville varetage opgaven, udsteder en
attest, der giver vedkommende adgang til at varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter, uden vargemalsbeskikkelse.

Ifolge § 136 f, stk. 3, kan kommunalbestyrelsens afgerelse efter stk. 1 péklages til Familieretshuset. Kan
kommunalbestyrelsens indstilling ikke tiltraedes af vergen eller fremtidsfuldmegtigen efter stk. 1, indstil-

ler kommunalbestyrelsen til Familieretshuset at traeffe afgerelse om optagelse eller flytning til et bestemt
botilbud efter stk. 1.

Det foreslas 1 § 136, stk. 3, 2. pkt., »vergen eller fremtidsfuldmagtigen« @ndres til »vaergen, fremtids-
fuldmagtigen eller den nere parerende med attest«.

Den foreslaede @ndring vil medfere, at en nar pirerende med attest fir samme kompetence som frem-
tidsfuldmaegtige og vaerger har i sager om optagelse i1 serlige botilbud efter servicelovens § 136 f, stk. 1.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.3 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.
Til§3

Det foreslas 1 stk. 1, at loven traeder 1 kraft den 1. juli 2025.

Sager efter vaergemélsloven, der ved lovens ikrafttreeden er under behandling ved Familieretshuset eller
Civilstyrelsen, behandles efter reglerne i denne lov.

Det foreslds 1 stk. 2, at sager om vargemal anlagt ved domstolene for lovens ikrafttreden behandles efter
de hidtil geldende regler.

Med det foreslaede vil de sager, der allerede i dag verserer ved domstolene, blive afgjort efter de hidtil
geldende regler.

Ligeledes vil sager, der allerede er afgjort ved én domstolsinstans, men ankes efter lovens ikrafttraeden,
skulle behandles efter de hidtidige regler.

Det foreslas i stk. 3, at § 11, stk. 2, 1 vaeergemalsloven, som affattet ved denne lovs § 1, nr. 2, ikke finder
anvendelse for vaerger, der ved lovens ikrafttraeden er beskikket i flere veergemal end 75. For disse verger
finder de hidtidige regler anvendelse, indtil de er beskikket i mindre end 75 vaergemal.

Med det foreslaede kan vaerger, der ved lovens vedtagelse er beskikket i flere vaergemal end 75, fastholde
deres veergemal.
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Med bestemmelsen fastsattes, at faste vaerger, der i dag har flere vergemal, end hvad de nye grenser
tillader, kan blive 1 deres veergemal 1 en overgangsperiode. De faste verger vil 1 takt med, at veergemalene
opharer, eksempelvis ved dedsfald eller lign., eller der sker aftbeskikkelse, komme under de nye vearge-
malsgraenser. Det forventes, at vergerne vil komme under graenserne inden for en kort arraekke.

Til § 4

Den foreslaede § 4 angiver lovens territoriale gyldighedsomrade.

Det foreslés, at loven ikke gelder for Fereerne og Gronland, men at § 1 ved kongelig anordning helt eller
delvis kan settes i kraft for Grenland med de @&ndringer, som de gronlandske forhold tilsiger.

Lovens § 1 galder ikke for Faereerne, da Feregerne den 29. juli 2018 overtog lovgivningskompetencen pa
det personretlige omrade.

Lovens § 2 vil ikke gelde for Fereerne og Grenland, da serviceloven, jf. § servicelovens 196, stk. 1, ikke
gelder for Faeroerne og Gronland og ikke kan settes i1 kraft for Fereerne og Grenland.
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Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geeldende formulering

§ 11. I forbindelse med afgerelser om vargemal skal der
beskikkes en varge.

§ 12. -
Stk. 2. -

§ 16. -

Stk. 2. Familieretshuset kan uden anmodning behandle
speargsmal om @ndring og ophavelse af vergemal, jf. § 9 og
§ 10, samt om vergebeskikkelse og @&ndring heraf. Familier-
etshuset kan uden anmodning indlede en sag om veargemal
i tilfeelde, hvor en fremtidsfuldmagt ikke sattes i kraft efter
anmodning herom, eller hvor fremtidsfuldmagten tilbagekal-
des eller opharer, jf. kapitel 2 og 7 i lov om fremtidsfuld-
magter.

§ 18. Familieretshuset eller retten serger for sagens oplys-
ning.

Stk. 2. Familieretshuset eller retten indhenter en laegeer-
kleering om den pageldendes helbred som grundlag for en
afgorelse efter § 5 eller § 6. I andre vergemalssager kan der
indhentes en leegeerklaering, hvis det findes nedvendigt.

Stk. 3. Har den pagaldende bopel pa institution, indhenter
Familieretshuset eller retten endvidere en udtalelse herfra
som grundlag for en afgerelse efter § 5 eller § 6. I andre
vaergemalssager kan der indhentes en udtalelse, hvis det fin-
des nedvendigt.

Stk. 4. Familieretshuset eller retten kan aftkrave personer
eller myndigheder, der har kendskab til den pagaeldende, de
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Lovforslaget

Justitsministeriet

§1

I vergemalsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1122 af 28.
maj 2021, som andret ved § 4 1 lov nr. 569 af 10. maj
2022 og § 5 i lov nr. 1553 af 12. december 2023 foretages
folgende @ndringer:

1.1 § /1 indsaettes som 2. pkt.: »Vergen skal vaere egnet til
at varetage hvervet.«

2.1 ¢ 11 indsattes som stk. 2:

»Stk. 2. En vaerge ma ikke beskikkes i mere end 50 ver-
gemal. Der kan ske beskikkelse i op til 75 veergemal, hvis
serlige forhold tilsiger det.«

3.1¢ 12 indsattes som stk. 3:

»Stk. 3. Justitsministeren kan fastsatte naermere regler om
afbeskikkelse af vaerger.«

4.1¢§ 16, stk. 2, indsettes som 3. pkt.:

»Familieretshuset kan endvidere uden anmodning indlede
en sag om vergemal i tilfaelde, hvor en attest efter § 25 a
tilbagekaldes som folge af, at Familieretshuset konstaterer,
at betingelserne for varetagelse af personlige anliggender
m.v. ikke leengere er tilstede.«

5. § 18 affattes saledes:

»§ 18. En anmodning om vargemal eller om fratagelse
af den retlige handleevne skal s& vidt muligt vedleegges en
leegeerklaering vedrerende den for hvem, der er anmodet
om vargemal eller fratagelse af den retlige handleevne. Ret-
ten eller Familieretshuset kan indhente leegeerklering eller
yderligere oplysninger om helbredstilstanden, hvis det er
nedvendigt.

Stk. 2. Har den pageldende bopel pa et botilbud eller
plejehjem, skal ansggningen s& vidt muligt vedlaegges en
erkleering fra dette botilbud eller plejehjem.

Stk. 3. Familieretshuset eller retten kan afkraeve personer
eller myndigheder, der har kendskab til den pégeeldende, de



oplysninger, som anses for ngdvendige for behandling af
sagen.

Stk. 5. Udgifter til leegeerkleringer til brug for veergemaéls-
sager betales af den myndighed, der skal afgere sagen.

Stk. 6. Familieretshuset eller retten har til brug for behand-
lingen af sager om ivarksattelse, eendring og ophavelse af
vaergemal terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen,
herunder i indkomstregisteret, med henblik pé at indhente de
okonomiske oplysninger om en part, der er nadvendige for
sagernes behandling.

§21. -

Stk. 2. 1 sager efter stk. 1 anvendes reglerne i § 18, stk. 2
og 3, § 19 og § 20 kun i det omfang, det er foreneligt med
den forelebige afgerelses karakter.

Stk. 3-4. ---

§ 22 a. Familieretshusets afgerelser efter denne lov kan
paklages til Civilstyrelsen. Dette gaelder dog ikke afgerelser
efter §§ 21 og 22.

§ 25. Veargen skal serge for, at formuen bevares og giver
rimeligt udbytte.

Stk. 2. Vargen skal serge for, at indtegterne anvendes til
gavn for den, der er under vaergemal. Foreldre kan som veer-
ger anvende barnets indtaegter til dets underhold i passende
omfang og under hensyntagen til deres og barnets stilling,
jf. § 2, stk. 3, i foreldreansvarsloven. Er indtegterne ikke
tilstreekkelige, kan vaergen under hensyn til vergemaélets ka-
rakter bruge af formuen i passende omfang med Familierets-
husets godkendelse, jf. § 39.

Stk. 3. Hvis vaergen finder det forsvarligt, at den, der er
under vaergemal, serger for sine egne behov, kan vergen
overlade denne penge til egen radighed til dette formal.
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oplysninger, som anses for nedvendige for behandling af
sagen.

Stk. 4. Familieretshuset eller retten har til brug for behand-
lingen af sager om iverksattelse, &ndring og ophavelse af
vaergemal terminaladgang hos told- og skattemyndigheder-
ne, herunder i indkomstregisteret, med henblik pa at indhen-
te de gkonomiske oplysninger om en part, der er nadvendige
for sagernes behandling.

Stk. 5. Justitsministeren kan fastsatte naermere regler om
indgivelse af oplysningerne og om ansggerens adgang til
at indhente laegeerkleringen og udtalelse fra botilbud eller
plejehjem.«

6.1 21, stk. 2, udgér »§ 18, stk. 2 og 3,«.

7.1§ 22 a, 1. pkt., indsettes efter »kan«: »inden fire uger fra
afgorelsestidspunktet«.

8.§ 25, stk. 1, ophaeves.

Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.
9.1¢ 25, stk. 2, der bliver stk. 1, indsattes efter »skal sarge
for, at«: »formuen og«, og 3. pkt. ophaves.

10. Efter kapitel 4 indsattes:
»Kapitel 4 a

Attest om varetagelse af personlige anliggender m.v.

§ 25 a. Familieretshuset udsteder, p&d baggrund af en er-
klering fra en nar parerende om at ville varetage opgaven,
en attest, der giver vedkommende adgang til at varetage
personlige anliggender og labende ekonomiske dispositioner
til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller pri-
vate kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter,
uden vargemalsbeskikkelse.

Stk. 2. Erkleringen skal vedlegges en straffeattest for den
nazre parerende samt et samtykke fra den person, der har
behov for bistand til at varetage sine anliggender, eller en
leegeerklaering, hvoraf det fremgar, at den pageldende af



§ 30. Justitsministeren kan fastsatte regler om vargens
pligt til at indhente godkendelse fra Familieretshuset, her-
under til dispositioner over indtagten, jf. § 25, stk. 2, og
formuen, jf. § 39, og til stiftelse af geld.

§ 32. Vergen kan fa nedvendige udleg dekket og i den
udstrekning, det er rimeligt, tilleegges vederlag for sit arbej-
de. Belabene, der fastsettes af Familieretshuset, betales af
den, der er under vergemal, eller, hvis denne ikke har mid-
ler, af Familieretshuset.
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helbredsmassige grunde har behov for bistand til at varetage
sine anliggender.

Stk. 3. Anseger skal underskrive en erklering pé tro og lo-
ve om, at der ikke er uenighed blandt eventuelle gvrige naere
parerende om, at vedkommende patager sig denne opgave,
og at dette vurderes at vere i overensstemmelse med ensker-
ne fra den, der har behov for bistand, samt, hvis erkleringen
er indgivet pd baggrund af et samtykke fra den pagaldende,
at vedkommende har en evne og forneden demmekraft til at
forsta sin situation samt til at treeffe beslutningen.

Stk. 4. En attest efter stk. 1 kan ikke udstedes, hvis der
for den person, der har behov for bistand, er sat en fremtids-
fuldmagt i kraft eller etableret et vaergemal, der omfatter de
samme forhold som attesten.

Stk. 5. En attest efter stk. 1 tilbagekaldes, hvis en frem-
tidsfuldmagt sattes i kraft, eller et veergemél etableres, der
omfatter de samme forhold som attesten.

Stk. 6. §§ 31 og 31 a finder tilsvarende anvendelse for
feere parerende med attest efter stk. 1.

§ 25 b. Familieretshuset forer tilsyn med nare parerende
med attest efter § 25 a.

Stk. 2. Bliver Familieretshuset gennem henvendelse eller
pa anden made opmarksom pa forhold, som ma antages
at stride imod interesserne for den, attesten angar, kan Fami-
lieretshuset tilbagekalde attesten.

Stk. 3. Den nere parerende med attest skal efter anmod-
ning give de oplysninger, der er nedvendige for tilsynet.

Stk. 4. Familieretshuset kan i evrigt indhente oplysninger,
i det omfang det er nadvendigt for at varetage tilsynet.«

11. 1 § 30 @ndres », jf. § 25, stk. 2, og formuen, jf. § 39« til
»og formuen, jf. § 25, stk. 1«.

12. Efter § 30 indsettes for overskriften for § 31:

»§ 30 a. Justitsministeren bemyndiges til at fastsatte reg-
ler om pligt til indberetning til Familieretshuset og adgang
til et centralt veergeregister.«

13. Efter § 31 indsattes for overskriften for § 32:

»Sanktioner

§ 31 a. Den vearge, der groft uagtsomt misbruger sin stil-
ling, straffes med bede, medmindre hgjere straf er forskyldt
efter anden lovgivning.«

13.1§ 32, stk. 1, 2. pkt., udgér », der fastsettes af Familier-
etshuset,«.



Stk. 2-4. ---

§ 37. Ved gaver til personer under veergemal finder regler-
ne i §§ 28-30, § 35, stk. 1, § 36 og § 39 kun anvendelse, hvis
giveren har bestemt det.

§ 38. Ved testamente kan arvelader bestemme, at reglerne
i §§ 28-30, § 35, stk. 1, § 36 og § 39 ikke skal finde
anvendelse pé friarv.

§ 39. Vergen skal have Familieretshusets godkendelse til
forbrug af formue, der er omfattet af et vargemal. Dette
geelder uanset, hvorledes aktiverne forvaltes.

§ 136 e. -—

Stk. 1. —--

Stk. 2. For personer, der har oprettet en fremtidsfuldmagt,
der omfatter forhold efter stk. 1, og som er sat i kraft, jf.
§ 7, stk. 1, 1 lov om fremtidsfuldmagter, kan fremtidsfuld-
meagtigen modsatte sig anvendelsen af tryghedsskabende
velfaerdsteknologi efter stk. 1. For personer, for hvem der
er beskikket en varge efter vargemalsloven, som omfatter
forhold efter stk. 1, kan vaergen modsatte sig anvendelsen af
tryghedsskabende velfardsteknologi efter stk. 1.

Stk. 3. Anvendelse af tryghedsskabende velfaerdsteknologi
er ikke magtanvendelse eller et indgreb i selvbestemmelses-
retten, medmindre den padgaldende person, dennes fremtids-
fuldmeegtige eller dennes verge modsatter sig anvendelsen,
jf. stk. 1 og 2. Der skal derfor ikke ske registrering og
indberetning efter § 135 a.

Stk. 4. Den pageldende person, dennes fremtidsfuldmaeg-
tige eller dennes verge skal forud for anvendelsen af tekno-
logierne informeres om brugen af disse.

Stk. 5. Modsatter den pégaeldende person eller dennes
fremtidsfuldmaegtige eller vaerge sig, kan der treftes afgorel-
se efter § 128 b. Afgerelsen kan geres tidsubegraenset. I
forbindelse med afgerelsen skal fremtidsfuldmagtigen og
vargen heres om kommunalbestyrelsens vurdering.

§ 136 f. For personer, der ikke modsatter sig flytning,
men som mangler evnen til at give informeret samtykke til
en flytning, kan kommunalbestyrelsen treffe afgerelse om
optagelse i et bestemt botilbud og om nedvendigt om udskri-
velse fra et botilbud, hvis kommunalbestyrelsens indstilling
tiltreedes af den verge, Familieretshuset har beskikket, eller
tiltreedes af fremtidsfuldmegtigen for personer, der har op-
rettet en fremtidsfuldmagt, der omfatter dette forhold, og
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14.1§§ 37 og § 38 @ndres »§ 36 og § 39« til »og § 36«.

15. § 39 ophaves.

Social- og Boligministeriet

§2

I lov om social service, jf. lovbekendtgerelse nr. 155 af
11. februar 2025, som @ndret ved § 1 i lov nr. 1703 af 30.
december 2024, foretages folgende @ndringer:

1§ 136 e, stk. 2, 2. pkt., indsattes efter »en varge«: »eller
hvis naere parerende har adgang til at varetage personlige
anliggender mv. pa baggrund af en attest«, og efter »kan
vaergen« indsattes: »eller den naere parerende med attest«.

2.15 136 ¢, stk. 3, 1. pkt., § 136 ¢, stk. 4, og § 136 e, stk.
5, 1. pkt., indsattes efter »dennes fremtidsfuldmeegtige«: »,
dennes nare parerende med attest«.

3.1§ 136 e, stk. 5, 3. pkt., indsattes efter »fremtidsfuldmeeg-
tigen«: », den n@re parerende med attest«.

4.1§ 1361, stk. 1, indsattes efter »1 lov om fremtidsfuld-
magter,«: »eller tiltreedes af en nar parerende med attest,«.



som er sat i kraft, jf. § 7, stk. 1, i lov om fremtidsfuldmagter,

nar

1-4) ---

Stk. 2. ---

Stk. 3. Kommunalbestyrelsens afgerelse efter stk. 1 kan 5.15 136f, stk. 3, 2. pkt., @ndres »vergen eller fremtids-
paklages til Familieretshuset. Kan kommunalbestyrelsens fuldmagtigen« til: »veergen, fremtidsfuldmeegtigen eller den
indstilling ikke tiltraedes af veergen eller fremtidsfuldmaegti- nare parerende med attest«.

gen efter stk. 1, indstiller kommunalbestyrelsen til Familier-
etshuset at treeffe afgerelse om optagelse eller flytning til et
bestemt botilbud efter stk. 1.

Stk. 4. ---
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