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Forslag
til

Lov om &ndring af retsplejeloven og lov om retsafgifter

(Forhgjelse af belgbsgranse for den forenklede inkassoproces m.v.)

§1

I retsplejeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1237 af 26. oktober 2010, som @ndret ved § 1 1 lov nr. 404 af
21. april 2010, § 2 i lov nr. 718 af 25. juni 2010, § 2 i lov nr. 1549 af 21. december 2010, § 2 i lov nr.
1552 af 21. december 2010 og lov nr. 292 af 11. april 2011, foretages folgende @ndringer:

1.1§ 477 a, stk. 1, 1. pkt., &ndres »50.000« til: »100.000«.
§2

I lov om retsafgifter, jf. lovbekendtgerelse nr. 936 af 8. september 2006, som @ndret bl.a. ved § 2 i lov
nr. 518 af 6. juni 2007, § 3 i lov nr. 718 af 25. juni 2010 og senest ved lov nr. 221 af 21. marts 2011,
foretages folgende @ndringer:

1. § 1, stk. 1, 2. pkt., ophaves.

2.1 § I indsattes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Stk. 1 og 2 gelder ikke, ndr retssagsbehandling indledes pd grundlag af et betalingspdkrav 1
medfor af retsplejelovens § 477 £, 1. pkt., jf. dog § 3, stk. 5.«

Stk. 3 bliver herefter til stk. 4.

3.1 15 a, stk. 1, indsaettes efter »betalingspakrav«: », som angar hgjst 50.000 kr.,«.

4. § 15 b ophaves, og 1 stedet indsettes:

»§ 15 b. For betalingspékrav, som angar mere end 50.000 kr., betales 750 kr. med tilleeg af 1,2 pct.
af den del af kravet, der overstiger 50.000 kr., og med tilleeg af de 1 stk. 2 n@vnte beleb. Hvis sagen
afsluttes uden meddelelse af pategning i medfer af retsplejelovens § 477 e, stk. 2, 1. pkt., eller indledning
af retssagsbehandling i medfer af retsplejelovens § 477 f, 1. pkt., bortfalder den del af afgiftspligten efter
1. pkt., som overstiger 400 kr.

Stk. 2. Anmoder fordringshaveren om, at udleg iverksattes uden fornyet anmodning, safremt skyldne-
ren ikke fremsatter indsigelser, betales yderligere 300 kr. med tilleg af 2 pct. af den del af kravet,
der overstiger 3.000 kr. Afgiftspligten efter 1. pkt. bortfalder, hvis sagen afsluttes uden iverksettelse af
tvangsfuldbyrdelse 1 medfer af retsplejelovens § 477 e, stk. 2, 2. pkt. Afgiftspligten efter 1. pkt. bortfalder
endvidere i de tilfeelde, der er nevnti § 16, stk. 6.

Stk. 3. Afgiftspligten efter stk. 1 og 2 bortfalder, hvis forkyndelse af betalingspakravet undlades, fordi
udlaeg er udelukket efter retsplejelovens § 490 eller konkurslovens §§ 12 ¢, 31 eller 207, og fordringsha-
veren har anmodet om, at forkyndelse undlades, jf. retsplejelovens § 477 d, stk. 1.

§ 15 c. Reglerne 1 kapitel 1 finder anvendelse med de fornedne lempelser.«

2010/1 LSF 201 1



§3
Loven trader 1 kraft den 1. oktober 2011.

§ 4

Loven galder ikke for Fereerne og Grenland.
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AN S

1. Indledning

Retsplejelovens kapitel 44 a om betalingspdkrav blev indfert ved lov nr. 450 af 9. juni 2004 om
endring af retsplejeloven og lov om retsafgifter (Forenklet inkassoproces) og tradte i kraft den 1. januar
2005. Formélet med indferelsen af reglerne var at lette inddrivelsen af ubestridte pengekrav. I lyset af de
erfaringer, der var opnéet med reglerne i praksis, blev reglerne justeret ved lov nr. 518 af 6. juni 2007 om
@ndring af retsplejeloven, lov om retsafgifter og konkursloven (Visse @ndringer af regler om forenklet
inkassoproces, forbud mod mobiltelefoner m.v. 1 retslokaler og ophavelse af regler om rettergangsbeder).

Ved lov nr. 520 af 6. juni 2007 om @ndring af retsplejeloven (Revision af regler om advokaters
virksomhed) blev mederetsmonopolet for advokater lempet, s& andre end advokater kan reprasentere
parterne i form af at mede i retten og underskrive processkrifter bl.a. i den forenklede inkassoproces, jf.
retsplejelovens § 260, stk. 5.

Lovandringen byggede pa forslag fra Advokatudvalget i beteenkning nr. 1479/2006 om retsplejelovens
regler om advokater. Udvalget begrundede bl.a. sit forslag med, at hensynet til fr1 konkurrence var tillagt
en meget hgj prioritet savel i Danmark som internationalt, og at konkurrencebegransende ordninger som
advokaters mederetsmonopol derfor alene burde opretholdes, hvis de kunne begrundes med tungtvejende
hensyn, som ikke kunne tilgodeses pd en mindre konkurrencebegraensende made. Justitsministeriet fandt
som udvalget, at der i et vist omfang kunne ske en lempelse af advokaters mederetsmonopol 1 byretterne,
uden at de vagtige hensyn, der ligger bag reglerne, blev sat over styr, og tiltradte sdledes udvalgets
forslag.

Serligt for sd vidt angdr forslaget om lempelse af mederetsmonopolet i den forenklede inkassoproces
anforte Advokatudvalget, at reglerne var udformet siledes, at varetagelsen af partens interesser under
sagen ikke forudsatte, at vedkommende var repraesenteret ved en advokat. De sager, der ivarksattes efter
den forenklede inkassoproces, var (som altovervejende hovedregel) ikke—tvistige, og de opgaver, som en
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repraesentant for en part skulle udfere 1 den forenklede inkassoproces, var relativt begrensede. Justitsmi-
nisteriet var enig heri.

Ved lovforslaget blev der ogsa i retsplejelovens §§ 267 a-267 d indfert regler om god skik for reprasen-
tanter, der ikke er advokater.

Med det fremsatte lovforslag lempes advokaters mederetsmonopol yderligere, da forslaget vil medfore,
at andre end advokater ogsa vil kunne reprasentere parterne i sager, der behandles efter den forenklede
inkassoproces, nar sagsgenstanden ligger 1 intervallet 50.000 kr. - 100.000 kr.

Lovforslaget indeholder endvidere nogle @ndringer af lov om retsafgifter som folge af forhejelsen af
belabsgransen i den forenklede inkassoproces.

1.1. Baggrund for lovforslaget

Lovforslaget er et led i udmentningen af Aftale om Konkurrencepakken af 11. april 2011 mellem
regeringen, Dansk Folkeparti, Liberal Alliance og Kristendemokraterne, som har til formal at fremme
konkurrencen og produktiviteten 1 den private og offentlige sektor.

Lovforslaget har til formal at gere retsplejelovens regler om betalingspékrav (den forenklede inkasso-
proces) anvendelige i flere sager og dermed at lempe advokaters maderetsmonopol for at bidrage til oget
konkurrence pa omradet.

Sager om betalingspakrav, der behandles efter den forenklede inkassoproces, er efter geldende ret
undtaget fra hovedreglen om, at alene advokater kan reprasentere parter 1 en retssag ved mede 1 retten og
ved at underskrive processkrifter. Det indebarer, at eksempelvis inkassobureauer kan reprasentere deres
klienter 1 disse sager.

Med forslaget forhejes belabsgransen for sager, der kan behandles efter den forenklede inkassoproces,
fra 50.000 kr. til 100.000 kr. Fremover vil bl.a. inkassobureauer séledes kunne representere deres klienter
1 et storre antal sager ved domstolene.

2. Retsplejelovens kapitel 44 a

2.1. Geeldende ret

2.1.1. Retsplejelovens kapitel 44 a (§§ 477 a—f) indeholder regler om betalingspakrav (den forenklede
inkassoproces). Reglerne blev indfert ved lov nr. 450 af 9. juni 2004 om @ndring af retsplejeloven og lov
om retsafgifter (Forenklet inkassoproces), og de tradte i kraft den 1. januar 2005. I lyset af de erfaringer,
der var opnaet med reglerne i praksis, blev der foretaget mindre justeringer af reglerne ved lov nr. 518
af 6. juni 2007 om @ndring af retsplejeloven, lov om retsafgifter og konkursloven (Visse @ndringer af
regler om forenklet inkassoproces, forbud mod mobiltelefoner m.v. i retslokaler og ophavelse af regler
om rettergangsbader).

Reglerne i den forenklede inkassoproces bygger pa den del af Retsplejeradets betenkning nr. 1436/2004
om reform af den civile retspleje III (Adgang til domstolene), der vedrerer en forenklet inkassoproces.

Formalet med at indfere en forenklet inkassoproces var at lette inddrivelsen af ubestridte pengekrav
ved at indfere en valgfri fremgangsmade for retslig inddrivelse af ubestridte pengekrav med henblik pa
en enklere, hurtigere og billigere inddrivelse, hvor tilvejebringelsen af grundlaget for tvangsfuldbyrdelse
sker 1 én arbejdsgang. Denne arbejdsgang bestér i, at et krav om betaling (betalingspakravet) forkyndes
for skyldneren, hvorefter skyldneren har en frist til at gore indsigelse mod kravet. Fremsatter skyldneren
ikke rettidigt indsigelser mod kravet, kan betalingspékravet tjene som grundlag for tvangsfuldbyrdelse og
har 1 gvrigt ssmme bindende virkning som en dom.

2.1.2. Retsplejelovens § 477 a, stk. 1, fastlegger, hvilke krav der kan behandles efter reglerne i den
forenklede inkassoproces. Efter bestemmelsen kan den forenklede inkassoproces anvendes ved inddrivel-
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se af forfaldne pengekrav pd hejst 50.000 kr., ndr fordringshaveren ikke forventer, at skyldneren har
indsigelser mod kravet eller vil gore modkrav geldende. Renter og omkostninger medregnes ikke ved
opgorelsen af kravets verdi.

Hvis der er angivet flere skyldnere i samme betalingspdkrav, skal reglerne i §§ 477 d—f anvendes for
hver skyldner for sig, jf. § 477 a, stk. 2.

Inddrivelsen af forfaldne pengekrav ved hjaelp af den forenklede inkassoproces indledes, jf. § 477 b,
stk. 1, ved indlevering af et betalingspikrav til fogedretten 1 en retskreds, hvor der er verneting efter
retsplejelovens kapitel 22 og 23. Hvis fordringshaveren ved indleveringen af betalingspakravet anmoder
om, at udleg iverksattes uden en fornyet anmodning, jf. § 477 b, stk. 4, nr. 2, skal betalingspakravet dog
indleveres til fogedretten 1 en retskreds, hvor der endvidere er verneting efter § 487, stk. 1 og stk. 2, 1.
pkt.

Ifolge § 477 b, stk. 2, skal der, for betalingspakravet indleveres til fogedretten, vere sendt en pakravs-
skrivelse til skyldneren. Pékravsskrivelsen skal opfylde betingelserne i § 10, stk. 2 og 3, i lov om
inkassovirksomhed, og fristen 1 lovens § 10, stk. 3, skal vare udlebet, jf. dog lovens § 11. Der skal
sdledes vare sendt en pdkravsskrivelse til skyldneren, der tydeligt angiver alle oplysninger, som er
nedvendige for, at skyldneren kan bedemme fordringen.

Kravene til betalingspékravet er fastlagt i § 477 b, stk. 3. Efter bestemmelsen skal et betalingspakrav
indeholde: 1) parternes navn og adresse, herunder angivelse af en postadresse 1 Danmark, hvortil medde-
lelser til fordringshaveren vedrerende sagen kan sendes, og hvor forkyndelse kan ske, 2) angivelse af den
ret, ved hvilken inddrivelsen indledes, 3) fordringshaverens krav og 4) en kort fremstilling af de faktiske
og retlige omstandigheder, hvorpd kravet stottes.

Betalingspakravet skal endvidere indeholde oplysning om: 1) hvorvidt fordringshaveren ensker beta-
lingspékravet forkyndt for skyldneren, safremt udlaeg er udelukket efter § 490 eller konkurslovens §§ 12
c, 31 eller 207, 2) hvorvidt fordringshaveren ensker, at udleg iverksattes uden fornyet anmodning fra
fordringshaveren, safremt skyldneren ikke fremsatter indsigelser, og 3) hvorvidt fordringshaveren ensker,
at retssagsbehandling indledes pd grundlag af betalingspdkravet uden indlevering af stevning, safremt
skyldneren fremsatter indsigelser, jf. § 477 b, stk. 4.

Med hjemmel i retsplejelovens § 477 b, stk. 5, har Domstolsstyrelsen ved bekendtgerelse nr. 646 af 18.
juni 2007 fastsat nermere regler om betalingspakravets udformning, herunder om anvendelse af en sarlig
blanket.

Fogedretten vejleder om udfyldning af blanketter, jf. § 477 b, stk. 6.

Hvis betalingspakravet ikke opfylder betingelserne 1 §§ 477 a og 477 b, afviser fogedretten sagen ved en
beslutning, der meddeles fordringshaveren, jf. § 477 c, stk. 1. Der kan dog i stedet ske henvisning til den
kompetente fogedret, jf. bestemmelsens stk. 3, hvis det fremgér af det foreliggende, hvilken fogedret der
er kompetent. Sagen afvises endvidere, hvis fordringshaverens krav er uklart eller ikke findes begrundet 1
sagsfremstillingen, eller sagsfremstillingen mé antages 1 vaesentlige henseender at vare urigtig. Anmoder
fordringshaveren herom, treeffes afgerelsen om afvisning ved kendelse.

I stedet for at afvise sagen kan fogedretten indremme fordringshaveren en frist til at athjelpe de
mangler, der er n@vnti § 477 c, stk. 1, jf. § 477 c, stk. 2.

Ifolge § 477 c, stk. 4, traefter fogedretten afgerelse om betaling af sagsomkostninger og giver betalings-
pakravet pategning herom.

Er betingelserne 1 §§ 477 a og 477 b opfyldt, lader fogedretten betalingspakravet vedhaftet Domstols-
styrelsens Vejledning til skyldneren om retsvirkningerne af betalingspakravet og om, hvad skyldneren
ber foretage sig til varetagelse af sine interesser, forkynde for skyldneren péd grundlag af de oplysninger,
som betalingspékravet indeholder, jf. § 477 d, stk. 1 og 3. Forkyndelse foretages dog ikke, hvis udleg er
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udelukket efter § 490 eller konkurslovens §§ 12 c, 31 eller 207), og fordringshaveren har anmodet om, at
forkyndelse 1 s fald undlades, jf. § 477 b, stk. 4, nr. 1.

Er angivelsen af skyldnerens navn og adresse, jf. § 477 b, stk. 3, nr. 1, ungjagtig, saledes at forkyndelse
ikke kan foretages pé grundlag af fordringshaverens oplysninger, kan fogedretten afvise sagen, jf. § 477
d, stk. 2. Bestemmelserne i § 477 c, stk. 1, 3. pkt., og stk. 2, finder tilsvarende anvendelse.

Det folger af § 477 e, stk. 1, at skyldneren, hvis vedkommende har indsigelser mod kravet, skriftligt
skal give fogedretten meddelelse herom inden 14 dage fra forkyndelsen af betalingspékravet. Fristen for
indsigelser er dog 4 uger, hvis forkyndelse sker 1 udlandet, pa Faereerne eller 1 Gronland.

Hvis skyldneren ikke rettidigt fremkommer med indsigelser mod kravet, giver fogedretten betalingspa-
kravet pategning herom og underretter parterne. Har fordringshaveren anmodet om foretagelse af udleg
uden fornyet anmodning, jf. § 477 b, stk. 4, nr. 2, iverksatter fogedretten herefter tvangsfuldbyrdelse pa
grundlag af betalingspakravet, der sidestilles med en anmodning om tvangsfuldbyrdelse. Har fordringsha-
veren ikke anmodet om foretagelse af udleeg uden fornyet anmodning, sender fogedretten udskrift af
betalingspékravet til fordringshaveren, jf. § 477 e, stk. 2.

Nar betalingspékravet har fiet pategning efter § 477 e, stk. 2, 1. pkt., har det samme bindende virkning
som en dom, jf. § 477 e, stk. 3.

Skyldneren kan, inden 4 uger efter, at fogedretten har givet betalingspakravet pategning om, at der ikke
rettidigt er fremkommet indsigelser, ved skriftlig anmodning til fogedretten kraeve sagen genoptaget. Fo-
gedretten kan herudover undtagelsesvis genoptage sagen, hvis anmodning herom indgives senere, men
inden 1 &r efter, at fogedretten har givet betalingspdkravet pategning om, at der ikke rettidigt er fremkom-
met indsigelser. Fogedretten kan betinge genoptagelse af, at skyldneren betaler de sagsomkostninger, der
er palagt skyldneren, eller stiller sikkerhed for betalingen, jf. § 477 e, stk. 4.

Genoptages sagen, annullerer fogedretten pategningen efter § 477 e, stk. 2. 1. pkt., og gér herefter frem
efter § 477 f.

Fremkommer skyldneren rettidigt med indsigelser mod kravet, jf. § 477 e, stk. 1, og har fordringsha-
veren anmodet om, at retssagsbehandling indledes uden indlevering af stevning, jf. § 477 b, stk. 4,
nr. 3, iverksatter retten retssagsbehandling pa grundlag af betalingspékravet, der sidestilles med en
stevning. Sagen fortsaetter herefter som en civil retssag. Har fordringshaveren ikke anmodet om, at
retssagsbehandling indledes uden indlevering af steevning, sendes betalingspakravet til fordringshaveren,
og skyldneren underrettes herom, jf. § 477 f.

Ifolge § 477 g kan afgerelser, der treffes af fogedretten, keres efter reglerne 1 retsplejelovens kapitel
53.

2.1.3. 1 sager om inddrivelse af forfaldne pengekrav efter reglerne i den forenklede inkassoproces kan
en part, jf. retsplejelovens § 260, stk. 5, vere reprasenteret ved andre end de personer, der er navnt i
bestemmelsens stk. 2 og 3. En part kan saledes vare representeret ved andre personer end advokater,
f.eks. ved et inkassobureau eller en revisor. Repraesentationen efter § 260, stk. 5, kan i1 den forenklede
inkassoproces bestd i at underskrive processkrifter, jf. retsplejelovens § 261, stk. 2, hvilket ellers er
omfattet af advokaters mederetsmonopol.

Bestemmelsen 1 retsplejelovens § 260, stk. 5, blev indsat ved lov nr. 520 af 6. juni 2007 om @ndring
af retsplejeloven (Revision af regler om advokaters virksomhed). Ved denne lov blev mederetsmonopolet
for advokater lempet, sa andre end advokater kan reprasentere parterne bl.a. 1 den forenklede inkassopro-
ces. Om baggrunden herfor henvises til pkt. 1.2 ovenfor.

Samtidig med lempelsen af advokaters mederetsmonopol blev der i retsplejelovens §§ 267 a-d indfert
regler om god skik for repreesentanter, der ikke er advokater, sa disse skal leve op til de samme regler om
god skik som andre rettergangsfuldmegtige.
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2.2. Lovforslagets indhold

2.2.1. Det foreslds at @ndre retsplejelovens § 477 a, stk. 1, séledes at belabsgraensen pa 50.000 kr.
forhejes til 100.000 kr.

Forslaget om forhgjelse af belobsgrensen indebarer samtidig en yderligere lempelse af advokaters
mederetsmonopol, da andre end personer omfattet af retsplejelovens § 260, stk. 2 og 3, vil kunne
reprasentere parterne i disse sager, jf. retsplejelovens § 260, stk. 5.

Reglerne i den forenklede inkassoproces er udformet saledes, at varetagelsen af parternes interesser
under sagen ikke forudsetter, at vedkommende er repraesenteret ved en advokat. Endvidere er de sager,
der iverksettes efter den forenklede inkassoproces (som altovervejende hovedregel) ikke-tvistige, og de
opgaver, som en representant for en part skal udfere i forbindelse med gennemforelsen af et betalingspa-
krav efter den forenklede inkassoproces, er relativt begreensede. Det er pa den baggrund ubetenkeligt at
lempe advokaters mederetsmonopol som foresléet.

2.2.2. Reglerne 1 retsplejelovens kapitel 44 a om den forenklede inkassoproces bygger som anfort
ovenfor i pkt. 2.1.1 pa den del af Retsplejeradets betenkning nr. 1436/2004 om reform af den civile
retspleje 111 (Adgang til domstolene), der vedrerer en forenklet inkassoproces.

I forbindelse med indferelsen af reglerne om den forenklede inkassoproces blev det overvejet, om
belebsgraensen pa 50.000 kr. burde vere hgjere eller eventuelt helt burde fjernes, da der — som anfort
af Retsplejerddet 1 beteenkning nr. 1436/2004 — ikke var retssikkerhedsmassige betenkeligheder ved at
lade den forenklede inkassoproces omfatte pengekrav pa over 50.000 kr. Justitsministeriet fandt dog, at
det ville vaere mest hensigtsmassigt som foreslaet af Retsplejeradet forelabigt at begraense den forenklede
inkassoproces til pengekrav pa hejst 50.000 kr., da der var tale om en ny procesform, og at der derfor
efter Justitsministeriets opfattelse burde indhestes praktiske erfaringer med reglerne, for belobsgransen
eventuelt kunne sattes op eller ophaves.

Retsplejelovens regler om den forenklede inkassoproces tradte i kraft den 1. januar 2005, og de har
saledes pad nuverende tidspunkt fungeret i mere end 6 ar. Reglerne er endvidere blevet revideret med
virkning fra den 1. januar 2007 1 lyset af de erfaringer, der pé dette tidspunkt var opnaet med reglerne i
praksis.

Der foreligger ikke oplysninger om de hidtidige erfaringer med den forenklede inkassoproces, som gor
det betaenkeligt at heeve belgbsgrensen til 100.000 kr.

Justitsministeriet finder det pd den baggrund ubetankeligt nu at heve belgbsgraensen til 100.000 kr.

Det bemerkes, at efter geeldende ret kan sager behandlet efter den forenklede inkassoproces, hvori der
iverksattes retssagsbehandling, behandles efter retsplejelovens kapitel 39 om behandling af sager om
mindre krav (smésagsprocessen), der kan anvendes ved krav pé hgjst 50.000 kr.

Efter forslaget vil pengekrav pa mere end 50.000 kr. ogsé kunne behandles efter den forenklede inkas-
soproces. Der foreslas ikke en @&ndring af belobsgraensen 1 smisagsprocessen, og sager vedrorende krav
pa mere end 50.000 kr. vil sdledes ikke kunne behandles efter smésagsprocessen, hvis der iverksattes
retssagsbehandling.

Fra det tidspunkt, hvor retten ivaerksetter retssagsbehandling, fortsetter en sag om pengekrav pd
mere end 50.000 kr. séledes som en almindelig civil retssag, hvor betalingspdkravet sidestilles med en
stevning. Bestemmelsen i retsplejelovens § 260, stk. 5, om repraesentation af parterne ved andre end
advokater eller personer omfattet af bestemmelsens stk. 3, vil i en sddan sag ikke finde anvendelse efter
dette tidspunkt, hvor sagen ikke leengere behandles efter den forenklede inkassoproces og heller ikke kan
behandles efter smisagsprocessen 1 retsplejelovens kapitel 39, da kravet angar mere end 50.000 kr. Under
den civile retssag kan parterne sdledes ikke leengere lade sig reprasentere ved f.eks. et inkassobureau eller
en revisor ved meoder i retten eller ved underskrivelse af processkrifter.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 1, og bemarkningerne hertil.
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3. Retsafgifter

3.1. Geeldende ret

Bekendtgerelse nr. 936 af 8. september 2006 af lov om retsafgifter indeholder i kapitel 2 a (§§ 15 a—15
b) regler om betaling af retsafgifter ved indlevering af et betalingspakrav.

Efter § 15 a, stk. 1, betales der for betalingspékrav en retsafgift pa 400 kr. med tilleg af de beleb, der er
navnt 1 bestemmelsens stk. 2-4.

Anmoder fordringshaveren om, at udlaeg iverksattes uden fornyet anmodning, séfremt skyldneren ikke
fremsaetter indsigelser, men ikke om, at retssagsbehandling indledes pd grundlag af betalingspdkravet
uden indlevering af stevning, sdfremt skyldneren fremsatter indsigelser, betales yderligere 300 kr. Denne
afgiftspligt bortfalder, hvis sagen afsluttes uden ivaerksattelse af tvangsfuldbyrdelse i medfor af retspleje-
lovens § 477 e, stk. 2, 2. pkt., samt i de tilfelde, der er nevnt i § 16, stk. 6, i lov om retsafgifter, jf. denne
lovs § 15 a, stk. 2.

Anmoder fordringshaveren om, at retssagsbehandling indledes pa grundlag af betalingspakravet uden
indlevering af stevning, sdfremt skyldneren fremsatter indsigelser, men ikke om, at udlaeg ivaerksattes
uden fornyet anmodning, safremt skyldneren ikke fremsetter indsigelser, betales yderligere 100 kr. Denne
afgiftspligt bortfalder, hvis sagen afsluttes uden indledning af retssagsbehandling 1 medfer af retsplejelo-
vens § 477 1, 1. pkt., jf. § 15 a, stk. 3, 1 lov om retsafgifter.

Anmoder fordringshaveren bade om, at udleg iverksettes uden fornyet anmodning, safremt skyldneren
ikke fremsatter indsigelser, og om, at retssagsbehandling indledes pé grundlag af betalingspakravet uden
indlevering af stevning, séfremt skyldneren fremsetter indsigelser, betales yderligere 300 kr. Ivaerksettes
tvangsfuldbyrdelse 1 medfer af retsplejelovens § 477 e, stk. 2, 2. pkt., bortfalder denne afgiftspligt i de til-
felde, der er nevnt i § 16, stk. 6, medmindre der indledes retssagsbehandling i medfer af retsplejelovens
§ 477 £, 1. pkt., hvor den del af afgiften, der overstiger 100 kr., bortfalder, medmindre der har vearet
ivaerksat tvangsfuldbyrdelse i medfer af retsplejelovens § 477 e, stk. 2, 2. pkt., uden at der har veret tale
om et tilfelde som navnt 1 § 16, stk. 6. Afgiften pd 300 kr. bortfalder helt, hvis sagen afsluttes uden
iverksattelse af tvangsfuldbyrdelse 1 medfor af retsplejelovens § 477 e, stk. 2, 2. pkt., eller indledning af
retssagsbehandling 1 medfer af retsplejelovens § 477 f, 1. pkt., jf. § 15 a, stk. 4.

Ifelge § 15 a, stk. 5, bortfalder afgiftspligten efter § 15 a, stk. 1-4, hvis forkyndelse af betalingspakravet
undlades, fordi udleg er udelukket efter retsplejelovens § 490 eller konkurslovens §§ 12 ¢, 31 eller 207,
og fordringshaveren har anmodet om, at forkyndelse udelades, jf. retsplejelovens § 477 d, stk. 1.

Ud over de serlige regler om retsafgifter ved betalingspakrav i kapitel 2 a finder reglerne i kapitel 1
i lov om retsafgifter anvendelse ved betalingspédkrav med de fornedne lempelser, jf. § 15 b. Det folger
bl.a. af lovens § 1, at der ikke som normalt skal betales 500 kr. ved sagens anlag, nr retssagsbehandling
indledes pé grundlag af et betalingspakrav i medfer af retsplejelovens § 477 £, 1. pkt.

Udvider fordringshaveren sin pastand til mere end 50.000 kr. efter, at betalingspakravet er overgéet til
retssagsbehandling, skal der betales yderligere afgift, jf. § 3, stk. 5. Den yderligere afgift beregnes som
afgiften efter § 1, stk. 1 og 2, med fradrag af den afgift, der er betalt efter § 15 a.

3.2. Lovforslagets indhold
3.2.1. Som anfert ovenfor under pkt. 3.1 er der i lov om retsafgifter, jf. lovbekendtgerelse nr. 936 af 8.
september 2006, fastsat regler om retsafgifter ved betalingspakrav i kapitel 2 a (§§ 15 a—15b).

Retsafgifterne for den forenklede inkassoproces bygger som foreslaet af Retsplejeradet 1 betenkning
nr. 1436/2004 pa to hovedprincipper: 1) at afgiften for rettens behandling af selve betalingspékravet
skal veere lavere end afgiften for en civil retssag, og 2) at den samlede afgift for rettens behandling af
selve betalingspakravet samt enten udleg eller retssagsbehandling skal vare lavere, nar fordringshaveren
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samtidig med indleveringen af betalingspakravet anmoder om behandling 1 én samlet sagsgang, end
nar fordringshaveren efter anmodning far betalingspakravet tilbage og derefter ved sarskilt anmodning
ivaerksetter udlaeg eller retssagsbehandling. Disse to hovedprincipper skal ses i forhold til formalet med
at indfere en forenklet inkassoproces — nemlig at lette inddrivelsen af ubestridte pengekrav ved at indfere
en valgfri fremgangsmdde for retslig inddrivelse af ubestridte pengekrav med henblik pad en enklere,
hurtigere og billigere inddrivelse.

Formalet med det fremsatte lovforslag er ikke som sadan billigere inddrivelse, men som anfert ovenfor
under pkt. 1.1 at lempe advokaters mederetsmonopol i sager, der kan behandles efter den forenklede
inkassoproces, og som angar krav pd op til 100.000 kr., for dermed at ege konkurrencen blandt de
personer, der efter retsplejelovens § 260 kan reprasentere parterne i disse sager.

3.2.2. Det foreslas, at de geldende regler om retsafgifter for betalingspdkrav i § 15 a i lov om
retsafgifter fastholdes for betalingspakrav, der angér hejst 50.000 kr.

Det foreslas endvidere, at retsafgiften for betalingspékrav, som angér mere end 50.000 kr., fastsettes, sd
den svarer til den retsafgift, der skal betales, hvis sagen ikke fores efter den forenklede inkassoproces. Ef-
ter forslaget sidestilles indlevering af et betalingspdkrav, som angdr mere end 50.000 kr., sdledes med
indlevering af en steevning med hensyn til retsafgifter.

Det foreslas sdledes, at afgiften for rettens behandling af selve betalingspakravet og 1 givet fald en
retssagsbehandling 1 én samlet sagsgang skal veere 750 kr. med tilleg af 1,2 pct. af den del af kravet, der
overstiger 50.000 kr.

Hvis der ivaerksattes retssagsbehandling efter retsplejelovens § 477 f, 1. pkt., skal der 1 givet fald
betales afgift efter retsafgiftslovens § 2 for hovedforhandling eller for skriftlig behandling, der treder i
stedet herfor. Udvides sagsogerens pastand efter, at betalingspdkravet er overgaet til retssagsbehandling,
skal der endvidere betales yderligere afgift, jf. § 3, stk. 5, der beregnes som afgiften efter § 1, stk. 1 og 2,
af den udvidede pastand med fradrag af den afgift, der allerede er betalt efter § 15 a eller den foreslédede
§ 15b.

Afsluttes sagen uden pategning i medfer af retsplejelovens § 477 e, stk. 2. 1. pkt., eller uden indledning
af retssagsbehandling 1 medfer af retsplejelovens § 477 f, foreslds det, at den del af afgiften, der
overstiger 400 kr. bortfalder. Hermed ligestilles en fordringshaver, der indleverer et betalingspakrav
pa over 50.000 kr., 1 disse tilfelde med den fordringshaver, der indleverer et betalingspékrav pa hejst
50.000 kr., for s vidt angar retsafgiften. Afgiften for rettens behandling af selve betalingspakravet
udger sdledes aldrig mere end 400 kr. uanset kravets storrelse, nar sagen afsluttes uden pategning eller
retssagsbehandling.

Det foreslas endvidere, at afgiften for behandling i én samlet sagsgang af betalingspakrav og udleg
skal vaere pa yderligere 300 kr. med tilleeg af ' pct. af den del af kravet, der overstiger 3.000 kr. Den
foresldede yderligere afgift svarer saledes til, hvad der er geldende for udleg, der ikke gennemfores pa
grundlag af et betalingspakrav, jf. § 16, stk. 1.

Hvis sagen afsluttes uden ivaerksattelse af tvangsfuldbyrdelse 1 medfer af retsplejelovens § 477 e,
stk. 2, 2. pkt., foreslas det, at denne afgiftspligt bortfalder. Dette skal ligeledes gelde, hvis fogedretten
efter retsplejelovens § 490, stk. 1, afviser at foretage udlegsforretning, eller hvis denne afvises efter
konkurslovens §§ 12 ¢, 31, eller 207.

Endelig foreslds en bestemmelse svarende til § 15 a, stk. 5. Afgiftspligten bortfalder sdledes helt, hvis
forkyndelse af betalingspdkravet undlades, fordi udleg er udelukket efter retsplejelovens § 490 eller
konkurslovens §§ 12 ¢, 31, eller 207, og fordringshaveren har anmodet om, at forkyndelse undlades, jf.
retsplejelovens § 477 d, stk. 1.

Med lovforslaget leegges der saledes ikke op til en afgiftslempelse for inddrivelse af pengekrav pé
over 50.000 kr. Dog vil den del af afgiftspligten, der ligger over 400 kr. (som er afgiften for rettens
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behandling af selve betalingspédkravet, nir kravet er pd hejst 50.000 kr.) bortfalde, hvis sagen afsluttes
uden meddelelse af pategning eller indledning af retssagsbehandling.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 1 og 2, og bemarkningerne hertil.

4. Okonomiske og administrative konsekvenser for det offentlige

Lovforslaget vil medfere, at civilretterne vil {4 faerre inkassosager, og at fogedretterne omvendt vil
skulle behandle et gget antal betalingskrav, idet den forenklede inkassoproces fremover ogsa vil finde
anvendelse pd krav mellem 50.000 kr. — 100.000 kr. Da der i1 det vasentlige alene sker en omlaegning af
opgavefordelingen mellem civilretterne og fogedretterne, vil forslaget som udgangspunkt ikke medfere
et merarbejde hos domstolene. Andringen af proceduren, som bl.a. medferer en enklere og hurtigere
behandling af inkassosager, kan muligvis fere til en mindre tilgang af inkassosager.

I forbindelse med de nye regler vil der vaere behov for at foretage justeringer af retternes vejlednings-
materiale samt i retternes systemer. Omkostningerne forbundet hermed aftholdes inden for domstolenes
eksisterende rammer.

Lovforslaget skonnes ikke 1 ovrigt at have gkonomiske eller administrative konsekvenser for det offent-
lige. Lovforslaget har ingen gkonomiske eller administrative konsekvenser for kommuner og regioner.

5. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet

Anvendelse af den forenklede inkassoproces pa krav mellem 50.000 kr. og 100.000 kr. vil give mulig-
hed for, at andre end advokater, f.eks. inkassobureauer i hgjere grad vil kunne anvendes til at inddrive
ubestridte pengekrav efter reglerne om betalingspakrav. Hermed vil konkurrencen pa dette omrdde for-
oges.

Lovforslaget vil give andre end advokater (f.eks. ansatte 1 inkassobureauer) mulighed for pa vegne af en
fordringshaver at underskrive og indlevere betalingspakrav péd hejst 100.000 kr., hvor graensen i1 dag er pa
50.000 kr. Lovforslaget indebarer saledes bl.a., at virksomheder 1 hgjere grad vil kunne anvende f.eks. et
inkassobureau til at inddrive ubestridte pengekrav efter reglerne om betalingspéakrav.

Herudover forventes forslaget ogsa at medfere en administrativ lettelse, idet det bliver enklere og hurti-
gere at gennemfore inkassosager med en sagsverdi pd mellem 50.000 og 100.000 kr. ved domstolene.

Lovforslaget skennes ikke at have gkonomiske konsekvenser for erhvervslivet.

6. Administrative konsekvenser for borgerne

For borgerne betyder forslaget en administrativ lettelse, idet det bliver enklere og hurtigere at gennem-
fore inkassosager med en sagsverdi pa mellem 50.000 og 100.000 kr. ved domstolene.

7. Miljemaessige konsekvenser
Lovforslaget har ingen miljomassige konsekvenser.

8. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

9. Herte myndigheder mv.
Et udkast til lovforslaget har vaeret sendt 1 hering hos:

Prasidenterne for Ostre og Vestre Landsret, So- og Handelsretten, samtlige byretter, Domstolsstyrelsen,
Den Danske Dommerforening, Dommerfuldmegtigforeningen, Domstolenes Tjenestemandsforening, HK
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Landsklubben Danmarks Domstole, Advokatradet, Danske Advokater, Foreningen af Danske Inkassoad-
vokater, Danske Retspolitisk Forening, Retssikkerhedsfonden, Institut for Menneskerettigheder, Danske
Regioner, Kommunernes Landsforening, Dansk Handel & Service, Dansk Industri, Danske InkassoBran-
cheforening, Danske Told og Skatteforbund, Danske Finansieringsselskabers Forening, Finansradet, For-
brugerradet, Forbrugerombudsmanden, Forsikring & Pension, HTS Interesseorganisationen, Handvaerks-
radet, Foreningen af Statsautoriserede Revisorer, Foreningen af Registrerede Revisorer, Foreningen af
Interne Revisorer, Foreningen af Danske Revisorer, Liberale Erhvervs Rad, Dansk Byggeri og Realkredit-
radet.

10. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/ Negative konsekvenser/
mindre udgifter merudgifter
Dkonomiske konsekvenser for|lngen [Ingen
stat, kommuner og regioner
Administrative konsekvenser [Ingen En raekke sager vil fremover
for stat, kommuner og regio- skulle behandles i fogedretten
ner i stedet for i civilretten. End-
videre vil der vere behov
for justeringer af domstolenes
vejledningsmateriale mv.
Okonomiske konsekvenser for|lngen Ingen
erhvervslivet
Administrative konsekvenser [Enklere og hurtigere behand- [Ingen
for erhvervslivet ling af inkassosager med en
vaerdi pa mellem 50.000 kr. og
100.000 kr.
Miljomassige konsekvenser |Ingen Ingen
Administrative konsekvenser |Enklere og hurtigere behand- |[[ngen
for borgerne ling af inkassosager med en
veerdi pa mellem 50.000 kr. og
100.000 kr.
Forholdet til EU-retten Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1

Tilnr. 1 (§ 477 a, stk. 1, 1. pkt.)

Andringen indebarer en udvidelse af anvendelsesomradet for reglerne i retsplejelovens kapitel 44 a om
betalingspakrav.

Det foreslés at forhgje belebsgransen pé 50.000 kr. til 100.000 kr., sd den forenklede inkassoproces kan
anvendes ved inddrivelse af forfaldne pengekrav pa hejst 100.000 kr.

Ud over @ndringen af belgbsgransen tilsigtes ingen a@ndringer 1 bestemmelsens anvendelsesomrade.
Der henvises 1 egvrigt til pkt. 2.2.1 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

2010/1 LSF 201 11



Til § 2

Tilnr. 1 0og 2 (§ 1, stk. 1 og 3)

Andringen er en konsekvens af den foresldede regel om betaling af retsafgifter for betalingspékrav, der
angar mere end 50.000 kr., jf. lovforslagets § 2, nr. 4.

Det foreslés, at bestemmelsen 1 § 1, stk. 1, 2. pkt., ophaves, og at der indsattes en bestemmelse svaren-
de til § 1, stk. 1, 2. pkt., som et nyt stk. 3, saledes at § 1, stk. 1 og 2, ikke gaelder ved retssagsbehandling,
der indledes pa grundlag af et betalingspakrav 1 medfer af retsplejelovens § 477 f, 1. pkt. Afgiften betales
1 stedet som foreskreveti § 15 a og den foresldede § 15 b.

Den betalte retsafgift efter § 15 a eller den foresldede § 15 b omfatter ogsa retssagsbehandlingen,
ndr fordringshaveren i betalingspdkravet anmoder om, at retssagsbehandling indledes pd grundlag af
betalingspékravet uden indlevering af steevning, séfremt skyldneren fremsatter indsigelser. Herudover vil
der 1 givet fald skulle betales afgift for hovedforhandling eller for skriftlig behandling, der traeder 1 stedet
herfor, jf. retsafgiftslovens § 2, hvis sagens verdi pa det tidspunkt overstiger 50.000 kr. Det foreslas end-
videre, at det skal fremga udtrykkeligt af bestemmelsen, at lovens § 3, stk. 5, finder anvendelse. Herved
praciseres det, at sdfremt pastanden udvides efter, at betalingspdkravet er overgdet til retssagsbehandling,
skal der sédledes betales yderligere retsafgift, jf. retsafgiftslovens § 3, stk. 5. Den yderligere retsafgift
beregnes som afgiften efter § 1, stk. 1 og 2, af den udvidede pdstand med fradrag af den afgift, der er
betalt efter § 15 a eller den foresldede regel i § 15 b.

Der henvises 1 ogvrigt til pkt. 3.2.2 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Tilnr. 3 (§ 15 a, stk. 1)

Den foreslaede @ndring indebzerer, at det udtrykkeligt fremgér af bestemmelsen, at den finder anvendel-
se ved betalingspakrav, der angér hgjst 50.000 kr. Der tilsigtes sdledes ingen @ndring af bestemmelsens
anvendelsesomrade.

Zndringen er alene en konsekvens af, at der ved forslagets § 2, nr. 2, foreslas en ny § 15 b, som finder
anvendelse ved betalingspakrav, der angér mere end 50.000 kr.

Der henvises i evrigt til pkt. 3.2.2 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Tilnr 4 (s 15bogc)
Bestemmelsen 1 § 15 b fastlegger retsafgiften for betalingspakrav, som angéar mere end 50.000 kr.

Det foreslas, at retsafgiften fastsattes, sd den svarer til den afgift, der skal betales, hvis sagen ikke fores
efter den forenklede inkassoproces. Retsafgiften skal betales ved indlevering af betalingspdkravet.

Der foreslas derfor en retsafgift pa 750 kr. med tilleg af 1,2 pct. af den del af kravet, der overstiger
50.000 kr. for rettens behandling af selve betalingspakravet og en retssagsbehandling 1 én samlet sags-
gang.

Afsluttes sagen uden pategning af betalingspdkravet 1 medfer af retsplejelovens § 477 e, stk. 2. 1. pkt.,
eller uden indledning af retssagsbehandling i medfer af retsplejelovens § 477 f, stk. 1, 1. pkt., tilbagebeta-
les den del af afgiften, der overstiger 400 kr. Afgiften for rettens behandling af selve betalingspdkravet
udger sdledes aldrig mere end 400 kr. uanset kravets sterrelse, nér sagen afsluttes uden pategning eller
retssagsbehandling.

Der foreslas en afgift for behandling 1 én samlet sagsgang af betalingspdkrav og udlaeg pd yderligere
300 kr. med tilleeg af % pct. af den del af kravet, der overstiger 3.000 kr.

Hvis sagen afsluttes uden ivaerksattelse af tvangsfuldbyrdelse i medfer af retsplejelovens § 477 e,
stk. 2, 2. pkt., tilbagebetales denne afgift. Dette er ligeledes tilfeldet, hvis fogedretten efter retsplejelo-
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vens § 490, stk. 1, afviser at foretage udlegsforretning, eller hvis denne afvises efter konkurslovens §§ 12
c, 31 eller 207.

For sé& vidt angér udleg, er det afgiften efter § 16, stk. 1, der er inkluderet i den samlede afgift for
betalingspakravet efter § 15 a eller den foresldede § 15 b. Der vil herudover skulle betales tillegsafgift
efter § 17 a for udkerende fogedforretning eller politifremstilling, hvis det er relevant.

Der foreslas endvidere en bestemmelse svarende til § 15 a, stk. 5.

Afgiften tilbagebetales sdledes, hvis forkyndelse af betalingspdkravet undlades, fordi udleg er udeluk-
ket efter retsplejelovens § 490 eller konkurslovens §§ 12 ¢, 31, eller 207, og fordringshaveren har
anmodet om, at forkyndelse undlades, jf. retsplejelovens § 477 d, stk. 1.

Bestemmelsen 1 § /5 ¢, som gor reglerne i retsafgiftslovens kapitel 1 anvendelige péd afgifterne for
betalingspakrav 1 det omfang, det er relevant, videreforer den galdende § 15 b uden @ndringer 1 bestem-
melsens ordlyd, og bestemmelsen skal efter forslaget finde anvendelse ved alle betalingspékrav uanset
kravets starrelse.

Der henvises i evrigt til pkt. 3.2.2 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Til § 3
Det foreslds, at loven skal traede 1 kraft den 1. oktober 2011. Forslaget indebarer, at loven finder
anvendelse ved betalingspakrav, der indleveres til fogedretten efter lovens ikrafttraeden.

Til§ 4
Bestemmelsen vedrerer lovens territoriale gyldighed og fastslar, at loven ikke galder for Faergerne og
Grenland. Baggrunden herfor er, at hverken retsplejeloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1237 af 26. oktober

2010 eller lov om retsafgifter, jf. lovbekendtgerelse nr. 936 af 8. september 2006, gelder for Fergerne og
Gronland.

2010/1 LSF 201 13



Bilag 1

Lovforslaget sammenholdt med gzeldende ret

Geeldende formulering

§ 477 a. Reglerne 1 dette kapitel kan
anvendes ved inddrivelse af forfaldne pen-
gekrav pd hejst 50.000 kr., nédr fordringsha-
veren ikke forventer, at skyldneren har ind-
sigelser mod kravet eller vil gere modkrav
gaeldende. Renter og omkostninger medreg-
nes ikke ved opgerelsen af kravets vaerdi.

Stk. 2. Er der angivet flere skyldnere 1
samme betalingspakrav, anvendes reglerne 1
§§ 477 d- 477 £ for hver skyldner for sig.

§ 1. Ved sagens anlaeg betales 500 kr. Det-
te geelder dog ikke, nér retssagsbehandling
indledes pa grundlag af et betalingspékrav i
medfor af retsplejelovens § 477 £, 1. pkt.

Stk. 2. For sager, som angar penge eller
penges verd, og hvor verdien overstiger
50.000 kr., betales ved sagens anlaeg yderli-
gere 250 kr. med tilleg af 1,2 pct. af den del
af veerdien, der overstiger 50.000 kr.

Stk. 3. Den samlede betaling efter stk. 1
og 2 kan hgjst udgere 75.000 kr. I sager, der
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Lovforslaget

§1

I retsplejeloven, jf. lovbekendtgerelse nr.
1237 af 26. oktober 2010, som andret ved
§ 11lovnr. 404 af 21. april 2010, § 2 1 lov
nr. 718 af 25. juni 2010, § 2 i lov nr. 1549
af 21. december 2010, § 2 1 lov nr. 1552 af
21. december 2010 og lov nr. 292 af 11. april
2011, foretages folgende @ndringer:

1. 1§477a, stk. 1, 1. pkt., &ndres »50.000«
til: »100.000«.

§2

I lov om retsafgifter, jf. lovbekendtgoarelse
nr. 936 af 8. september 2006, som a&ndret
bl.a. ved § 2 1 lov nr. 518 af 6. juni 2007,

§ 31lovnr. 718 af 25. juni 2010 og senest
ved lov nr. 221 af 21. marts 2011, foretages
folgende @ndringer:

1. § 1, stk. 1, 2. pkt., ophaves.

2. I § I indsattes efter stk. 2 som nyt styk-
ke:
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angar provelse af myndighedsudevelse, eller
som er omfattet af retsplejelovens § 327,
stk. 1, nr. 2 eller 3, kan den samlede betaling
efter stk. 1 og 2 dog hejst udgere 2.000 kr.

§ 15 a. For betalingspakrav betales 400 kr.
med tilleg af de 1 stk. 2-4 nevnte belob.

Stk. 2. Anmoder fordringshaveren om, at
udleg iverksettes uden fornyet anmodning,
safremt skyldneren ikke fremseetter indsigel-
ser, men ikke om, at retssagsbehandling
indledes pa grundlag af betalingspékravet
uden indlevering af steevning, safremt skyld-
neren fremsatter indsigelser, betales yderli-
gere 300 kr. Afgiftspligten efter 1. pkt. bort-
falder, hvis sagen afsluttes uden iveerksattel-
se af tvangsfuldbyrdelse 1 medfer af retsple-
jelovens § 477 e, stk. 2, 2. pkt. Afgiftspligten
efter 1. pkt. bortfalder endvidere i de tilfzl-
de, der er nzevnt i § 16, stk. 6.

Stk. 3. Anmoder fordringshaveren om, at
retssagsbehandling indledes péd grundlag af
betalingspakravet uden indlevering af staev-
ning, sdfremt skyldneren fremsatter indsi-
gelser, men ikke om, at udlaeg iverksattes
uden fornyet anmodning, safremt skyldneren
ikke fremseetter indsigelser, betales yderlige-
re 100 kr. Afgiftspligten efter 1. pkt. bort-
falder, hvis sagen afsluttes uden indledning
af retssagsbehandling 1 medfer af retsplejelo-
vens § 477 1, 1. pkt.

Stk. 4. Anmoder fordringshaveren bade
om, at udlaeg iverksattes uden fornyet an-
modning, sdfremt skyldneren ikke fremsaet-
ter indsigelser, og om, at retssagsbehandling
indledes pa grundlag af betalingspékravet
uden indlevering af steevning, safremt skyld-
neren fremsatter indsigelser, betales yderli-
gere 300 kr. Iverksettes tvangsfuldbyrdelse
1 medfor af retsplejelovens § 477 e, stk. 2,

2. pkt., bortfalder afgiftspligten efter 1. pkt.
1 de tilfzelde, der er nevnt i § 16, stk. 6. Ind-
ledes retssagsbehandling 1 medfor af retsple-
jelovens § 477 f, 1. pkt., bortfalder den

del af afgiften efter 1. pkt., der overstiger
100 kr. Afgiftspligten efter 1. pkt. bortfalder
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»Stk. 3. Stk. 1 og 2 geelder ikke, nar rets-
sagsbehandling indledes pa grundlag af et
betalingspakrav 1 medfer af retsplejelovens
§ 477 £, 1. pkt., jf. dog § 3, stk. 5.«

Stk. 3 bliver herefter til stk. 4.

3. 1§ 15a, stk. 1, indsettes efter »betalings-
pakrav«: », som angér hejst 50.000 kr.,«.
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helt, hvis sagen afsluttes uden ivaerksattelse
af tvangsfuldbyrdelse 1 medfer af retsplejelo-
vens § 477 e, stk. 2, 2. pkt., eller indledning
af retssagsbehandling 1 medfer af retsplejelo-
vens § 477 1, 1. pkt.

Stk. 5. Afgiftspligten efter stk. 1-4 bort-
falder, hvis forkyndelse af betalingspakravet
undlades, fordi udlaeg er udelukket efter rets-
plejelovens § 490 eller konkurslovens §§ 12
¢, 31 eller 207 og fordringshaveren har an-
modet om, at forkyndelse undlades, jf. rets-
plejelovens § 477 d, stk. 1.

§ 15 b. Reglerne i kapitel 1 finder anven-
delse med de fornedne lempelser.
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4. § 15 b ophaves, og 1 stedet indsettes:

»§ 15 b. For betalingspékrav, som angér
mere end 50.000 kr., betales 750 kr. med
tilleeg af 1,2 pct. af den del af kravet, der
overstiger 50.000 kr., og med tilleg af de
1 stk. 2 nevnte belob. Hvis sagen afsluttes
uden meddelelse af pitegning 1 medfer af
retsplejelovens § 477 e, stk. 2, 1. pkt., eller
indledning af retssagsbehandling 1 medfer af
retsplejelovens § 477 f, 1. pkt., bortfalder
den del af afgiftspligten efter 1. pkt., som
overstiger 400 kr.

Stk. 2. Anmoder fordringshaveren om, at
udleg iverksettes uden fornyet anmodning,
safremt skyldneren ikke fremseetter indsigel-
ser, betales yderligere 300 kr. med tilleeg af
2 pet. af den del af kravet, der overstiger
3.000 kr. Afgiftspligten efter 1. pkt. bortfal-
der, hvis sagen afsluttes uden ivaerksattelse
af tvangsfuldbyrdelse 1 medfer af retsplejelo-
vens § 477 e, stk. 2, 2. pkt. Afgiftspligten
efter 1. pkt. bortfalder endvidere i de tilfzl-
de, der er nzevnt i § 16, stk. 6.

Stk. 3. Afgiftspligten efter stk. 1 og 2 bort-
falder, hvis forkyndelse af betalingspakravet
undlades, fordi udlaeg er udelukket efter rets-
plejelovens § 490 eller konkurslovens §§ 12
¢, 31 eller 207, og fordringshaveren har an-
modet om, at forkyndelse undlades, jf. rets-
plejelovens § 477 d, stk. 1.

§ 15 c. Reglerne i kapitel 1 finder anven-
delse med de fornedne lempelser.«

16



§3

Loven treder 1 kraft den 1. oktober 2011.

§4

Loven galder ikke for Fereerne og Gren-
land.
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