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Ankestyrelsens principafgerelse O-119-95 om betalingsevne - hjelpemiddel -
afdragsfrihed - nedgang i bruttoindkomsten efter uddannelses opher - bil

Resume:

En anseger, der efter endt uddannelse pa bruttorevalideringsydelseoplevede en mindre indtegtsned-
gang ved at overgd til arbejdslesheds dagpenge pd dimittendsats, havde betalingsevne og kunne derfor
ikke fa henstand med at afdrage pa et billan.

Ankestyrelsen lagde ved den vurdering vagt pa, at afdragsfrihedifolge bekendtgerelsen kun kan
ydes under uddannelse, og at tilbagebetaling af afdrag pa billdnet som udgangspunkt pdbegyndes umid-
delbart efter uddannelsens afslutning. En ansegger, der under sin ud dannelse har modtaget bruttorevalide-
ringsydelse og derfor oplever en mindre indtegtsnedgang i forbindelse med overgang til dagpenge pa
dimittendsats, ber ikke stilles bedre end personer, der ikke har modtaget bruttorevalideringsydelse under
uddannelsen og derfor ikke oplever indtaegtsnedgang efter endt uddannelse.

Ankestyrelsen fandt endvidere, at invaliditetsydelsen kunne indgd ivurderingen af, om anseger
havde evne til at afdrage pa billan. Anke styrelsen lagde herved bl.a. vaegt pa, at udgifter til bil er
handicaprelaterede udgifter.

Kassation:

Der er kommet nye regler pd omradet

Love:

Lov om social bistand - lovbekendtgerelse nr. 1024 af 13. december 1994 - § 58, stk. 3
Sagsfremstilling:

En anseger fik i forbindelse med tildeling af stotte til kab af bil samtidig bevilget afdragsfrihed pa grund
af uddannelse.

Kommunen gav afslag pa fortsat afdragsfritagelse og indstillede til naevnet, at 1dnet skulle opsiges pa
grund af misligholdelse, jf. bekendtgerelsens § 13, stk. 1, da anseger ikke havde pabegyndt at tilbagebeta-
le 1dnet. Revaliderings- og pensionsnavnet traf derefter afgerelse om, at anseger ikke leengere opfyldte
betingelserne i1 bilbekendtgerelsens § 11, stk. 1, nr. 10, om stette til keb af bil, og lanet skulle derfor
indfries.

Ankenavnet traf senere afgarelse om, jf. bilbekendtgerelsens § 17, stk. 3, at anseger havde betalingsevne
og derfor ikke kunne f&4 henstand med betaling af afdrag pa billan, jf. bilbekendtgerelsens §15. Naevnet
lagde bl.a. vaegt pa, at udgifter til bil er handicap relaterede udgifter, hvorfor navnet ikke fandt det
udelukket at atholde disse udgifter helt eller delvist af invaliditetsydelsen.

Sagen blev behandlet i principielt mede med henblik pa afklaring af, om invaliditetsydelse helt eller
delvist kan anvendes til at betale afdrag pa billan, samt om der kan statueres betalingsevne efter bilbe-
kendtgerelsens § 15 efter endt uddannelse, nér der sker en nedgang i bruttoindtagten.

Afgerelse:
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Ankestyrelsen fandt, at det sken, der var foretaget i kommunen og i1 ankenavnet vedrerende ansegers
betalingsevne, ikke var ulovligt eller abenbart urimeligt.

Ankestyrelsen fandt, at invaliditetsydelse kan indga i vurderingen af, om anseger har evne til at betale
afdrag pa billan.

Ved denne vurdering lagde Ankestyrelsen vagt pa, at invaliditets ydelse bl.a. er beregnet til at dekke
merudgifter 1 forbindelse med erhvervet, herunder transportudgifter, og at udgifter til bil er handicaprela-
terede udgifter.

Ankestyrelsen fandt endvidere, at der som udgangspunkt skal statueres betalingsevne efter endt uddannel-
se, selv om der i forbindelse hermed opleves en nedgang i indtegten.

Ankestyrelsen lagde ved den vurdering vagt pa, at afdragsfrihed ifelge bekendtgerelsen kun kan ydes
under uddannelse, og at tilbagebetaling af afdrag pa billdnet som udgangspunkt pabegyndes umiddelbart
efter uddannelsens afslutning. En anseger, der under sin uddannelse har modtaget bruttorevaliderings-
ydelse og derfor oplever en mindre indtegtsnedgang i forbindelse med overgang til dagpenge pd dimit-
tendsats, ber ikke stilles bedre end personer, der ikke har modtaget bruttorevalideringsydelse under
uddannelsen og derfor ikke oplever indtegtsnedgang efter endt uddannelse.

Ankestyrelsen var enig med ankenzvnet i, at henstand efter bilbekendtgerelsens § 15 forudsetter, at
der sker @ndringer i den pa galdendes situation, som medferer, at den pageldende ikke kan afdrage pa
billanet uden at mangle, hvad der mé anses for nedvendigt til eget eller familiens underhold. Ankestyrel-
sen fandt ikke, at overgang til arbejdsleshedsdagpenge pd dimittendsats i forbindelse med uddannelsens
afslutning kunne betragtes som en uforudsigelig @ndring, som i sig selv skulle kunne berettige til
henstand efter bilbekendtgerelsen.

Ankestyrelsen stadfeestede ankenavnets afgorelse om, at anseger havde betalingsevne, for sé vidt angik
det fastsatte afdrag, og fandt samtidig, at invaliditetsydelse kan indga i1 vurderingen af, om anseger har
evne til at betale afdrag pa billan.
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