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Ankestyrelsens principafgerelse A-51-02 om kontanthjzlp - tilbagebetaling -
arbejdsleshedsunderstattelse - opsigelse

Resume:

Der var ikke hjemmel til at palaegge tilbagebetalingspligt 1 et tilfeelde, hvor anseger pd grund af
egne forhold mistede retten til arbejdsleshedsunderstottelse.

Kommune og navn havde som tilbagebetalingsgrund anvendt reglen om tilbagebetaling i tilfaelde,
hvor ansgger pa grund af egne forhold har vaeret arsag til at hun blev opsagt fra sit arbejde.

Ankestyrelsen tog ikke stilling til om en anden tilbagebetalingsgrund kunne finde anvendelse.

Love:
Lov om aktiv socialpolitik - lovbekendtgerelse nr. 614 af 26. juni 2001 - § 93, stk. 1, nr. 3
Sagsfremstilling:

En kvinde mistede retten til arbejdsleshedsunderstottelse, da hun udeblev fra en samtale pa arbejdsfor-
midlingen. Kommunen gav kontanthjelp med tilbagebetalingspligt. 1 erkleringen, som kvinden under-
skrev, henviste kommunen til aktivlovens § 93, stk. 1, nr. 3.

Kvinden klagede til det sociale naevn, der stadfeestede kommunens afgerelse. Naevnet henviste i afgerel-
sen til at bestemmelsen 1 aktivlovens § 93, stk. 1, nr. 3 , der handlede om tilbagebetalingspligt, nar
modtageren pd grund af egne forhold har varet arsag til at hun blev opsagt fra et arbejde, efter naevnets
opfattelse tillige kunne anvendes i tilfelde, hvor en person pd grund af egne forhold mister retten til
arbejdsleshedsunderstottelse.

Kvinden klagede til Ankestyrelsen.

Sagen blev behandlet i principielt mede med henblik pé afklaring af, hvorvidt aktivlovens § 93, stk. 1, nr.
3 finder anvendelse i en situation, hvor anseger pa grund af egne forhold mister retten til arbejdslesheds-
understottelse.

Afgorelse:
Ankestyrelsen fandt at kontanthjelpen ikke skulle tilbagebetales.

Begrundelsen var at der ikke 1 aktivlovens § 93, stk. 1, nr. 3 er hjemmel til at pdlaegge tilbagebetalings-
pligt, nar anseger pa grund af egne forhold mister retten til arbejdsleshedsunderstottelse.

Ankestyrelsen lagde veegt pa, at bestemmelsen efter sin ordlyd vedrerer det forhold at modtageren pa
grund af egne forhold har varet arsag til at hun blev opsagt fra sit arbejde.

Ankestyrelsen @ndrede sdledes det sociale nevns afgerelse.
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