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Selvstendig bibeskeaftigelse som psykolog uden ret til dagpenge,
tilbagebetaling af dagpenge og svig

Resumé

Sagen drejer sig om sanktion og tilbagebetaling, idet medlemmet har drevet selvstendig virksom-
hed som psykolog uden at oplyse a-kassen herom.

Medlemmet meldte sig ledig fra den 8. april 2000 og modtog uafbrudt ydelser fra a-kassen frem til
12. maj 2004.

I forbindelse med modtagelse af en indberetning fra direktoratet med oplysninger fra Skat kom det
frem, at medlemmet fra den 1. februar 2001 havde arbejdet som psykolog, dels med private klienter, dels
som konsulent for virksomheder, uden at oplyse a-kassen herom. Medlemmet kunne ikke rekonstruere pa
hvilke dage og tidspunkter, han havde udfert arbejdet. Han oplyste dog, at samtaler med private klienter
foregik uden for normal arbejdstid, hvor klienterne havde bedst tid.

Béde a-kassen og direktoratet traf afgerelse om, at medlemmet ikke havde haft ret til dagpenge
fra den 1. februar 2001, da de fandt, at han havde drevet selvstendig virksomhed som bibeskaftigelse
uden ret til dagpenge, og at han skulle tilbagebetale samtlige modtagne ydelser, dvs. dagpenge, uddannel-
sesgodtgarelse, aktiveringsydelse og feriedagpenge, samt palagges en effektiv karantene for svig pa 962
timer.

Arbejdsmarkedets Ankenavn var enig i, at medlemmet ikke havde ret til dagpenge fra den 1. febru-
ar 2001, da det ikke fandtes sandsynliggjort, at han til enhver tid havde kunnet udfere sin bibeskreftigelse
uden for normal arbejdstid og fandt derfor, at der skulle ske tilbagebetaling af de modtagne dagpenge,
samt palegges en effektiv karantaene for svig pa 962 timer.

Navnet fandt, at der var tale om svig, da medlemmet pa de indsendte dagpengekort havde undladt
at oplyse om indtjening og arbejdstimer i forbindelse med sin psykolog virksomhed. Navnet fandt, at
medlemmet ud fra kassens vejledning og vejledningen bag pd dagpengekortene vidste, at han havde pligt
til at give disse oplysninger.

Navnet fandt ikke, at der var grundlag for at treffe afgerelse om tilbagebetaling af de ovrige
udbetalte ydelser udbetalt efter den 1. februar 2001. Udover dagpenge havde medlemmet faet udbetalt
perioder med uddannelsesgodtgerelse og aktiveringsydelse. Disse ydelser var udbetalt pd grundlag af
bevillinger givet af Arbejdsformidlingen. Ifelge a-kassens oplysninger var disse bevillinger ikke tilba-
gekaldt og dermed stadig geeldende. Navnet fandt ikke at have kompetence til at tilbagekalde en af
Arbejdsformidlingen given bevilling, hvorfor der ikke var det fornedne grundlag for at treffe afgerelse
om tilbagebetaling af disse ydelser. Na&evnet hjemviste derfor spergsmalet om tilbagebetaling og sanktion
for sa vidt angar udbetaling af uddannelsesgodtgerelse og aktiveringsydelse.

Navnet fandt heller ikke, at der var grundlag for at treeffe afgerelse om tilbagebetaling af ferie-
dagpenge udbetalt til medlemmet efter 1. februar 2001. Da medlemmets ansegning om feriedagpenge
ifolge a-kassens oplysninger var makuleret, fandt nevnet ikke, at der var det fornedne grundlag for at
kunne vurdere, om der var sket modtagelse af feriedagpenge med urette. Derfor hjemvistes ligeledes
spergsmélet om tilbagebetaling og sanktion for s vidt angér udbetaling af feriedagpenge.

Ankenavnet har behandlet Deres klage pd made den 25. september 2008.
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Neavnet traf denne
AFGORELSE

Deres klient har drevet selvstendig virksomhed som bibeskeftigelse (som psykolog) uden ret til dagpen-
ge i perioden 1. februar 2001 — 12. maj 2004.

Deres klient skal tilbagebetale dagpenge med i alt 220.699,00 kr. (for skat og renter), som opgjort af
a-kassen.

Deres klient skal have en effektiv karantene pa 962 timer for svig.

Ankenzvnet tiltreder siledes Arbejdsdirektoratets afgerelse af den 22. juni 2007 for sa vidt angér
tilbagebetaling af dagpenge modtaget med urette, samt en effektiv karantaene for svig.

Ankenavnet hjemviser samtidig spergsmalet om tilbagebetaling og sanktion for sd vidt angar udbetaling
af uddannelsesgodtgerelse, aktiveringsydelse og feriedagpenge.

BEGRUNDELSE
Ankenavnet har lagt til grund, at

— Deres klient blev ledig og modtog dagpenge fra den 8. april 2000

— Deres klient den 17. maj 2005 kontaktede a-kassen og oplyste, at han i perioden, hvor han havde
modtaget ydelser fra kassen, hvert ar havde tjent et belob i honorar. Han havde ikke oplyst kassen
herom, da han ikke mente, at han var selvsteendig, fordi han ikke var momsregistreret

— Skattecenter [navn udeladt] har givet Arbejdsdirektoratet oplysninger om, at Deres klient formentlig
har drevet selvstendig virksomhed samtidig med modtagelse af ydelser fra kassen

— Deres klient til brug for skattevasnets behandling af sagen har oplyst, at han, i rene fra 2001 til 2004
som psykolog, har arbejdet, dels med private klienter, dels med konsulentarbejde

— Deres klient, til brug for a-kassens behandling af indberetningen, oplyste, at han 1. februar 2001 starte-
de selvstendig virksomhed med enkeltmandsvirksomhed som psykolog, hvor han var beskeftiget med
undersogelses- og udviklingssamtaler, samt at arbejdet kunne udferes uden for normal arbejdstid, da
klienterne enskede samtalerne uden for normal arbejdstid

— Deres klient ikke havde mulighed for at rekonstruere, hvornar han havde arbejdet i perioden

— Landsskatteretten den 3. april 2007 afsiger kendelse om, at forhgje medlemmets skattepligtige ind-
komst i drene 2001, 2002 og 2003 med overskud af selvstendig virksomhed med hhv. 89.426 kr.,
120.261 kr. og 52.452 kr. Dette sker pa baggrund af inds@tninger pd medlemmets bankbog

— Deres klient i perioden har faet udbetalt ydelser fra a-kassen med brutto 220.699,- kr. i dagpenge,
brutto 4.820,- kr. 1 feriedagpenge, brutto 183.381,- kr. i uddannelsesgodtgerelse og brutto 2.104,- kr. i
aktiveringsydelse, i alt brutto 411.304,- kr.

— a-kassen har truffet afgerelse om, at Deres klient ikke har haft ret til dagpenge fra den 1. februar
2001, hvor han starter selvstendig virksomhed, og derfor skal tilbagebetale samtlige de udbetalte
ydelser, opgjort af a-kassen til brutto 411.304,- kr., med fradrag for ATP og SP i alt 9.770,- kr. er
tilbagebetalingsbelabet opgjort til 401.534,- kr. Hertil kommer renter

— a-kassen endvidere indstiller til Arbejdsdirektoratet, at Deres klient palaegges en karantene for svig pa
962 timer

— de tre bevillinger af uddannelsesgodtgerelse og to bevillinger af aktiveringsydelse ikke er tilbagekaldt
af Arbejdsformidlingen, og

— Deres klient er blevet vejledt af a-kassen om, at han havde pligt til at oplyse a-kassen om alt af
betydning for retten til ydelser fra kassen, herunder drift af selvstendig virksomhed.

Selvstendig bibeskeaftigelse:

Et medlem, der udever selvstendig virksomhed som bibeskaftigelse, har kun ret til dagpenge, hvis
medlemmet kan sandsynliggere, at den selvstendige bibeskaftigelse til enhver tid kan udferes uden
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for normal arbejdstid. Det folger af § 2 1 bekendtgerelse om udevelse af selvstendig virksomhed som
bibeskaftigelse

Deres klient har til sagen oplyst, at han siden den 1. februar 2001 har arbejdet som psykolog cirka 1
dag om ugen, dels med private klienter, dels som konsulent for virksomheder. Vedrerende arbejdet med
private klienter har Deres klient oplyst, at dette 14 uden for normal arbejdstid, da det passede klienterne
bedst. Arbejdet er foregaet fra et lokale, som var lejet for 1 dag om ugen. Han har i evrigt ikke kunnet
oplyse yderligere om eller dokumentere, hvornér arbejdet er udfort.

Arbejdsmarkedets Ankenavn finder det ikke sandsynliggjort, at Deres klient har kunnet udeve sin selv-
stendige bibeskeftigelse som psykolog udelukkende uden for normal arbejdstid. Medlemmet har derfor
ikke ret til dagpenge fra den 1. februar 2001, hvor han pabegyndte sin selvstendige virksomhed.

Nevnet har lagt vaegt pd, at Deres klient udover behandling af private klienter udferte konsulentarbejde
for virksomheder, og at han ikke har veret i stand til at redegere naermere for, hvornir dette arbejde
blev udfert. Det ma anses for sandsynligt, at kontakt med virksomheder er foregéet inden for normal
arbejdstid.

Deres klient har 1 sin ledighedsperiode fiet bevilget og udbetalt uddannelsesgodtgerelse i stedet for
dagpenge 1 perioderne 1. februar 2002 til 1. august 2002, 2. august 2002 til 1. januar 2003 og 2. januar
2003 til 30. juni 2003. Endvidere har han faet udbetalt aktiveringsydelse i1 perioderne 26. til 27. april og
12. til 13. maj 2004.

De tre perioder med uddannelsesgodtgerelse og de to perioder med aktiveringsydelse er bevilget af
Arbejdsformidlingen pd grundlag af oplysninger fra a-kassen om, at Deres klient var ledig og dagpenge-
berettiget pa ansegningstidspunktet.

A-kassen har til nevnet oplyst, at Arbejdsformidlingen ikke er blevet anmodet om at tage stilling til, om
de givne bevillinger skulle tilbagekaldes pga. @ndringen i de oplysninger, som a-kassen har attesteret pa
ansepgningerne, da Deres klient, pa grund af selvstendig bibeskaftigelse, alligevel ikke var dagpengebe-
rettiget pa ansegningstidspunktet.

Arbejdsmarkedets Ankenavn finder, at spergsmalet, om uddannelsesgodtgerelse og aktiveringsydelse
er modtaget med urette af Deres klient, mad hjemvises til Arbejdsdirektoratet til fornyet behandling,
da bevillingerne af uddannelsesgodtgerelse og aktivering fortsat er geldende, og da Arbejdsmarkedets
Ankenzvn ikke har kompetence til at tilbagekalde en af Arbejdsformidlingen given bevilling af uddannel-
sesgodtgarelse eller aktiveringsydelse.

Deres klient har endvidere 1 sin ledighedsperiode faet udbetalt feriedagpenge 1 2001.

A-kassen har i brev af 21. august 2008 oplyst, at det ikke er muligt at indsende kopi af Deres klients
ansggning om feriedagpenge, da denne desvaerre er makuleret.

Da der ikke foreligger dokumentation for Deres klients oplysninger til a-kassen 1 forbindelse med anseog-
ning om feriedagpenge, finder naevnet ikke, at der er det fornedne grundlag for at kunne vurdere, om der
er sket modtagelse af feriedagpenge med urette. Navnet finder derfor ikke at kunne traeffe afgerelse om
tilbagebetaling af de udbetalte feriedagpenge.

Tilbagebetaling og svig:

Et medlem, der uberettiget har modtaget dagpenge eller andre ydelser fra a-kassen, skal betale ydelses-
belobet tilbage, hvis medlemmet har givet a-kassen urigtige oplysninger eller fortiet omstaendigheder,
der er af betydning for ret til ydelserne, eller hvis medlemmet i1 ovrigt indsa eller burde have indset, at
modtagelse af belgbet var uberettiget. Det folger af § 86, stk. 1 1 lov om arbejdsleshedsforsikring.

I forbindelse med, at Deres klient blev ledig og segte om dagpenge i 2000, fik han den 11. april 2000
et godkendelsesbrev fra a-kassen vedlagt a-kassens pjece ”Ver at vide”. Sidst 1 brevet vejleder a-kassen
Deres klient om, at han har en oplysningspligt over for kassen, sdledes at han har pligt til at oplyse
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a-kassen om alt, der kan have betydning for medlemmets ret til ydelser. I pjecen "Var at vide” side 9
oplyser a-kassen om reglerne for selvstendig virksomhed som bibeskaftigelse, herunder, at a-kassen skal
kontaktes inden start af selvstendig virksomhed som bibeskeftigelse. Pa pjecens side 10 oplyser a-kassen
om, at alt arbejde — ogsd bierhverv - medferer fradrag i udbetalinger fra kassen, og at alle skattepligtige
indtaegter skal oplyses til a-kassen.

Nevnet finder pa dette grundlag, at Deres klient er blevet vejledt tilstrakkeligt af a-kassen, og at Deres
klient ikke har opfyldt sin oplysningspligt over for a-kassen, idet han ikke pa de indsendte dagpengekort
har oplyst om hverken timer ved selvstendig virksomhed eller om den indtegt han har haft ved sin
psykolog virksomhed.

Neavnet har lagt vaegt pd, at det af vejledningen bag pd dagpengekortene fremgér, at man som arbejdsles
har pligt til at oplyse om ethvert forhold, der har betydning for bedemmelsen af retten til dagpenge, her-
under arbejde ved selvstendig virksomhed, og at der 1 gvrigt skal oplyses om al skattepligtig indkomst.

Arbejdsmarkedets Anken@vn finder séledes, at Deres klient over for a-kassen har fortiet oplysninger
af betydning for udbetalingen, hvorfor der skal ske tilbagebetaling af samtlige dagpenge, som Deres
klient pad grundlag af de indsendte dagpengekort har faet udbetalt i perioden fra 1. februar 2001 og
frem. Tilbagebetalingsbelabet vedrarende dagpenge er af a-kassen opgjort til brutto 220.699,- kr.

Et medlem, der har gjort sig skyldig i svig over for kassen, kan palegges at gennemgi en effektiv
karantene pa hejst 962 timer. Det fremgér af § 87, stk. 1 1 lov om arbejdsleshedsforsikring. Karantenen
lober fra konstateringstidspunktet, dvs. fra den dato, hvor a-kassen er blevet opmaerksom péa forholdet.

Af bekendtgerelse om sanktion til medlemmer af en arbejdsleshedskasse § 5, stk. 2 fremgar det, hvordan
karantenen skal beregnes ved omregning af tilbagebetalingsbelobet til timer.

Arbejdsmarkedets Ankenavn finder, at Deres klient har handlet svigagtigt over for a-kassen i1 forbindelse
med anmodning om udbetaling af dagpenge samtidig med, at han drev selvstendig virksomhed som
bibeskeftigelse, 1 det han ifelge Navnets opfattelse bevist har undladt at oplyse om sin selvstendige
bibeskaftigelse som psykolog.

Neavnet har lagt vaegt pa, at Deres klient i forbindelse med bevilling af dagpenge blev vejledt af a-kassen
om sin oplysningspligt, samt at det af vejledningen bag pd hvert dagpengekort, som Deres klient udfyldte
og indsendte til a-kassen, fremgér, at et medlem har pligt til at oplyse om alle forhold af betydning for
retten til dagpenge, herunder alt arbejde og al skattepligtig indkomst.

Naevnet finder, at Deres klient skal palegges en effektiv karantene for svig pd 962 timer. Karantenen

beregnes péd grundlag af det oplyste tilbagebetalingsbelob pd 220.699,- kr., som omregnet til timer efter

reglerne 1 bekendtgerelsens § 5, stk. 2 giver en karantene pa 4.459 timer. En karantane for svig kan dog

hojst vere pd 962 timer.

Arbejdsmarkedets Ankenavn skal beklage den lange sagsbehandlingstid.

REGLER

Ankenavnet henviser til

— §§ 86 og 87, stk. 1 1 lov om arbejdsleshedsforsikring mv., jf. lovbekendtgerelse nr. 592 af 14. juli
1999, med de @ndringer der folger af lov nr. 334 af 17. maj 2000, lov nr. 1253 af 20. december 2000,
lov nr. 290 af 30. april 2003 og lov nr. 304 af 2. maj 2005,

— §§ 5, stk. 1-2 og 10 1 Arbejdsdirektoratets bekendtgerelse nr. 470 af 4. juni 2003 om sanktion til
medlemmer af en arbejdsleshedskasse, og

— § 2 1 Arbejdsdirektoratets bekendtgerelse nr. 1146 af 20. december 1995 om udevelse af selvstendig
virksomhed som bibeskaftigelse.

OPLYSNINGERNEISAGEN
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Sagen er afgjort pd grundlag af de akter, som ankenavnet har modtaget fra direktoratet, samt supplerende
materiale modtaget fra a-kassen den 22. august 2008 i1 form af a-kassens pjece ”Ver at vide” fra 2000,
opgorelse over de forskellige ydelsestyper, tre ansegninger og bevillinger af uddannelsesgodtgerelse,
anspgning/jobplan og bevilling af aktiveringsydelse, kopi af vejledning fra uddannelsesgodtgerelseskort,
kopi af vejledning fra dagpengekort og brev vedr. feriedagpengeansogning.

Pé ankenavnets vegne

[navn udeladt]

fuldmaegtig

De kan lese om afgarelsens retlige grundlag pa de folgende sider.
Kopi til:

Medlemmet

Arbejdsleshedskassen

Arbejdsdirektoratet, Stormgade 10, Postboks 1103, 1009 Kebenhavn K

Regler
Lov om arbejdsleshedsforsikring myv., jf. lovbekendtgorelse nr. 592 af 14. juli 1999

§ 86. Har et medlem givet kassen urigtige oplysninger eller fortiet omstaendigheder, der er af betydning
for retten til dagpenge, overgangsydelse, efterlon eller premie efter § 74 k eller 1 ovrigt mod bedre viden-
de uberettiget modtaget dagpenge, overgangsydelse, efterlen eller premie efter § 74 k, skal dagpenge-,
overgangsydelses-, efterlons- eller premiebelobet efter § 74 k som er modtaget med urette, tilbagebetales
af medlemmet.

Stk. 2. Tilbagebetaling af beleob efter stk. 1 kan ske ved hel eller delvis modregning i den lgbende
udbetaling af dagpenge, overgangsydelse, efterlon eller premie efter § 74 k samt i andre krav, medlemmet
har mod kassen. Modregning kan ogsa ske, efter at medlemmet har skiftet arbejdsleshedskasse.

Stk. 7. Direktoren for Arbejdsleshedsforsikringen kan fastsatte nermere regler om kassernes inddrivelse
af dagpenge-, overgangsydelses-, efterlons- eller preemiebelobet efter § 74 k, som skal tilbagebetales efter
stk. 1, herunder om at kassen ikke har krav pa refusion fra statskassen, og at udbetalte refusionsbeleb skal
tilbagebetales, hvis disse regler ikke overholdes.

Stk. 9. Krav mod et medlem pé tilbagebetaling af dagpenge, overgangsydelse, efterlon eller preemie efter
§ 74 k, jf. stk. 1, hvor den fejlagtige udbetaling skyldes medlemmets svigagtige forhold, jf. stk. 4, kan
med tilleg af omkostninger inddrives af Finansstyrelsen. Finansstyrelsen kan inddrive skyldige belgb ved
udpantning og ved indeholdelse 1 lon m.v. efter reglerne om inddrivelse af personlige skatter 1 kildeskat-
teloven, nar kravet er fastsldet 1 en afgorelse truffet af Direktoratet for Arbejdsleshedsforsikringen eller
Arbejdsmarkedets Ankenaevn.

Stk. 10. Direktoren for Arbejdsleshedsforsikringen kan fastsaette nermere regler om fremgangsmaden i
forbindelse med lgnindeholdelse efter stk. 8 og stk. 9, herunder om straf af bede for overtreedelse af
reglerne.

Stk. 12. Finansstyrelsen kan indhente de oplysninger hos skattemyndigheder og andre myndigheder om
den pagazldende, som er nodvendige for at varetage inddrivelsen af skyldige beleb efter stk. 1, herunder
oplysninger om indkomst- og formueforhold.
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§ 87. Gor et medlem sig skyldig 1 svigagtigt forhold over for kassen, kan direkteren for Arbejdslesheds-
forsikringen bestemme, at pagaldende slettes som medlem af kassen, eller helt eller delvis udelukkes fra
ret til ydelser fra kassen bortset fra kursusgodtgerelse 1 et bestemt tidsrum.

Stk. 8. Direktoren for Arbejdsleshedsforsikringen fastsetter efter forhandling med Landsarbejdsradet
narmere regler om anvendelse af stk. 1-7.

Med de @ndringer der folger af lov nr. 334 af 17. maj 2000

§ 86. Et medlem, som uberettiget har modtaget dagpenge eller andre ydelser fra kassen, bortset fra kur-
susgodtgerelse, skal betale ydelsesbelabet tilbage, hvis medlemmet har givet kassen urigtige oplysninger
eller fortiet omstendigheder, der er af betydning for retten til ydelserne, eller hvis medlemmet 1 ovrigt
indsd eller burde have indset, at modtagelse af belobet var uberettiget.

Stk. 2. Et medlem, som har modtaget dagpenge eller andre ydelser fra kassen, og som senere modtager
lon, pension eller andre indtagter, der dekker samme tidsrum som ydelserne fra kassen, skal betale
ydelsesbelabet tilbage, i det omfang tidligere modtagelse af de padgeldende indtegter ville have medfort,
at ydelserne fra kassen ikke kunne udbetales med rette til medlemmet. Forudbetalte feriedagpenge skal
tilbagebetales, hvis betingelserne for retten til feriedagpengene efterfelgende ikke opfyldes.

Stk. 10. Direktoren for Arbejdsleshedsforsikringen kan efter forhandling med Landsarbejdsrddet fastsatte
narmere regler om kassernes inddrivelse af beleb, som skal betales tilbage efter stk. 1 og 2 med palebne
renter, herunder om, at kassen ikke har krav pé refusion fra statskassen, og at udbetalte refusionsbelab
skal betales tilbage, hvis disse regler ikke overholdes.

Stk. 11. Belob, som skal tilbagebetales efter stk. 1 og 2, kan med tilleeg af palebne renter og omkostninger
inddrives af Finansstyrelsen, hvis kassen har ret til refusion fra statskassen. Finansstyrelsen kan inddrive
skyldige beleb ved udpantning og ved indeholdelse i lon m.v. efter reglerne om inddrivelse af personlige
skatter 1 kildeskatteloven, nar kravet er fastsldet 1 en afgerelse truffet af Direktoratet for Arbejdslesheds-
forsikringen eller Arbejdsmarkedets Ankenevn eller er sikret ved dom eller et eksigibelt forlig. Ved
Finansstyrelsens inddrivelse af krav i1 udlandet kan en del af det inddrevne belegb anvendes til betaling af
inkassoprovision.

Stk. 12. Direktoren for Arbejdsleshedsforsikringen kan efter forhandling med Landsarbejdsrddet fastsatte
narmere regler om anvendelsen af stk. 11, herunder regler om fremgangsmaden i forbindelse med
lonindeholdelse og om straf af bade for overtraedelse af reglerne om lenindeholdelse.

Stk. 14. Finansstyrelsen kan indhente de oplysninger hos skattemyndigheder og andre myndigheder om
den péagaldende, som er nedvendige for at varetage inddrivelsen af skyldige belagb efter stk. 1 og 2,
herunder oplysninger om indkomst- og formueforhold.

§ 87. Har et medlem gjort sig skyldig i svig eller forseg pa svig over for kassen, kan direkteren for
Arbejdsleshedsforsikringen bestemme, at medlemmet skal gennemga en effektiv karantene pa hejst 962
timer. Er medlemmet tidligere palagt en sanktion for svig, kan direkteren bestemme, at pdgaldende slettes
som medlem af kassen, hvis den seneste forseelse er begéet mindre end 5 ar efter direktorens tidligere
afgorelse. Et medlem, som slettes af kassen, kan genoptages som nyt medlem.

Stk. 7. Direktoren for Arbejdsleshedsforsikringen fastsetter efter forhandling med Landsarbejdsradet
narmere regler om anvendelse af stk. 1-6.«

Med de 2ndringer der folger af lov nr. 1253 af 20. december 2000
§ 86, stk. 1, affattes séledes:
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»Et medlem, som uberettiget har modtaget dagpenge eller andre ydelser fra kassen, skal betale ydelsesbe-
lobet tilbage, hvis medlemmet har givet kassen urigtige oplysninger eller fortiet omstendigheder, der
er af betydning for retten til ydelserne, eller hvis medlemmet 1 ovrigt indsé eller burde have indset, at
modtagelse af belgbet var uberettiget. Godtgerelse efter lov om godtgerelse ved deltagelse i1 erhvervsrettet
voksen- og efteruddannelse er ikke omfattet af bestemmelsen.«

I § 87 indsattes efter stk. 5 som nyt stykke:

»Stk. 6. Godtgerelse efter lov om godtgerelse ved deltagelse 1 erhvervsrettet voksen- og efteruddannelse
er ikke omfattet af stk. 3-5.«

Stk. 6 og 7 bliver herefter stk. 7 og 8.

I § 87, stk. 7, som bliver stk. 8, &ndres »stk. 1-6« til: »stk. 1-7«.

Med de @ndringer der felger af lov nr. 290 af 30. april 2003

1§ 87, stk. 1, indsettes efter 1. pkt. som nyt punktum:

»Hvis belgbet, der er udbetalt eller sogt udbetalt med urette, hgjst svarer til 5 gange dagpengenes hgjeste
beleb for en uge, jf. § 47, treffer arbejdsleshedskassen dog afgerelse.«

1§87, stk. 1, 2. pkt., der bliver 3. pkt., @ndres »direktorens tidligere afgerelse« til: »den forste administra-
tive afgorelse 1 den tidligere sag«.

1§ 87, stk. 4, 1. pkt, @ndres »jf. stk. 1« til: »og er det efter stk. 1, 1. og 3. pkt., direkteren for
Arbejdsdirektoratet, der skal treeffe afgeorelse«.

Med de 2ndringer der folger af lov nr. 304 af 2. maj 2005

1§ 87, stk. 1, indsattes efter »en effektiv karantene pa«: »mindst 74 og«.

Direktoratet for Arbejdsleshedsforsikringens bekendtgerelse nr. 470 af 4. juni 2003 om sanktion til
medlemmer af en arbejdsleshedskasse

§ 5. Et medlem, der har begdet svig, skal have en effektiv karantene. Karantenen kan hejst vare pd 962
timer.

Stk. 2. Karantenen beregnes ved at omregne tilbagebetalingsbelabet til timer. Det sker ved at dividere
belobet med den omregningssats, der geelder pd konstateringstidspunktet. Medlemmet skal herefter have
en effektiv karantene pd 3,5 gange det beregnede timetal, dog mindst 37 timer. Karantenen rundes op til
narmeste hele tal.

Stk. 3. Et medlem, der har forsegt at begd svig, skal have en effektiv karantaene pa 37 timer.

Stk. 4. Et medlem, der har begéet svig ved komplot eller dokumentfalsk, skal have en effektiv karantaene
pa 962 timer.

Stk. 5. Hvis der er objektivt konstaterbare forhold, der kan betragtes som formildende omstendigheder,
skal en karantene efter stk. 1-4 sattes ned med 1/3. Den nedsatte karanteene rundes op til nermeste hele
tal. Det er en betingelse, at medlemmet har betalt gaelden tilbage eller har indgaet et skriftligt, frivilligt
forlig om at betale geelden tilbage.

§ 10. Bekendtgerelsen treeder i kraft den 1. juli 2003.

Stk. 2. Bekendtgerelsen har virkning for alle sager om sanktion, hvor a-kassen ikke har truffet afgerelse
om tilbagebetaling, jf. § 86 i loven, for den 1. juli 2003.

Stk. 3. Den fastsatte graense pa 5 ar ved gentagelsestilfelde, jf. § 6, er dog kun 2 &r, nir det andet forhold
med svig er begéet for 1. juli 2000.
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Stk. 4. Samtidig oph@ves bekendtgerelse nr. 502 af 7. juni 2000 om sanktion til medlemmer af en
arbejdsleshedskasse.

Direktoratet for Arbejdsleshedsforsikringens bekendtgerelse nr. 1146 af 20. december 1995 om
udevelse af selvsteendig virksomhed som bibeskaftigelse

§ 2. Dagpengeretten for et medlem, der udever selvstendig virksomhed som bibeskeftigelse, er betinget
af, at medlemmet over for kassen sandsynligger, at arbejdet med virksomheden til enhver tid kan udferes
uden for normal arbejdstid. Medlemmet skal give kassen oplysninger om bl.a.:

a) arten og omfanget af virksomheden,

b) ansat arbejdskratft,

c¢) medlemmets egen og eventuel agtefelles/medejers arbejdsindsats, og eventuel fast arbejdsdeling
egtefellerne/medejerne imellem, og

d) virksomhedens omseatning og indtjening.

Stk. 2. Vurderingen efter stk. 1 skal ske pd grundlag af den samlede beskeftigelse i virksomheden,
medmindre en del af arbejdet udferes af ansat arbejdskraft eller egtefelle/medejere, og der er fast
arbejdsdeling.

Stk. 3. Dagpengeretten er endvidere betinget af, at medlemmet star til rddighed for arbejdsmarkedet
1 normalt omfang som fuldtids- eller deltidsforsikret, jf. direktoratets bekendtgerelse om rédighed og
selvforskyldt ledighed.

Stk. 4. Et medlem, der har haft lenarbejde i fuldt normalt omfang i mindst 26 uger umiddelbart forud for
ledigheden og samtidig har udevet selvstendig virksomhed som bibeskaftigelse, kan umiddelbart anses
for at opfylde stk. 3, s leenge virksomheden under ledighed viderefores i samme eller mindre omfang.

Stk. 5. Medlemmet skal meddele kassen, hvis der sker @ndringer 1 virksomhedens drift og/eller omfang.
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