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Landsskatteretskendelse vedr. fradrag for afgift af farvet fyringsolie

Resumé

En virksomhed var ikke berettiget til afgiftsgodtgerelse vedrerende fyringsolie anvendt til rustbe-
skyttelse af vaerkte)

Klagen skyldes, at der ikke er godkendt fradrag for afgift af farvet fyringsolie anvendt til rustbeskyttelse
af vaerktoj.

Landsskatterettens afgorelse
Skattecentrets afgerelse stadfastes.

Sagens oplysninger
Klageren, der med enkeltmandsvirksomheden B er momsregistreret under branchekode: 31100 — Havfis-
keri, driver virksomhed med alefiskeri.

Klageren fratrak i perioden 1. januar 2003 — 31. december 2005 afgiften af farvet fyringsolie, som efter
det oplyste blev anvendt til rustbeskyttelse af verktej. Dette drejede sig ifolge skattecentrets sagsfremstil-
ling om felgende maengder:

2003: 624 liter - 2004: 654 liter - 2005: 425 liter
Klageren har ved brev af 27. maj 2006 om bortskaffelse af den farvede fyringsolie oplyst:

»Den del af olien, der ikke fordamper, braeendes af over knakkede rusepale og bark fra nye rusepale samt
grene. Afbreendingen finder sted pa balpladsen pa areal 1«

Klageren har over for Landsskatteretten praciseret, at fyringsolien anvendt til rustbeskyttelse er medgéet
til »vedligeholdelse af verktojer, ankere, jernringe, motorer samt undervognsbehandling af biler«. Klage-
ren har endvidere oplyst, at rustbeskyttelsen er sket i form af indsmering eller nedsankning.

Skattecentrets afgorelse

Skattecentret har ikke anset klageren for berettiget til afgiftsgodtgerelse vedrerende fyringsolie anvendt
til rustbeskyttelse af verktojer.

Fyringsolie er et farvet olieprodukt, belagt med en specielt lav olieafgiftssats, og som kun ma anvendes til
fremstilling af varme, jf. mineralolieafgiftslovens § 1, stk. 1 og § 1, stk. 7.

Der er henvist til farvningsbekendtgerelse nr. 97 af 12. februar 2003, farvningsbekendtgerelse nr. 983 af
18. oktober 2005 samt punktafgiftsvejledningen, afsnit F.1., bilag 2.

Klagerens pastand og argumenter

Klageren har nedlagt pastand om, at han kan fradrage afgiften af fyringsolie anvendt til rustbeskyttelse af
varktojer.

Klageren er bekendt med, at der ikke ydes tilbagebetaling for afgiften af varme og varer, der direkte eller
indirekte anvendes til fremstilling af rumvarme og varmt vand.

Klageren er imidlertid ikke bekendt med, at der skulle findes en tilsvarende regel i afgiftslovgivningen
om rustbeskyttelse.
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Landsskatterettens bemcerkninger og begrundelse

Af meddelelse til visse momsregistrerede virksomheder af 9. april 2003 vedrerende »Farvning af gas- og
dieselolier og petroleum, offentliggjort som sagsnummer 99703-331-00218, fremgar:

»Hvornar skal der bruges farvede olieprodukter?

1. Fyringsformal, dvs. til fremstilling af varme (olie, hvoraf der er betalt afgift efter fyringsoliesatsen),
2. ...

3. .«

Af det naesten enslydende afsnit i Punktafgiftsvejledningen 2007, F.1., bilag 2, fremgar:

»Der skal anvendes farvede olieprodukter til:

— Fyringsformal, dvs. til fremstilling af varme, hvor der er betalt afgift efter fyringsoliesatsen.

- ...«

Som sagen er oplyst for Landsskatteretten laegges til grund, at den af klageren anvendte farvede fyrings-
olie er »olie, hvoraf der er betalt afgift efter fyringsoliesatsen.«

Af Punktafgiftsvejledningen 2007, F.1., bilag 2, fremgar endvidere:

»Ordningen med afgiftsmerkning/oliefarvning @ndrer ikke ved reglerne for godtgerelse af olie- og
kuldioxidafgift.«

I den konkrete sag skal godtgerelsessporgsmaélet sdledes behandles efter de almindelige regler i mineral-
olieafgiftslovens § 11.

Mineralolielovens § 11, stk. 1, nr. 1, har felgende ordlyd (rettens fremheavning):

»§ 11. Bortset fra afgiften af benzin kan virksomheder, der er registreret efter merveardiafgiftsloven, fa
tilbagebetalt afgiften efter denne lov,

1) af de i1 virksomheden forbrugte varer og
2) ..«

Dette forbrugskriterium md, som en naturlig folge af energiafgiftslovgivningens system og struktur,
begrenses til varer (mineralolieprodukter) forbrugt i virksomheden til netop de formal, som de blev
indfarvede og afgiftsberigtigede til brug for.

Dette folger ogsa af mineralolieafgiftslovens § 1, stk. 7, hvoraf fremgar:

»Afgiftspligtige varer ma ikke uden told- og skatteforvaltningens tilladelse blandes, s@lges eller anvendes
til andet forméal end det, de er afgiftsberigtiget efter, jf. dog stk. 5, 2. pkt.«.

En betingelse for at bringe godtgerelsesreglerne 1 mineralolieafgiftslovens § 11 1 anvendelse er saledes, at
den af klageren anvendte farvede fyringsolie, hvoraf der er betalt afgift efter fyringsoliesatsen, er anvendt
1 klagerens virksomhed til fyringsformal (fremstilling af varme).

Det til Landsskatteretten pdklagede spergsmal vedrerer fyringsolie anvendt til rustbeskyttelse, hvilket
formal ligger uden for det, som olien oprindeligt blev indfarvet og afgiftsberigtiget til brug for.

Der kan derfor ikke opnas afgiftsgodtgerelse for indkeb af farvet fyringsolie til rustbeskyttelse, hvorfor
ansattelsen mi stadfaestes.

KEN nr 10229 af 21/02/2008 2



	Landsskatterettens afgørelse
	Sagens oplysninger
	Skattecentrets afgørelse
	Klagerens påstand og argumenter
	Landsskatterettens bemærkninger og begrundelse

