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Ankestyrelsens principafgerelse 173-12 om arbejdsskade - foraldelse -
suspension - genoptagelse - begyndelsestidspunkt - forverring

Resume:
Principafgerelsen fastslar
Hvilke regler om foraldelse skal anvendes?

Arbejdsskadesikringslovens foreldelsesregler skal kun anvendes, hvis sagen i ovrigt skal afgeres
efter den lov. Det er derfor foreldelsesloven og ikke arbejdsskadesikringslovens foraldelsesregler, der
skal anvendes pa arbejdsulykker, der har fundet sted for den 1. januar 2004, eller pa erhvervssygdomme,
der er anmeldt for den 1. januar 2004.

Beregningen af foreldelsesfristen

Afgorelsen fastslar, at foraldelsesfristen pd 3 ar beregnes fra skaden opstér. Fristen kan udsettes,
hvis den tilskadekomne ikke ved, at han har et krav, eksempelvis fordi han ikke kan konstatere, at
han har faet en skade. Forvarres skaden senere, beregnes fristen fra det tidspunkt, hvor forverringen
opstdr. Godtgerelse for mén forudsatter en varig skade, og derfor regnes fristen dog altid forst fra det
tidspunkt, hvor skaden er blevet varig.

Foraldelse af et krav medforer ikke, at sagen isin helhed er foraldet

I denne sag havde tilskadekomne i 1988 faet anerkendt en lenderygsygdom som erhvervssyg-
dom. En forverring, der blev anmeldt i 2004 var foreldet efter den korte 3-arige foreeldelsesfrist 1
foreldelsesloven. Det medferte ikke, at et senere opstdet krav var forzldet. En yderligere forverring, der
blev konstateret 1 2009, var ikke foraldet. Alle krav efter loven behandles séledes som udgangspunkt hver
for sig.

Love:

Lov om forzldelse af fordringer - lov nr. 522 af 6. juni 2007 - § 30

Lov om forzldelse af visse fordringer - lov nr. 274 af 22. december 1908 - § 2 og § 3
Afgorelse:

1. Baggrund for at behandle sagen

Sagen blev behandlet principielt til belysning af, hvilket regelsat om foraeldelse der skal anvendes, og til
belysning af praksis vedrerende forzldelse

2. Reglerne

Lov om forzldelse § 2, stk. 4, om begyndelsestidspunktet for erstatningskrav uden for kontrakt
Lov om forzldelse § 3, stk. 1 og 2, om foreldelsesfristens lengde og muligheden for udsettelse
Lov om foraldelse § 30, stk. 1, om ikrafttreeden af foraeldelsesloven

3. Andre Principafgerelser
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Gazldende
Folgende Principafgerelser er brugt ved afgerelsen og gelder stadig:

U-34-03: om beregningen af foraldelsesfristen 1 Danske Lov 5-14-4 og muligheden for udsattelse af
fristen

Ankestyrelsen har ikke andre Principafgerelser pa omradet.
4. Den konkrete afgorelse

Vi har besluttet at behandle sagen principielt til belysning af hvilket regelset om foraldelse der skal
anvendes og til belysning af praksis vedrerende foreldelse

Resultatet er:
* Dit eventuelle krav pa godtgerelse for varigt mén for den mulige forverring indtil 2004 er foraldet.

* Dit eventuelle krav pa godtgerelse for varigt mén og erstatning for tab af erhvervsevne efter forverrin-
gen 1 2009 er ikke foreldet. Vi hjemviser derfor spergsmalet om genoptagelse af din sag til Arbejdsska-
destyrelsen

Arbejdsskadestyrelsen skal derfor treeffe en ny afgerelse.
Arbejdsskadestyrelsen vil kontakte dig.

Der var enighed pd madet.

Begrundelsen for at dit krav er delvist forzaeldet

Ankestyrelsen vurderer, at da din sag skal behandles efter lov om arbejdsskadeforsikring, skal din sag
vurderes efter foreldelseslovens regler og ikke efter de mildere foreldelsesregler i lov om arbejdsskade-
sikring.

Vi har ved afgerelsen lagt vaegt pd, at foraldelsesfristen efter foreldelsesloven for dine mulige krav
skal regnes fra skadens indtraeden. I tilfelde af yderligere erstatning/godtgerelse efter en forvaerring skal
fristens regnes fra den nye skade bliver varig.

Vi vurderer, at du i forbindelse med rentgenundersegelsen og flere konsultationer hos egen leege har haft
en tilstrekkelig viden om den forste forverring til, at du burde have bedt om genoptagelse i Arbejdsska-
destyrelsen i lobet af 2004. Eftersom foraldelsesfristen i foraeldelsesloven er 3 ar var dit eventuelle krav
foreldet, da du bad om genoptagelse i 2010.

Kravet er ligeledes foraldet efter Danske Lov 5-14-4, idet fristen pa 20 ar regnes fra den oprindelige
skades indtraden eller 1 hvert fald senest fra 1988, hvor din sag om godtgerelse for varigt mén sidst blev
afgjort. Vi henviser i1 den forbindelse til vores praksis, principafgerelse U-34-03.

Dermed er dit eventuelle krav for forvaerringen i 2004 foreldet efter bade foreldelseslovens regler og
Danske Lov 5-14-4.

Begrundelsen for afgerelsen om hjemvisning

1 2009 oplevede du igen en forvarring af den anerkendte rygsygdom. Foraldelsesfristen efter foraeldel-
sesloven for dette nye mulige krav leber igen fra skaden bliver varig, og du har tilstreekkelige oplysninger
om den. Hvis skaden viser sig at medfere et erhvervsevnetab legber fristen fra det tidspunkt, hvor din
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indtjeningsevne forringes. Da der ikke gér 3 ar fra du far tilstreekkelig viden om skaden og til du anmoder
om genoptagelse, er dette mulige krav ikke foreldet.

Det er uden betydning, om kravet er eller ville vaere foreldet efter Danske Lov 5-14-4, da et krav kun
er foreldet, hvis det er foreldet efter bade foraldelseslovens regler og Danske Lov, jf. overgangsreglen i
foreeldelsesloven § 30, stk. 1.

Sagens oplysninger

Du er ved Arbejdsskadestyrelsens afgerelse af 6. september 1988 blevet tilkendt godtgerelse for varigt
mén, svarende til en méngrad pa 8 % for lendesmerter.

Af egen laeges journal fra 2004 fremgar det, at du tidligere var tilkendt erstatning for leendesmerter
som folge af mb. Scheuermann og slidgigt i ryggen. Du havde da tiltagende symptomer med smerter
1 leenderyggen med udstréaling til venstre ben. Du oplevede endvidere nedsat kraft i benet. Du havde
desuden gener fra arme og albuer. Du fik foretaget rontgen, der viste mange degenerationer af discus og
spondylose. Dine gener fra ryggen havde veret jevnt fremadskridende gennem arene.

12009 henvendte du dig igen til egen leege. I maj 2010 blev du opereret for en discusprolaps i leenderyg-
gen. Du gennemgik herefter et genoptreningsforleb. Du har en lang reekke gener med konstante smerter i
ryggen. Der er ikke oplysninger om, at du har mattet opgive dit arbejde, selvom generne er udtalte.

Du anmodede om genoptagelse af din sag den 14. maj 2010.
Reglerne

Ifolge foreldelseslovens overgangsregel er et krav kun foraldet, hvis kravet bade er foreldet efter foreel-
delseslovens regler som efter de hidtil gaeldende regler, hvilket i1 dette tilfeelde er Danske Lov 5-14-4.

Foreldelsesloven fastslar en 3-drig foreldelsesfrist. Foreldelsesfristen regnes fra tidspunktet for skadens
indtreden. Hvis den tilskadekomne ikke kendte til kravet, regnes fristen forst fra det tidspunkt, hvor han
blev klar over, at kravet eksisterede. Det er den tilskadekomne, der skal bevise, at der er grund til at
udsette fristen og fristen kan normalt ikke udszattes, fordi den tilskadekomne ikke kender regelsettet.

Herudover findes der en foraeldelsesfrist pa 5 ar 1 lov om arbejdsskadesikring.

Danske Lov indeholder en 20-arig foreldelsesfrist. Fristen regnes ligeledes fra skadens indtreeden. Den er
i et enkelt tilfaelde blevet udsat af Hojesteret, men det forudsatter en helt seerlig sag.

Bemarkninger til klagen

Du er ikke fremkommet med nogen bemarkninger til stotte for din klage.
Oplysningerne i sagen

Vi har afgjort sagen pd grundlag af:

* de oplysninger, som foreld, da Arbejdsskadestyrelsen traf afgarelse

1 sagen

* Arbejdsskadestyrelsens afgerelse af 30. juni 2011. Ved denne afgerelse fik du afslag pd genoptagelse, da
din sag var foraeldet

* klagen til Ankestyrelsen
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* Arbejdsskadestyrelsens brev om genvurdering
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