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Graenseoverskridende fusion - underskud

Skatterddet bekraefter, at en nermere beskrevet greenseoverskridende fusion kan gennemfores som
en skattefri fusion omfattet af fusionsskattelovens § 15, stk. 3, med den virkning, at der ikke udleses
dansk beskatning, idet samtlige af filialernes aktiver og passiver forbliver i Danmark. Skatteradet bekreef-
ter desuden, at fremforbart underskud i filial DK af B, ikke fortabes i forbindelse med den beskrevne
greenseoverskridende fusion. Endelig bekrafter Skatterddet, at fremferbart underskud i filial DK af F
uendret vil kunne anvendes af filial DK af F efter den greenseoverskridende fusion.

Skatteradsmaode 24. oktober 2017 - SKM2017. 601. SR

Spergsmal:

1. Kan Skatterddet bekraefte, at den nedenfor beskrevne greenseoverskridende fusion kan gennemfores
som en skattefri fusion omfattet af fusionsskattelovens § 15, stk. 3, med den virkning, at der ikke
udleses dansk beskatning, idet samtlige af filialernes aktiver og passiver forbliver i Danmark?

2. Kan Skatteradet bekrafte, at fremforbart underskud 1 filial DK af B, ikke fortabes i forbindelse med
den nedenfor beskrevne grenseoverskridende fusion?

3. Kan Skatteradet bekrafte, at fremforbart underskud i filial DK af F uaendret vil kunne anvendes af
filial DK af F efter den nedenfor beskrevne graenseoverskridende fusion?

Svar:
1. Ja
2. Ja
3. Ja

Beskrivelse af de faktiske forhold
Indledning

Koncern A er et barsnoteret selskab. A yder services til en forskelligartet gruppe af klienter over hele
verden.

I Q1 2016 blev aktierne 1 B keabt af selskab A forca. X milliarder.

I forbindelse med integrationen af to koncerner er det blevet besluttet at gennemfore en graenseoverskri-

dende fusion mellem folgende udenlandske selskaber:

— C, som modtagende selskab. C er et selskab med begrenset ansvar og er indregistreret og skattemees-
sigt hjemmeheorende 1 X-land

— B, som indskydende selskab. B er et Societas Europaea og er indregistreret og skattemaessigt hjemme-
herende i X-land.

— A, som indskydende selskab. A er et selskab med begranset ansvar og er indregistreret og skattemaes-
sigt hjemmeherende 1 Y-land.

C har en filial 1 Danmark , filial DK af C. Filial DK af C blev stiftet den 10. oktober 2003. Der er X
medarbejdere 1 filial DK af C og omsatningen for 2016 udger ca. X millioner kr. 1 henhold til udkastet til
2016 regnskabet.

B har ogsa en filial i Danmark (Filial DK af B). Filial DK af B blev stiftet den 9. december 2008 og driver
aktivitet i Danmark. B yder samme services som filial DK af C. Der er ca. X medarbejdere i filialen og
oms&tningen for 2016 udger ca. X millioner kr. 1 henhold til udkastet til 2016 regnskabet.
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Der er endnu en dansk filial 1 koncernen (filial DK af F). Denne filial blev stiftet den 27. august 2009 og
selger og udsteder produkter i Danmark. Omsatningen for 2016 udger ca. X tusind kr. Denne filial ejes
dog ikke af de selskaber, der fusionerer, og berares saledes ikke direkte af fusionen.

Koncernen har ikke valgt international sambeskatning i henhold til selskabsskattelovens § 31 A.

De tre danske filialer er sambeskattede fra og med det tidspunkt, hvor B overtog kontrollen med A 1 QI
2016. Indtil da har de to danske filialer (filial DK af C og filial DK af F) varet sambeskattede med filial
DK af C som administrationsselskab.

Folgende kan leegges til grund for det bindende svar:

— Fusionen gennemfores som en granseoverskridende fusion efter de selskabsretlige regler herom i
Direktiv 2005/56/EC om graenseoverskridende fusion.

— A, B og C er alle omfattede af begrebet “’selskab i medlemsstat” i henhold til artikel 3 i fusionsdirekti-
vet (direktiv 90/343/EQF) og underlagt almindelig selskabsbeskatning i Y-land og X-land.

— Fusionen gennemfores som en skattefri fusion 1 alle selskaberne, inklusive i selskabsdeltagernes
hjemlande.

— Der ydes ikke noget kontantvederlag i forbindelse med fusionen. Aktionazrerne i de indskydende
selskaber modtager aktier i C som vederlag, og der sker ikke ved fusionen en formueforskydning
mellem aktionarerne.

— A-koncernen anvender kalenderaret som regnskabsar.

— Filial DK af B oparbejdede et fremforbart underskud 1 2016 pa X kr. Det kan legges til grund for
ansegningen, at underskuddet er opstaet, mens de tre danske filialer har veret sambeskattet.

— Filial DK af F har et fremforbart underskud pa X kr. fra indkomstaret 2015. Dvs. at underskuddet
er opstaet, inden filial DK af F blev sambeskattet med filial DK af B, men mens filial DK af F var
sambeskattet med filial DK af C.

— Filial DK af C har et fremforbart underskud pa X kr. Dette underskud er opstéet, for filial DK af C
blev sambeskattet med Filial DK af B, men mens filial DK af C var sambeskattet med filial DK af F.

SKAT har modtaget den seneste version af Terms of Merger (den endelige version bliver forst udarbejdet
pa vedtagelsestidspunktet).

Det kan legges til grund for det bindende svar, at underskud i den danske filial, B, hverken for eller
efter fusionen kan anvendes imod B indkomst, C indkomst, F Indkomst eller nogen anden udenlandsk
indkomst.

Spergers opfattelse og begrundelse
Uddybende vedrarende sporgsmdl 1:
De fusionerende selskaber, jf. fusionsskattelovens § 15, stk. 3

Ved en fusion mellem udenlandske selskaber har selskaberne adgang til beskatning efter reglerne i
fusionsskatteloven, jf. fusionsskattelovens § 15, stk. 1. Efter fusionsskattelovens § 15, stk. 3, er der
adgang til skattefri fusion efter fusionsskattelovens kapitel 1, nar to eller flere selskaber, der er omfattede
af begrebet “selskab i en medlemsstat i artikel 3 i direktiv 90/434/EQF”, fusionerer. Det er et krav, at
selskaberne ikke anses for transparente enheder.

Som navnt ovenfor kan det laegges til grund for det bindende svar, at de fusionerende selskaber (C,
B og A) alle tre er omfattede af begrebet “selskab 1 en medlemsstat” 1 henhold til artikel 3 1 direktiv
90/434/EQF. C og B er indregistrerede 1 X-land, og A er indregistreret 1 Y-land. Ingen af selskaberne
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er transparente. Sperger har indsendt et bilag til SKAT, hvor de fusionerende selskaber er nermere
beskrevet. Det er sdledes spargers opfattelse, at betingelsen om “’selskab i en medlemsstat” er opfyldt.

Fusion, jf. fusionsskattelovens § 1, stk. 3

En fusion foreligger, nér et selskab overdrager sin formue som helhed til et andet selskab eller sammen-
smeltes med dette. Det civilretlige fusionsbegreb og det skatteretlige fusionsbegreb mé anses for at vare
sammenfaldende. En fusion forudsatter derfor, at det indskydende selskab opleses uden likvidation. Det
er sdledes et ubetinget krav ved anvendelse af reglerne om skattefri fusion, at omstruktureringen ikke
indeberer en selskabsretlig likvidation af det indskydende selskab.

Da fusionen gennemfores som en graenseoverskridende fusion i henhold til de selskabsretlige regler
herom i Direktiv 2005/56/EC om graenseoverskridende fusion anses dette krav for at vaere opfyldt.

Det er imidlertid nedvendigt, at den grenseoverskridende fusion er tilknyttet en overdragelse af virksom-
heden fra B og A til C i1 henhold til de respektive regler, der er i X-land og Y-land (en overdragelse af
virksomheden).

En overdragelse af virksomheden (efter reglerne i X-land) er obligatorisk i henhold til lovgivningen i
X-land. Loven er baseret pd EU-regler, hvorefter de enkelte medlemslande skal implementere procedurer
1 henhold til Direktivet. Direktivet giver mulighed for, at selskaber kan overdrage portefeljer af kontrakter
indenfor EU uden samtykke fra de enkelte kontraktsparter.

I princippet, sé er overdragelse af virksomheden effektiv fra den dag, den overdrages. Sdledes er der
teoretisk en mulighed for, at selve overdragelsen af virksomheden gennemferes, mens selve fusionen
bliver afvist af domstolen. For at undgéd dette har parterne besluttet at anmode den kompetente domstol
om, at overdragelse af virksomheden godkendes med den forudsetning, at den granseoverskridende
fusion ogsd godkendes og dette sker pa samme tidspunkt som den graenseoverskridende fusion. Dette
betyder, at hverken den granseoverskridende fusion eller overdragelse af forsikringsvirksomheden kan
finde sted uden den anden, og at begge skal udferes og have virkning fra samme tidspunkt. Med andre
ord kan den graenseoverskridende fusion og overdragelse af selve virksomheden ikke ske uden den anden
- enten sker de samtidigt eller slet ikke.

Da den granseoverskridende fusion og overdragelse af virksomheden vil finde sted samtidig, er indbyr-
des afthangige og bliver juridisk bindende pd samme tid, er det vores opfattelse, at den greenseoverskri-
dende fusion stadig skal betragtes som en fusion ud fra et dansk skatteperspektiv.

Vederlaget, jf. fusionsskattelovens § 2, stk. 1

I henhold til fusionsskattelovens § 2, stk. 1, er det endvidere en betingelse for beskatning efter fusi-
onsskattelovens regler, at selskabsdeltagerne i de indskydende selskaber vederlegges med aktier eller
kontanter i det modtagende selskab. I henhold til praksis skal ombytningsforholdet fastsattes i henhold til
handelsvardierne pd fusionsdatoen. Dette forhold er ogsd opfyldt i nerverende scenarie, hvor vederlaget
udelukkende bestar af aktier i C.

Fusionsdatoen, jf. fusionsskattelovens § 5

Det er endvidere en betingelse for en skattefri fusion, at fusionsskattelovens § 5 om fusionsdatoen
iagttages. Der findes ingen s@rlige regler om fusionsdatoen for et udenlandsk selskabs faste driftssted i
Danmark. Dette medferer imidlertid ikke, at fusionsdatoen kan fastsattes frit. Fusionsdatoen kan vare
pavirket af, om der sker ind- eller udtraeden af sambeskatning, séledes at det faste driftssted skal foretage
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en deldrsopgerelse efter selskabsskattelovens § 31, stk. 5 og fasts@tte en serlig fusionsdato 1 henhold til
fusionsskattelovens § 5, stk. 3.

Fusionen har skattemaessig og regnskabsmaessig virkning i X-land fra den 1. januar 2017, men juridisk
anses fusionen forst for at vaere gennemfort den 1. maj 2017. I Y-land vil fusionen have skattemaessig,
regnskabsmeessig og juridisk virkning fra den 1. maj 2017.

De tre danske faste driftssteder har veret sambeskattede siden januar 2016. Der er saledes tale om en
koncernintern fusion, hvor der ikke er risiko for, at indkomst vedrerende en periode for koncernetablerin-
gen flyttes ind 1 eller ud fra en koncern. Dette, sammenholdt med at alle de fusionerende selskaber og de
danske filialer har kalenderdrsregnskab, ger, at sperger anser den danske skattemassige fusionsdato til at
veere den 1. januar 2017.

I henhold til SKM2011. 839. SR bemerker skatteministeriet, at ”Der kan imidlertid ikke ses bort fra, at
transaktionen hverken selskabsretligt eller regnskabsmcessigt kan have tilbagevirkende kraft. Det bemcer-
kes hertil, at den danske filial selskabsretligt ikke kan anses for overgdet til det modtagende selskab for
den 31. december 2011, kl. 24. Se selskabslovens § 349, stk. 2, der siger, at filialen ikke mad pdabegynde
sin virksomhed, for registrering eller anmeldelse er sket. Det er derfor Skatteministeriets opfattelse, at
fusionen tidligst kan have skattemcessig virkning fra den 31. december 2011, kil. 24. Fusionstidspunktet
for den danske filial kan derfor fastscettes til den 1. januar 2012, hvilken dato er sammenfaldende med
skeeringsdatoen for det modtagende selskab.

Det forudscettes herved, at filialen horende under Selskab B er anmeldt til Erhvervs- og Selskabsstyrelsen
med start pr. denne dato. Den skattemcessige fusionsdato skal herved fastscettes til den 1. januar 2012.”
Skatteradet tiltradte Skatteministeriets indstilling.

Nervarende sag adskiller sig imidlertid fra ovenstdende, 1 og med der allerede er registreret en dansk
filial 1 det modtagende selskab, C, hvorfor sperger mener, at naerverende fusion godt kan have tilbagevir-
kende kraft til den 1. januar 2017.

Tilladelse, jf. fusionsskattelovens § 14, stk. 4, 6.-7. pkt.

Det er sporgers vurdering, at der ikke skal indhentes tilladelse til den grenseoverskridende fusion mellem
de tre udenlandske selskaber i henhold til fusionsskattelovens § 15, stk. 4, 6.-7. pkt.

I henhold til fusionsskattelovens § 15, stk. 4, 6.-7. pkt., skal der anmodes om tilladelse til fusionen, hvis
en person eller et selskab, som har bestemmende indflydelse i det indskydende selskab, jf. ligningslovens
§ 2, og som ikke omfattes af udbyttebeskatningen i fusionsskattelovens § 15, stk. 4, 4. eller 5. pkt.,
hverken er hjemmehorende 1 EU/E@S eller i en stat, som har en dobbeltbeskatningsoverenskomst med
Danmark.

I nervaerende scenarie er selskabet i Y-land ejet af et selskab 1 X-land. Men tidligere var dette selskab ejet
af et selskab pa W-land. Selskabet 1 Y-land blev overdraget til N i Q4 2016.

I henhold til bemarkningerne til bestemmelsen, sa skal der ikke gives tilladelse til en fusion, hvis der
er grund til at formode, at hovedformalet eller et af hovedformélene er skatteunddragelse. Formalet med
bestemmelsen er at undgéd omgaelse af kildebeskatning af udbytter ved at fusionere selskaber fremfor at
udlodde udbytte til selskaber, hvor der normalt ville have varet palagt en kildeskat pa udbyttet.

Vi mener ikke, at betingelserne for at skulle anmode om tilladelse er opfyldt i nervaerende scenarie. For
det forste, fordi selskabet i W-land ikke vil vaere ejer af A pa tidspunktet, hvor fusionen besluttes og har
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effekt fra. Der vil saledes ikke vere nogen selskaber over de indskydende selskaber, som er beliggende
udenfor EU eller lande, hvormed Danmark har indgaet en dobbeltbeskatningsoverenskomst.

For det andet er der tale om en dansk filial af et Y-landsk indskydende selskab og ikke et dansk
indskydende selskab. Da der ikke kan udloddes udbytte fra en filial til dets hovedkontor, mener vi ikke
at bestemmelsen vil vaere geldende for sd vidt angér filialer, og dette bekraftes ogsa af bestemmelsens
ordlyd, da den umiddelbart kun gelder for indskydende selskaber.

Samtlige aktiver og passiver forbliver i Danmark, jf. fusionsskattelovens § 15, stk. 3

Da samtlige aktiver og passiver, herunder medarbejdere i den danske filial af B overferes til den danske
filial af C, vil alle aktiver og passiver u@ndret fortsat veere under dansk beskatning efter fusionen, hvorfor
C vil succedere i anskaffelsestidspunkt, anskaffelsessum og hensigt vedrerende de overforte aktiver.

Det er sdledes vores opfattelse, at den grenseoverskridende fusion mellem B, A og C kan gennemferes
som en skattefri fusion omfattet af fusionsskattelovens § 15, stk. 3, med den virkning, at der ikke udleses
dansk beskatning, idet samtlige af filialens aktiver og passiver forbliver i Danmark.

Uddybende vedrarende sporgsmdl 2:

Det er vores vurdering, at det fremforbare underskud 1 Filial DK af B bevares som folge af den grenseo-
verskridende fusion mellem de tre udenlandske selskaber B, A og C.

Fusionsskattelovens § 8, stk. 6, 1. pkt., fastsldr, at underskud fra tidligere ar ikke bringes til fradrag ved
det modtagende selskabs indkomstopgerelse. Dette geelder imidlertid ikke ved fusion mellem sambeskat-
tede selskaber, hvis underskuddet er opstaet, mens selskaberne har vaeret sambeskattede, jf. fusionsskatte-
lovens § 8, stk. 6, 2. pkt.

I henhold til Juridisk Vejledning, afsnit C. D. 5.2.7.3, ma bestemmelsen 1 fusionsskattelovens § 8 natur-
ligt forstds sdledes, at den ogsa omfatter udenlandske selskabers faste driftssteder i Danmark. Faste
driftssteder af udenlandske selskaber er omfattede af begrebet selskab. Nér et udenlandsk selskabs faste
driftssted 1 Danmark derfor fér tilfort aktiver og/eller passiver via en skattefri omstrukturering, mister det
modtagende faste driftssted retten til at fremfore driftsstedets underskud efter de regler, der gaelder for
selskaber.

Da de tre danske filialer, filial DK af B, filial DK af C og filial DK af F, har varet sambeskattede i den
periode, hvor underskuddet i Filial DK af B er opstaet, ma der umiddelbart vaere tale om et underskud,
som 1 henhold til fusionsskattelovens § 8, stk. 6, kan fremfores i modtagende selskab/filial (filial DK af
O).

Der gelder imidlertid en varnsregel for udnyttelse af underskud fra filialer i en sambeskatning, jf.
selskabsskattelovens § 31, stk. 2, 2. pkt. I henhold til denne bestemmelse kan underskud fra faste
driftssteder kun modregnes 1 andre selskabers indkomst, hvis reglerne 1 det land, hvor hovedselskabet
er hjemmehorende, medferer, at underskud ikke kan medregnes ved beregningen af hovedselskabets
indkomstopgerelse 1 den fremmede stat.

Saledes medferer vernsreglen, at det fremforbare underskud i Filial DK af B, som udgangspunkt, ikke vil
kunne udnyttes af de sambeskattede filialer, medmindre reglerne i X-land medferer, at underskuddet ikke
kan anvendes i X-land. I sé fald vil underskuddet heller ikke kunne bringes til fremforsel efter en fusion
med et sambeskattet selskab, da det ellers ville stille filialerne i en bedre position at fusionere, end hvis de
ikke fusionerede. Dette er ogsd i overensstemmelse med Skatteradets bindende svar i SKM2015. 683. SR.
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Det afgerende for om det fremferbare underskud 1 filial DK af B overlever fusionen, er derfor, om
reglerne 1 X-land medforer, at underskuddet ikke kan bruges af B 1 X-land eller andre steder.

I neerverende scenarie har B valgt at bortse fra den danske filial ved opgerelsen af den skattepligtige
indkomst for B. Dette valg blev truffet inden 2016, hvor underskuddet opstod. Der er tale om et valg,
som ikke kan @&ndres, ogsa kaldet reglerne i X-land. Sperger har indsendt en mere detaljeret beskrivelse af
reglerne til SKAT. Som det kan ses ud fra Chapter C, er der tale om et uigenkaldeligt valg, som i gvrigt
ogsé gaelder for alle selskabets filialer.

Da der er tale om et uigenkaldeligt valg som medforer, at underskuddet ikke kan medregnes 1 X-land,
mener vi ikke, at vaernsreglen i selskabsskattelovens § 31, stk. 2, 2. pkt., finder anvendelse. Vi mener
derfor, at de fremforbare underskud 1 filial DK af B overlever fusionen og kan udnyttes 1 den modtagende
filial og F efter fusionen.

Vi mener ikke, at det har indflydelse pa ovenstédende, at hverken det modtagende filials hovedselskab (C)
eller filial DK af Fs hovedselskab har truffet samme valg (de medregner de danske filialers underskud
1 deres skattepligtige indkomst). Det betyder blot, at filial DK af Bs fremforbare underskud skal fores
pa en sarskilt konto efter fusionen, da man fremover skal kunne skelne mellem det underskud, der kan
udnyttes af filial af C, og det underskud, der kun kan udnyttes af filial DK af F.

Filial DK af C har ogsa et fremforbart underskud pé X kr. Dette underskud mistes i forbindelse med den
grenseoverskridende fusion, da det er oparbejdet inden filialen blev sambeskattet med DK af B. Endvide-
re har dets hovedselskab (C) ikke valgt at bortse fra underskuddet 1 henhold til reglerne 1 X-land, som
beskrevet ovenfor. Sdledes vil dette underskud ikke kunne udnyttes efter fusionen — hverken af filial DK
af C, filial DK af B eller filial DK af F.

Uddybende vedrarende sporgsmdl 3:

Filial DK af F har et fremforbart underskud pd X kr. Vi mener ikke, at dette fremforbare underskud bliver
pavirket af fusionen, da filial DK af Fs hovedselskab ikke indgar i fusionen.

Séaledes vil dette underskud stadig kunne udnyttes af Filial DK af F efter fusionen. Det vil ikke kunne
udnyttes af C, da det ikke er opstdet, mens B indgik i sambeskatningen, og endvidere har Filial DK af Fs
hovedselskab ikke valgt at bortse fra underskuddet ved dets X-landske indkomstopgerelse, som beskrevet
ovenfor.

SKATs indstilling og begrundelse

Spergsmal 1

Det onskes bekraftet, at den beskrevne grenseoverskridende fusion kan gennemfores som en skattefri fu-
sion omfattet af fusionsskattelovens § 15, stk. 3, med den virkning, at der ikke udleses dansk beskatning,
idet samtlige af filialernes aktiver og passiver forbliver i Danmark.

Begrundelse

Ved fusion mellem selskaber, der er hjemmeheorende 1 udlandet, har selskaberne adgang til beskatning
efter reglerne 1 fusionsskattelovens § 15, stk. 2 og 4, jf. fusionsskattelovens § 15, stk. 1.

Selskab 1 en medlemsstat

Hvis et selskab, der er hjemmehorende 1 udlandet, opherer ved fusion med et selskab, der er hjemmeho-
rende 1 udlandet, og der er tale om to EU-selskaber, er der adgang til skattefri fusion efter fusionsskattelo-
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vens kapitel 1. Det er et krav, at bade det indskydende og det modtagende selskab er omfattet af begrebet
selskab 1 en medlemsstat 1 artikel 3 1 direktiv 90/434/EQF og ikke anses for transparente enheder ved
beskatningen her 1 landet, jf. fusionsskattelovens § 15, stk. 3.

Sperger har oplyst, at de tre fusionerende selskaber alle er omfattede af begrebet ”selskab i en medlems-
stat” 1 henhold til artikel 3 i fusionsskattedirektivet og er underlagt almindelig selskabsbeskatning i Y-land
og 1 X-land. SKAT lagger derfor denne oplysning til grund som en forudsatning for svaret. Betingelsen
om, at selskaberne skal veere omfattede af begrebet “’selskab i en medlemsstat” anses derfor for opfyldt.

Vederleggelse

Det er en betingelse for at blive beskattet efter reglerne i fusionsskatteloven, at selskabsdeltagerne i1 det
indskydende selskab alene vederlegges med aktier eller anparter i det modtagende selskab og eventuelt
en kontant udligningssum, jf. fusionsskattelovens § 2. Sperger har oplyst, at aktionarerne 1 de indskyden-
de selskaber modtager aktier i C som vederlag. Betingelsen anses derfor for opfyldt.

Ombytningsforholdet

Det antages endvidere i1 praksis, at en skattefri fusion ikke ma medfere en formueforskydning mel-
lem selskabsdeltagerne. Ombytningsforholdet skal derfor fastsattes ud fra de fusionerede selskabers
handelsvardier pa tidspunktet for den skattemassige fusionsdato. Det fremgar af Den juridiske vejled-
ning C. D. 5.2.3.1.

Det forudsattes derfor, at ombytningsforholdet i den planlagte fusion fastsattes ud fra de fusionerende
selskabers handelsverdier pa tidspunktet for den skattemassige fusionsdato.

Succession

Adgangen til skattefri fusion efter fusionsskattelovens § 15, stk. 3, medferer, at det modtagende selskab
succederer 1 anskaffelsestidspunkt, anskaffelsessum og hensigt for de aktiver og passiver, der bide for og
efter fusionen er omfattet af dansk beskatningsret, jf. fusionsskattelovens § 15, stk. 3, 2. pkt.

Det er oplyst, at samtlige aktiver og passiver, herunder medarbejdere, i den danske filial af B overfores
til den danske filial af C i forbindelse med fusionen. SKAT lagger saledes til grund, at disse aktiver og
passiver fortsat vil vaere under dansk beskatningsret efter fusionen. C vil derfor succedere i anskaffelses-
tidspunkt, anskaffelsessum og hensigt for de overforte aktiver og passiver efter fusionsskattelovens § 15,
stk. 3, 2. pkt.

Hvis der imidlertid er aktiver, herunder goodwill mv., der udgar af dansk beskatningsret i forbindelse med
fusionen, skal avance/tab pa disse aktiver medregnes ved opgerelse af den skattepligtige indkomst for det
indskydende selskabs sidste indkomstar, jf. fusionsskattelovens § 15, stk. 3, sidste pkt. og selskabsskatte-
lovens § 7.

Fusionsdato
Det er endvidere en betingelse for skattefri fusion, at fusionsskattelovens § 5 om fusionsdato iagttages.

Datoen for den dbningsstatus for det modtagende selskab, der udarbejdes i forbindelse med fusionen,
anses 1 skattemaessig henseende for fusionsdato. Det er en betingelse for at anvende reglerne i fusi-
onsskatteloven, at fusionsdatoen er sammenfaldende med skaringsdatoen for det modtagende selskabs
regnskabsar, jf. fusionsskattelovens § 5, stk. 1.
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Skal indkomsten 1 et selskab, som deltager 1 fusionen, opgeres efter reglerne i selskabsskattelovens § 31,
stk. 5, som folge af at koncernforbindelsen efter selskabsskattelovens § 31 C, er ophert eller etableret
inden eller 1 forbindelse med fusionen, anvendes tidspunktet for opheret eller etableringen af koncernfor-
bindelsen 1 stedet som skattemassig fusionsdato for selskabet. Det kraves ikke, at de fusionerende
selskaber har samme skattemeessige fusionsdato, jf. fusionsskattelovens § 5, stk. 3.

Der findes ingen sarlige regler om fusionsdato for et udenlandsk selskabs faste driftssted i Dan-
mark. Dette medferer imidlertid ikke, at fusionsdatoen kan fastsattes frit, jf. Den juridiske vejled-
ning C. D. 5.2.4.1. Fusionsdatoen kan for det forste vare pavirket af, om der sker ind- eller udtreeden af
sambeskatning, saledes at det faste driftssted skal foretage en delarsopgerelse efter selskabsskattelovens §
31, stk. 5, henholdsvis fastsatte en serlig fusionsdato efter fusionsskattelovens § 5, stk. 3.

Sperger har oplyst, at de danske filialer af de to X-landske selskaber blev stiftet 1 henholdsvis 2003 og
1 2008. Filialerne har vaeret sambeskattede siden januar 2016. Selskaberne har kalenderarsregnskab. Fusi-
onen medferer sdledes ikke, at der skal udarbejdes delarsopgerelse efter reglerne 1 selskabsskattelovens
§ 31, stk. 5, idet koncernforbindelse allerede opstod 1 2016. Der skal saledes ikke fastsattes en sarlig
fusionsdato efter fusionsskattelovens § 5, stk. 3.

Selskabsretligt geelder det for fusioner, der involverer fortsettende udenlandske selskaber, at det er sel-
skabslovgivningen for det forts@ttende udenlandske selskab, der afger, hvorndr fusionens retsvirkninger
indtreder. Retsvirkningerne af en fusion skal indtreede samtidig i samtlige de selskaber, der deltager i
transaktionen. Fusionsdatoen for det faste driftssted i Danmark skal naturligvis fastsattes under hensynta-
gen til foranstdende, jf. Den juridiske vejledning C. D. 5.2.4.1.

Det er oplyst, at fusionen 1 X-land vil have skattemassig og regnskabsmaessig virkning fra 1. januar
2017. Juridisk vil den have virkning 1 X-land fra 1. maj 2017. Fusionen vil i Y-land have skattemassig,
regnskabsmeessig og juridisk virkning fra 1. maj 2017. Der er dog ikke nogen dansk filial af det Y-landske
selskab.

Betingelsen om, at fusionsdatoen er sammenfaldende med skaringsdatoen for det modtagende selskabs
regnskabsar, gelder alene danske selskaber, jf. Den juridiske vejledning C. D. 5.2.4.1. Betingelsen galder
ikke for udenlandske selskaber, der ikke er skattepligtige til Danmark, jf. SKM2005. 459. SKAT.

Ved en graenseoverskridende fusion mellem selskaber i1 udlandet, hvor det indskydende selskab har en
dansk filial, vil fusionsdatoen fastsla fra hvilket tidspunkt, det udenlandske indskydende selskabs danske
filial 1 skattemeessig forstand, overgéar fra det udenlandske indskydende selskab til det udenlandske
selskab. Det vil her sige fra hvornar filial DK af B i skattemaessig forstand overgér til C.

I SKM2011. 839. SR blev et svensk selskab med et fast driftssted i Danmark fusioneret med et belgisk
selskab. Selskabet enskede fusionsdatoen fastsat til den 1. januar 2011. Fusionen blev i udlandet bade
civilretligt, regnskabsmaessigt og skattemassigt forst gennemfort den 31. december 2011 kl. 24.

I serlige tilfeelde kan der ses bort fra, at en fusion ikke kan fa regnskabsmassig tilbagevirkende kraft. Se
hertil SKM2008. 183. SR. Der kunne ikke ses bort fra, at transaktionen hverken selskabsretligt eller
regnskabsmeessigt kunne have tilbagevirkende kraft. Fusionen kunne tidligst have skattemaessig virkning
fra den 31. december 2011 kl. 24. Fusionstidspunktet for den danske filial fastsattes til den 1. januar 2012,
hvilken dato var sammenfaldende med skaringsdatoen for det modtagende selskab.

I SKM2008. 183. SR aflagde det modtagende selskab i en fusion regnskab efter IFRS-standarder, hvorfor
fusionen ikke kunne fi regnskabsmassig tilbagevirkende kraft. Skatterddet accepterede, at fusionen fik
tilbagevirkende kraft skattemaessigt.
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I SKM2015. 544. SR kunne en sammenlagning af to faste driftssteder i Danmark i forbindelse med en
fusion mellem to udenlandske selskaber ikke have skattemessig virkning fra 1. januar 2015. Det fremgik
af indstillingen 1 sagen, at selv om det 1 praksis er anerkendt, at en graenseoverskridende fusion kan
gennemfores skattefrit, selv om der ma opereres med forskellige fusionsdatoer i1 de forskellige lande,
indeberer dette ikke, at en fusion kan tillegges skattemaessig virkning forud for det tidspunkt, hvor
fusionen har virkning selskabsretligt og regnskabsmassigt. Under forudsatning af, at den skattemaessige
fusionsdato 1 de to andre lande bestemtes af den selskabsretlige fusionsdato, kunne det bekraftes, at
sammenlagningen af de faste driftssteder 1 Danmark, ville have skattemaessig virkning som skattefti
fusion 1 Danmark pé det tidspunkt, hvor fusionen i henholdsvis X-land og Y-land ville have skattemaessig
virkning. Hvis der var forskellige fusionsdatoer i X-land og 1 Y-land, matte fusionsdatoen vare sammen-
faldende med fusionstidspunktet 1 det fortsaettende selskab.

Det er SKATs opfattelse, at SKM2011. 839. SR og SKM2015. 544. SR er udtryk for, at overferslen af en
filial fra et udenlandsk indskydende selskab til et andet udenlandsk modtagende selskab ikke kun styres
af skeringsdatoen for det modtagende selskabs regnskabsér, men ogsa pévirkes af, hvornar fusionen i
udlandet bliver gennemfort bade selskabsretligt, regnskabsmaessigt og skattemassigt.

I SKM2017. 347. SR fandt Skatterddet, at den skattemeessige fusionsdato for et dansk selskab, der opher-
te ved fusion med et udenlandsk selskab, kunne fastlegges til den 1. januar 2017, som var skeringsdatoen
for det modtagende selskabs regnskabsdr. Det var oplyst, at aktiverne og passiverne overfortes til det
modtagende selskab pr. denne dato. Regnskabsmaessigt tillagdes fusionen virkning pr. 1. januar 2017.

I den foreliggende sag er skaringsdatoen for det modtagende selskabs regnskabsar 1. januar. Den regn-
skabsmessige fusionsdato 1 X-land er ogsd 1. januar 2017. Idet det leegges til grund, at aktiverne og
passiverne overfores til det modtagende selskab pr. 1. januar 2017, anser SKAT derfor den 1. januar 2017
for at veere det tidspunkt, da den danske filial af B overgér til C.

Tilladelse efter fusionsskattelovens § 15, stk. 4. 6.-7. pkt.

Sperger vurderer i sin anmodning, at der ikke skal indhentes tilladelse til den grenseoverskridende fusion
mellem de tre udenlandske selskaber i henhold til fusionsskattelovens § 15, stk. 4, 6.-7. pkt.

Det er muligt at opnd et bindende svar pd spergsmél om den skattemassige virkning for spergeren af
en disposition. Det kan vare om en disposition, som spergeren har foretaget eller pdtenker at foretage,
jf. skatteforvaltningslovens § 21, stk. 1. Det fremgar af skatteforvaltningslovens § 21, stk. 3, at der ikke
gives bindende svar pd spergsmal om bevillinger eller dispensationer, der vedrerer patenkte dispositioner.

Det fremgar af Den juridiske vejledning A. A. 3.2 Arten af de spergsmal, der er omfattet af ordningen
om bindende svar, at begrensningen til spergsmél, der drejer sig om den skattemessige virkning af en
disposition betyder, at svaret skal have karakter af en forvaltningsafgerelse om en skatteretlig virkning.

Spergsmalet om, hvorvidt der skal anmodes om tilladelse er ikke et spergsmil om den skattemassige
virkning af en disposition. Da det folger af skatteforvaltningslovens § 21, stk. 3, at der ikke gives
bindende svar pd spergsmal om bevillinger eller dispensationer, der vedrorer péatenkte dispositioner,
finder SKAT ikke, at dette spargsmal er omfattet af det bindende svar.

Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 1 besvares med ~Ja”.

Spergsmal 2
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Det onskes bekraftet, at fremforbart underskud 1 filial DK af B ikke fortabes i forbindelse med den
nedenfor beskrevne grenseoverskridende fusion.

Begrundelse

Underskud, der ved fusionen foreligger i et af selskaberne fra tidligere ar, kan som udgangspunkt ikke
fradrages ved det modtagende selskabs indkomstopgerelse, jf. fusionsskattelovens § 8, stk. 6. Er der tale
om en fusion mellem sambeskattede selskaber, kan det underskud, der er opstaet, mens selskaberne har
varet sambeskattet, fradrages. Det gaelder dog ikke, hvis det modtagende selskab eller faste driftssted ved
en skattefri omstrukturering direkte eller indirekte har modtaget aktiver eller passiver fra selskaber, som
ikke var en del af sambeskatningskredsen pa det tidspunkt, da underskuddet opstod.

Det fremgar af Den juridiske vejledning C. D. 5.2.7.3, at fusionsskattelovens § 8, stk. 6, naturligt ma
forstés séledes, at den ogsé omfatter udenlandske selskabers faste driftssteder i Danmark. Det anfores, at
faste driftssteder af udenlandske selskaber er omfattet af begrebet selskab, idet det anferes, at "Det ER
selskaber, selv om Danmark kun beskatter den del af det udenlandske selskabs indkomst, som henfores til
det faste driftssted”.

Den juridiske vejledning konkluderer 1 det relevante afsnit, at et fast driftssted derfor ligesom et selskab
kan miste retten til at fremfere sit underskud, hvis det har faet tilfort aktiver og/ eller passiver via en
skattefri omstrukturering. Det pagaldende afsnit 1 Den juridiske vejledning omhandler imidlertid hele
fusionsskattelovens § 8, stk. 6, hvorfor det ma folge, at faste driftssteder ifelge Den juridiske vejledning
er omfattet af begrebet ’selskab”. Dette er ogsd konkluderet i SKM2015. 683. SR.

Det er oplyst, at de tre danske filialer, filial DK af B, filial DK af C og filial DK af F, har vearet
sambeskattede i den periode, hvor underskuddet i B er opstaet. Det forudsattes endvidere, at det faste
driftssted ikke direkte eller indirekte har modtaget aktiver eller passiver fra selskaber, som ikke var en del
af sambeskatningskredsen pé det tidspunkt, da underskuddet opstod. Det fremgér af SKM2015. 683. SR,
at det er tilstraekkeligt i forhold til fusionsskattelovens § 8, stk. 6, 2. pkt., at de faste driftssteder har veret
omfattede af obligatorisk national sambeskatning. Fusionsskattelovens § 8, stk. 6, forhindrer derfor ikke,
at underskuddet i B kan anvendes efter fusionen.

Underskud 1 et fast driftssted kan kun modregnes i andre selskabers indkomst, hvis reglerne i den
fremmede stat, hvor selskabet er hjemmehorende, medforer, at underskud ikke kan medregnes ved bereg-
ningen af selskabets indkomstopgerelse 1 den fremmede stat, hvor selskabet er hjemmeherende, eller hvis
der er valgt international sambeskatning efter selskabsskattelovens § 31 A, jf. selskabsskattelovens § 31,
stk. 2.

Koncernen har ikke valgt international sambeskatning efter selskabsskattelovens § 31 A.

Det er oplyst, at Bs moder har valgt at bortse fra den danske filial ved opgerelsen af den skattepligtige
indkomst for B i hjemlandet. Hverken den modtagende filials hovedselskab (C) eller filial DK af Fs
hovedselskab har truffet samme valg (de medregner de danske filialers underskud i deres skattepligtige
indkomst).

Det fremgar af bemerkningerne til selskabsskattelovens § 31, stk. 2, at varnsreglen skal forhindre,
at et udenlandsk selskab kan opné fradrag for den danske filials underskud i bdde Danmark og i det
udenlandske selskabs hjemland. Efter bestemmelsen kan underskud i en filial kun modregnes i andre
selskabers indkomst, hvis reglerne i selskabets hjemland forhindrer, at underskuddet medregnes ved
beregningen af selskabets indkomstopgerelse.
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Da varnsreglen oprindeligt blev indfert med lov nr. 221 af 31. marts 2004, spurgte Skatteudvalget
skatteministeren, hvad der naermere skulle forstas ved ikke kan medregnes ved beregningen af selskabets
indkomstopgerelse 1 den fremmede stat”. Der blev spurgt, om der a) skulle vare forbud mod medregning
1 domicillandet, om der b) ikke matte vare hjemmel til medregning i domicillandet eller om der ¢) ikke
matte veere mulighed for fremforsel af underskuddet 1 domicillandets indkomstopgerelse.

Skatteministeren svarede, at hvis “reglerne i udlandet” medforer, at underskuddet 1 det faste driftssted
kan nedbringe selskabets skattepligtige indkomst, kan underskuddet ikke overferes til andre selskaber
omfattet af den danske sambeskatning.

I den foreliggende sag kan underskuddet, som sagen foreligger oplyst, godt nedbringe selskabets skatte-
pligtige indkomst efter “reglerne” 1 X-land, men selskabet har truffet et valg, der ger, at underskuddet
ikke kan fradrages 1 B (X-land & @-land). Det er oplyst, at valget er uigenkaldeligt.

I SKM2015. 683 var en filial af et svensk selskab sambeskattet med to danske datterselskaber af det
svenske selskab. Efter en fusion af det svenske selskab, de to danske datterselskaber og filialen — med
det svenske selskab som det forts@ttende selskab - ville filialens underskud bortfalde. I sagen var det lagt
til grund, at underskuddene i det faste driftssted i Danmark ogsa havde kunnet indregnes i1 det svenske
selskabs indkomst.

Skatteradet fandt, at varnsreglen i selskabsskattelovens § 31, stk. 2, 2. pkt., ville blive hindret i at
varetage sit formél, hvis underskud, der i tidligere ar var blevet negtet modregning i sambeskattede
selskabers indkomst, alligevel ville kunne fremfores til modregning 1 disse selskabers indkomst”, fordi
det faste driftssted som felge af fusionen havde succederet i selskabernes aktiver og passiver.

SKAT legger i1 sin indstilling vaegt pd, at det er oplyst, at underskud i den danske filial, filial DK af
B hverken for eller efter fusionen kan anvendes imod B indkomst, C indkomst, F indkomst eller nogen
anden udenlandsk indkomst.

Underskuddet 1 filial DK af B kan ikke anvendes af B, og derved har det hele tiden kunnet anvendes af
filial DK af B. Anvendelsen af underskuddet skal derfor heller ikke begranses af selskabsskattelovens §
31, stk. 1, 2. pkt., hverken for eller efter fusionen, nér fusionen ikke gor det muligt at begynde at fradrage
underskuddet 1 X-land.

SKAT er i1 ovrigt enig i spergers opfattelse af, at filial DK af C underskud mistes ved den granseover-
skridende fusion, da det er oparbejdet, inden filialen blev sambeskattet med filial DK af B, og da dets
hovedselskab har mulighed for at anvende underskuddet.

Indstilling
SKAT indstiller, at spergsmal 2 besvares med Ja.

Spergsmal 3

Det onskes bekreftet, at fremforbart underskud 1 filial DK af F ueendret vil kunne anvendes af filial DK af
F efter den nedenfor beskrevne graenseoverskridende fusion.

Begrundelse

Filial Dk af Fs hovedselskab indgér ikke i fusionen. Det er derfor SKATs opfattelse, at underskuddet i
filial DK af F ikke pavirkes af fusionen, og at underskuddet fortsat vil kunne udnyttes af filial DK af F
efter fusionen.
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Det er oplyst, at det fremferbare underskud i Filial DK af F ikke er opstdet, mens B indgik i1 sambeskat-
ningen.

Sperger mener ikke, at underskuddet i Filial DK af F vil kunne udnyttes af C efter fusionen.

Det modtagende selskab i en skattefri omstrukturering efter fusionsskatteloven kan ikke modregne andre
sambeskattede selskabers og faste driftssteders underskud fra indkomstar for omstruktureringen. Det
kan de dog gere, hvis det indskydende selskab i1 omstruktureringen indgik 1 sambeskatning med det
modtagende selskab 1 det eller de indkomstér, hvori underskuddet opstod, og det indskydende selskab
ikke direkte eller indirekte har deltaget 1 en skattefri omstrukturering med et ikkesambeskattet selskab 1
eller efter underskudsaret, jf. selskabsskattelovens § 31, stk. 4.

Som det fremgér ovenfor under indstillingen til spergsmal 2, er faste driftssteder af udenlandske selskaber
omfattet af begrebet selskab, jf. Den juridiske vejledning C. D. 5.2.7.3.

Det indskydende selskabs filial, filial DK af B, indgik ikke i sambeskatning med filial DK af C 1 det eller
de indkomstér, hvor underskuddet 1 filial DK af F opstod. Undtagelsen i selskabsskattelovens § 31, stk.
4, 2. pkt., er derfor ikke anvendelig. Det modtagende selskab (faste driftssted), filial DK af C, kan derfor
ikke modregne underskuddet i filial DK af F fra tidligere éar.

SKAT er derfor enig med sporger i, at underskuddet ikke vil kunne udnyttes af filial DK af C, jf.
selskabsskattelovens § 31, stk. 4.

Det er videre oplyst, at filial DK af Fs hovedselskab ikke har valgt at bortse fra underskuddet ved dets
X-landske indkomstopgerelse. SKAT er derfor ogsa enig med sperger i, at underskuddet ogsd af denne
grund ikke vil kunne udnyttes af C, jf. selskabsskattelovens § 31, stk. 2.

Indstilling

SKAT indstiller, at spergsmal 3 besvares med ~Ja”.
Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet tiltreeder SKATs indstilling og begrundelse.
Lovgrundlag, forarbejder og praksis

Spergsmal 1

Lovgrundlag

Fusionsskattelovens § 2

Det er en betingelse for beskatning efter reglerne i denne lov, at selskabsdeltagerne i det indskydende
selskab alene vederlegges med aktier eller anparter i det modtagende selskab og eventuelt en kontant
udligningssum.

Stk. 2. Bestemmelsen 1 stk. 1 finder ikke anvendelse pd den del af aktierne eller anparterne i det
indskydende selskab, der besiddes af det modtagende selskab.

Fusionsskattelovens § 5

Datoen for den 1 forbindelse med fusionen udarbejdede abningsstatus for det modtagende selskab anses i
skattemaessig henseende for fusionsdato. Det er en betingelse for anvendelsen af reglerne i1 denne lov, at
fusionsdatoen er ssmmenfaldende med skeringsdatoen for det modtagende selskabs regnskabsar.
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Stk. 2. Hvor det modtagende selskab allerede er registreret og selskabet ikke har drevet erhvervsmaessig
virksomhed forud for fusionsdatoen og hele selskabets egenkapital fra stiftelsen har henstidet som et
ubehzftet kontant indestdende i1 et pengeinstitut, kan forste regnskabsperiode uanset stk. 1 lebe fra
stiftelsen, nar regnskabsperioden slutter 12 maneder efter fusionsdatoen og perioden ikke overstiger 18
maneder. Det kraeves ikke, at de fusionerende selskaber har samme skattemaessige fusionsdato.

Stk. 3. Skal indkomsten i et selskab, som deltager i fusionen, opgeres efter reglerne i selskabsskattelovens
§ 31, stk. 5, som folge af at koncernforbindelsen, jf. selskabsskattelovens § 31 C, er ophert eller etableret
inden eller i forbindelse med fusionen, anvendes tidspunktet for opheret henholdsvis etableringen af
koncernforbindelsen uanset stk. 1 og 2 som skattemassig fusionsdato for selskabet. Det kraves ikke, at
de fusionerende selskaber har samme skattemeessige fusionsdato.

Fusionsskattelovens § 15, stk. 1-4

Ved fusion mellem et selskab, der er hjemmeherende her i landet, og et selskab, der er hjemmehorende
1 udlandet, og ved fusion mellem selskaber, der er hjemmeheorende i1 udlandet, har selskaberne adgang til
beskatning efter reglerne i stk. 2-4.

Stk. 2. Opherer et 1 udlandet hjemmehorende aktieselskab, anpartsselskab eller selskab, der er omfattet af
begrebet selskab 1 en medlemsstat i1 artikel 3 1 direktiv 2009/133/EF og ikke ved beskatningen her 1 landet
anses for en transparent enhed, ved fusion med et her hjemmeherende selskab, finder reglerne i kapitel
1 tilsvarende anvendelse. § 8, stk. 1-4, finder dog alene anvendelse pa de af det indskydende selskabs
aktiver og passiver m.v., der som folge af fusionen er knyttet til et her hjemmeheorende modtagende
selskab. Fortjeneste og tab pa andre aktiver og passiver beskattes efter reglerne 1 selskabsskattelovens §
7. De af det indskydende selskabs aktiver og passiver, der bliver tilknyttet det modtagende selskabs faste
driftssted 1 udlandet, og som ikke i forvejen er omfattet af dansk beskatning, anses ved opgerelsen af det
modtagende selskabs skattepligtige indkomst her 1 landet for anskaffet til de 1 selskabsskattelovens § 4 A,
stk. 1 og 2, og § 8 B angivne anskaffelsessummer og anskaftelsestidspunkter.

Stk. 3. Opherer et i udlandet hjemmehorende selskab ved fusion med et i udlandet hjemmeherende
selskab, og er sivel det indskydende som det modtagende selskab omfattet af begrebet selskab i en med-
lemsstat 1 artikel 3 i direktiv 90/434/EQF og ikke ved beskatningen her i landet anses for en transparent
enhed, finder reglerne i kapitel 1 tilsvarende anvendelse. § 8. stk. 1-4, finder dog alene anvendelse pa
de af det indskydende selskabs aktiver og passiver m.v., der som folge af fusionen er knyttet til det
udenlandske modtagende selskabs faste driftssted eller faste ejendom her i landet. Fortjeneste og tab pa
andre aktiver og passiver beskattes efter reglerne 1 selskabsskattelovens § 7.

Stk. 4. Opherer et her hjemmehorende selskab ved fusion med et udenlandsk selskab, og er savel det
indskydende som det modtagende selskab omfattet af begrebet selskab 1 en medlemsstat i1 artikel 3
1 direktiv 2009/133/EF og ikke ved beskatningen her i landet anses for en transparent enhed, finder
reglerne 1 kapitel 1 tilsvarende anvendelse. § 8, stk. 1-4, finder dog alene anvendelse pa de af det
indskydende selskabs aktiver og passiver m.v., der som folge af fusionen er knyttet til det modtagende
selskabs faste driftssted eller faste ejendom her i landet. Fortjeneste og tab pa andre aktiver og passiver
beskattes efter reglerne i1 selskabsskattelovens § 5. Uanset 1. pkt. beskattes udlodningen ved annulleringen
af aktier 1 det indskydende selskab, der annulleres af et modtagende selskab ved fusionen, som udbytte,
nar det modtagende selskab ejer mindst 10 pct. af aktiekapitalen 1 det indskydende selskab, og nar
udbyttebeskatningen ikke skal frafaldes eller nedsattes efter bestemmelserne 1 direktiv 2011/96/EU om
en feelles beskatningsordning for moder- og datterselskaber fra forskellige medlemsstater eller efter en
dobbeltbeskatningsoverenskomst med Fareerne, Greonland eller den stat, hvor moderselskabet er hjem-
mehorende. Tilsvarende beskattes udlodningen ved annulleringen af aktier 1 det indskydende selskab, der
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annulleres af et modtagende selskab ved fusionen, som udbytte i det tilfeelde, som er naevnt i ligningslo-
vens § 16 A, stk. 3, nr. 1, litra b, og 1 det tilfeelde, hvor det modtagende selskabs aktier 1 det indskydende
selskab er omfattet af definitionen af skattefri portefoljeaktier 1 aktieavancebeskatningslovens § 4 C. Det
er uanset 1.-3. pkt. en betingelse for anvendelsen af reglerne i kapitel 1, at der er opndet tilladelse hertil

fra told- og skatteforvaltningen, hvis en person eller et selskab, som har bestemmende indflydelse i det
indskydende selskab, jf. ligningslovens § 2. og som ikke omfattes af 4. eller 5. pkt.. hverken er hjemme-

herende 1 EU/E@S eller i en stat, som har en dobbeltbeskatningsoverenskomst med Danmark. Told- og
skatteforvaltningen kan fastsatte serlige vilkar for tilladelsen. (SKATs understregninger)

Selskabsskattelovens § 7

Nér udenlandske selskaber og foreninger mv., der har hjemsted i udlandet, og som i medfor af § 2,
stk. 1, litra a, b eller f, undergives begraenset skattepligt her i landet, opleses eller opherer med at
drive skattepligtig virksomhed her i landet, fortsaetter skattepligten indtil tidspunktet for oplesningen eller
opheret. Reglerne i § 5, stk. 2 og 3, finder tilsvarende anvendelse.

Skatteforvaltningsloven § 21, stk. 1 og stk. 3

Enhver kan hos told- og skatteforvaltningen fa et bindende svar pd spergsmal om den skattemaessige
virkning for spergeren af en disposition, nér told- og skatteforvaltningen i evrigt har kompetence til at
afgore sporgsmalet, jf. dog stk. 3. Det kan vare om en disposition, som spergeren har foretaget eller
patenker at foretage.

(..)

Stk. 3. Bindende svar gives ikke pd spergsmél om den skattemassige virkning af toldlovgivningen. Bin-
dende svar gives heller ikke pd spergsmdl om bevillinger eller dispensationer vedrerende patenkte
dispositioner.

Praksis
Den juridiske vejledning C. D. 5.2.3.1
(...)

Hvordan erlegges fusionsvederlaget

Det er en betingelse, at der ydes vederlag til selskabsdeltagerne 1 det indskydende selskab 1 form af aktier
eller anparter 1 det modtagende selskab. Dette er nadvendigt af hensyn til den skattemaessige succession
pa deltagersiden. Se FUL § 11, stk. 1. og afsnit C. D. 5.2.10. Det fremgér ligeledes udtrykkeligt af
fusionsskattedirektivet.

(..)

Der er imidlertid kun krav om, at mindst én af selskabsdeltagerne i det indskydende selskab vederlegges
med mindst én aktie 1 det modtagende selskab.

(..)

Kontant udligningssum, der kan modtages som fusionsvederlag
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Det er en betingelse for at anvende reglerne i fusionsskatteloven, at selskabsdeltagerne i1 det indskydende
selskab alene vederleegges med aktier eller anparter i det modtagende selskab og eventuelt en kontant
udligningssum. Se FUL § 2, stk. 1.

(...)
Der gelder ingen grenser for sterrelsen af en eventuel kontant udligningssum.
(...)

Det er dog en ufravigelig betingelse, at der rent faktisk ydes vederlag til selskabsdeltagerne 1 form af
mindst én aktie eller anpart i det modtagende selskab.

(...)
Ombytningsforholdet

Det antages i administrativ praksis, at en skattefri fusion, spaltning, tilfersel af aktiver eller aktieombyt-
ning efter reglen i ABL § 36, ikke mé& medfere en formueforskydning mellem selskabsdeltagerne. Ombyt-
ningsforholdet skal derfor fastsattes ud fra de fusionerede selskabers handelsvardier pa tidspunktet for
den skattemassige fusionsdato. Se FUL § 5, stk. 1. Sker dette ikke, medferer administrativ praksis, at
der udleses skattemessige virkninger i form af beskatning af selskabsdeltagerne ud fra udlodnings- eller
gavebetragtninger. Endvidere har det den meget vesentlige konsekvens, at fusionen ikke anses for at vaere
omfattet af fusionsskatteloven. Kravet om, at ombytningsforholdet skal svare til handelsverdien, fraviges
dog, hvis fravigelsen ikke medforer, at der opnas utilsigtede skattemaessige fordele.

(..)

Ombytningsforholdet i skattefrie fusioner er ikke direkte reguleret i fusionsskatteloven, men er navnt i
forarbejderne til L 110 2006-07, bilag 23, hvori Skatteministeriet udtaler folgende: "Der er ikke tilsigtet
@ndringer 1 de galdende regler og praksis om ombytningsforholdet - heller ikke for s& vidt angar
skattefri fusion. Udgangspunktet er sledes, at ombytningsforholdet skal fastsattes til handelsvaerdi, for
at den pdgaldende fusion kan anses for at veere omfattet af fusionsskatteloven. Det vil vere muligt at f4
bindende svar om de skattemassige konsekvenser af et givent ombytningsforhold".

Kravet om, at der ikke ma ske formueforskydning, fremgar ogsa af administrativ praksis, eksempelvis
afgerelsen SKM2003. 574. LSR.

Sagen drejede sig om en fusion mellem 2 sgsterselskaber. Skattemyndighederne fandt ikke, at fusionen
var omfattet af fusionsskattelovens regler, idet verdien af de anparter i det modtagende selskab, som
selskabsdeltagerne i det indskydende selskab modtog som vederlag, var lavere end vardien af anparterne
1 det indskydende selskab. Landsskatteretten var enig i, at fusionen var gennemfort med et urigtigt ombyt-
ningsforhold. I den forbindelse udtalte Landskatteretten, at "en fortolkning...., hvorefter handelsvardien i
relation til ombytningsforholdet anses at vaere uden betydning, kan ikke anses at vare i overensstemmelse
med successionsprincippet ved skattefri fusion". Landsskatteretten godkendte imidlertid fusionen som
skattefri ud fra en samlet vurdering, idet forholdet i den konkrete sag ikke medferte nogen formuefor-
skydning mellem selskabsdeltagerne. (SKATs understregninger)

Den juridiske vejledning C. D. 5.2.4.1
(...
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Fusionsdatoen er det tidspunkt, hvor det indskydende selskabs rettigheder og forpligtelser regnskabsmaes-
sigt overgér til det modtagende selskab. Dette tidspunkt vil typisk ligge forud for det tidspunkt, hvor
fusionen vedtages. Fusioneres et selskab ind i et eksisterende modtagende selskab, skal fusionsdatoen
vere sammenfaldende med skeringsdatoen for det modtagende selskabs &rsregnskab. Se dog nedenfor
om undtagelser til denne regel, hvis transaktionen involverer udenlandske selskaber.

(..)

Fusion af udenlandske selskaber med fast driftssted i Danmark

Der findes ingen sarlige regler om fusionsdato for et udenlandsk selskabs faste driftssted i Danmark. Det-
te medferer imidlertid ikke, at fusionsdatoen kan fastsettes frit. Fusionsdatoen kan for det forste vere
pavirket af, om der sker ind- eller udtraeeden af sambeskatning, séledes at det faste driftssted skal foretage
en deldrsopgerelse efter SEL § 31, stk. 5, henholdsvis fastsaettes en sarlig fusionsdato efter FUL § 5,
stk. 3. Selskabsretligt findes der ingen regler om fusion eller stiftelse med tilbagevirkende kraft for et
fast driftssted i Danmark. I henhold til selskabslovens § 349, stk. 2 kan et fast driftssted/filial i Danmark
imidlertid ikke padbegynde sin virksomhed, for registrering eller anmeldelse er sket. Endvidere galder det
selskabsretligt for fusioner der involverer fortsettende udenlandske selskaber, at det er selskabslovgivnin-
gen for det fortsettende udenlandske selskab der afger, hvornar fusionens retsvirkninger indtreder. Se
herom bl.a. selskabslovens § 289, stk. 4. Se ogsa 3. selskabsdirektiv artikel 19, stk. 1 der fastslar, at
retsvirkningerne af en fusion skal indtrede samtidig i samtlige de selskaber, der deltager i transaktio-
nen. Fusionsdatoen for det faste driftssted i Danmark skal naturligvis fastsattes under hensyntagen til
foranstaende. (SKATs understregninger)

SKM2011. 839. SR Et svensk selskab med et fast driftssted 1 Danmark enskedes fusioneret med et belgisk
selskab. Begge selskaber var omfattet af begrebet "selskab 1 en medlemsstat". Det svenske selskabs filial
1 Danmark ville ogsa efter fusionen udgere et fast driftssted 1 Danmark, men nu tilhere det belgiske
selskab. Det var oplyst, at begge de fusionerede selskaber og ligeledes den danske filial havde kalende-
rarsregnskab. Mellem de fusionerede selskaber var det aftalt, at "fusionen traeder i1 kraft pa det regnskabs-
massige og skattemaessige niveau den 31. december 2011 kl 12:00 PM ("Ikrafttreedelsesdatoen"). Selskab
B skal vere ejer af de indskudte aktiver fra Selskab D (Sverige) og nyder brugen af dem fra den faktiske
dato for fusionen." Forst d. 31. december 2011, kl. 24.00, overgik det indskydende selskabs rettigheder
og forpligtelser derfor regnskabsmaessigt til det modtagende selskab. Fra dette tidspunkt overgik det
indskydende selskabs filial, filial af Selskab D (Sverige), til Selskab B, og de overferte aktiver og passiver
ville fra dette tidspunkt udgere et fast driftssted/filial herende under det belgiske selskab B.

Selskabet enskede fusionsdatoen fastsat til den 1. januar 2011. Skatteministeriet bemarkede hertil, at et
udenlandsk selskab har pligt til at anmelde en filial til Erhvervs- og Selskabsstyrelsen, hvis det vil drive
virksomhed 1 Danmark, og ferst fra det tidspunkt, hvor anmeldelsen er sket, kan filialen anses for at have
pabegyndt erhvervsvirksomhed her i landet. En filial kunne derfor ikke have en startdato tilbage i tid, men
ville f4 startdato pé registreringsdatoen. Fusionen blev i udlandet bade civilretligt, regnskabsmaessigt og
skattemessigt forst gennemfort den 31. december 2011, kl. 24.

Skatteministeriet udtalte herefter folgende: "Det bemaerkes til ovenstdende, at den skattemaessige fusions-
dato bestemmes af de selskabsretlige hhv. regnskabsmessige regler, dog med de i FUL § 5, stk. 3
opregnede undtagelser. I sarlige tilfeelde kan der ses bort fra, at en fusion ikke kan fa regnskabsmaessig
tilbagevirkende kraft. Se hertil SKM2008. 183. SR. Der kan imidlertid ikke ses bort fra, at transaktionen
hverken selskabsretligt eller regnskabsmaessigt kan have tilbagevirkende kraft. Det bemarkes hertil, at
den danske filial selskabsretligt ikke kan anses for overgéet til det modtagende selskab for den 31. decem-
ber 2011, kl. 24. Se selskabslovens § 349, stk. 2 der siger, at filialen ikke mé pébegynde sin virksomhed,
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for registrering eller anmeldelse er sket. Det er derfor Skatteministeriets opfattelse, at fusionen tidligst
kan have skattemaessig virkning fra den 31. december 2011, kl. 24. Fusionstidspunktet for den danske
filial kan derfor fastsattes til den 1. januar 2012, hvilken dato er sammenfaldende med skaringsdatoen
for det modtagende selskab.

Det forudsattes herved, at filialen herende under Selskab B er anmeldt til Erhvervs- og Selskabsstyrelsen
med start pr. denne dato. Den skattemaessige fusionsdato skal herved fastsattes til den 1. januar 2012."
Skatterddet tiltrddte Skatteministeriets indstilling.

(...)
Den juridiske vejledning A. A. 3.2
(...)

Begrensningen til sporgsmél, der drejer sig om den skattemaessige virkning af en disposition, be-
tyder, at svaret skal have karakter af en forvaltningsafgerelse om en skatteretlig virkning. Som
folge heraf kan der ikke gives bindende svar om faktisk forvaltningsvirksomhed, gebyrer og for-
rentning, inddrivelse, straf eller om udevelse af kontrol. Der kan heller ikke gives bindende
svar om indberetningspligt i og med der ikke er tale om en skattemaessig virkning af en disposi-
tion. Se SKM2012. 259. SR og SKM2013. 474. SR. Der kan heller ikke gives bindende svar om
indeholdelsespligt, se SKM2013. 783. SR, der drejede sig om indeholdelsespligt ved arbejdsudleje.

(..)
SKM2005. 459. SKAT

Store Selskaber — Service har meddelt tilladelse 1 en sag om skattefri fusion af to udenlandske selska-
ber. Samtidig med tilladelsen blev der taget stilling til, hvorvidt det var af betydning for tilladelsen,
at fusionsdatoen ikke var sammenfaldende med skaringsdatoen for det modtagende selskabs regnskabs-
ar. Store Selskaber fandt, at dette forhold ikke udgjorde tilstreekkeligt grundlag for at afslé det ansogte.

SKM2008. 183. SR

Selskab A pétenkte at gennemfore en skattefri fusion med Selskab B, hvor Selskab A skulle vere
det fortsettende selskab. Fusionen enskedes gennemfort med tilbagevirkende kraft, séledes at fusions-
datoen skulle vaere den 1. januar 2008. Selskab As regnskab folger kalenderiret. Selskab A aflagde
koncernregnskab efter IFRS-standarder, hvorfor fusionen ikke kunne fa regnskabsmaessig tilbagevirkende
kraft. Skatteradet bekraftede, at nér hensés til foreliggende oplysninger, herunder en fra Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen indhentet udtalelse, at datoen, 1. januar 2008, for den 1 forbindelse med fusionen
patenkte udarbejdede abningsstatus for det modtagende selskab i skattemessig henseende skulle anses
for fusionsdato, jf. fusionsskattelovens § 5, idet denne dato var sammenfaldende med skaringsdatoen for
det modtagende selskabs regnskabsar.

SKM2008. 917. SR

H1 A/S ensker at foretage en intern graenseoverskridende skattefri fusion med dets sosterselskaber 1
Sverige og Norge med det svenske selskab som modtagende selskab, og som 1 forbindelse med fusionen
omdannes til et SE-selskab. Aktiviteterne 1 det danske selskab vil herefter blive drevet 1 en eksisterende
dansk filial af det svenske selskab.
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Der sporges om fusionen efter fusionsskattelovens regler kan anses for skattefri, herunder henvises bl.a.
til fusionsdatoen. Endvidere sporges til reglerne om tynd kapitalisering og om allokering af geld 1 relation
til den danske filial.

Skatteradet bekrefter, at fusionsskattelovens regler anses for opfyldt, samt at fradragsretten for renteud-
gifter efter reglerne om tynd kapitalisering ikke findes, at skulle beskares. Endelig anerkendes spergerens
principper for allokering af geld.

SKM2011. 839. SR

Skatteradet kan bekrefte, at den nedenfor beskrevne graenseoverskridende fusion kan gennemfores som
en skattefri fusion omfattet af fusionsskattelovens § 15, stk. 3, med den virkning, at der ikke udleses
dansk beskatning, i det samtlige af filialens aktiver og passiver forbliver i Danmark. Endvidere bekraftes
det, at den beskrevne graenseoverskridende fusion kan gennemfores som en skattefri fusion omfattet af
fusionsskattelovens § 15, stk. 3, med fusionsdato 1. januar 2012.

SKM2015. 544. SR

Skatteradet bekraeftede, at en fusion mellem selskab A i X-land og selskab B i Y-land, hvorved de to
selskabers faste driftssteder i Danmark sammenlagges, kunne gennemfores skattefrit i Danmark.

Skatteradet kunne ikke bekrefte, at sammenlegningen af de faste driftssteder i Danmark, vil have
skattemaessig virkning fra og med den 1. januar 2015, uanset hvorvidt fusionsdatoen i henholdsvis
X-land og Y-land matte blive fastsat til en anden dato end den 1. januar 2015, og uanset hvorvidt
fusionsdatoen 1 X-land og Y-land matte vaere sammenfaldende med skaringsdatoen for det modtagende
selskabs regnskabsar.

Skatterddet bekraeftede, at sammenlegningen af de faste driftssteder i Danmark vil have skattemassig
virkning som skattefri fusion i Danmark pa tidspunkt, hvor fusionen i henholdsvis X-land og Y-land vil
have skattemessig virkning.

Skatteraddet bekraftede, at sammenlagningen af de faste driftssteder i Danmark, kan gennemferes som
skattepligtig fusion, uanset om fusionen i X-land og Y-land gennemfores skattefrit efter de der geeldende
regler.

Skatterddet bekreftede, at sammenlagningen af de faste driftssteder i Danmark, kan gennemferes som
skattefri fusion, uanset at fusionen anses som skattepligtig fusion efter reglerne 1 X-land og Y-land.

Skatteradet bekraftede, at en overdragelse af de samlede aktiviteter fra den danske filial af A i X-land
til den danske filial af B 1 Y-land er at betragte som en momsfri virksomhedsoverdragelse omfattet af
momslovens § 8, stk. 1, 3. pkt.

SKM2017. 347. SR

Skatteraddet bekraeftede, at den skattemaessige fusionsdato for et dansk selskab, der opherte 1 forbindelse
med den patenkte greenseoverskridende fusion med det fortsettende selskab, kunne fastleegges til den 1.
januar 2017, som var skaringsdatoen for det modtagende selskabs regnskabsar, jf. FUL § 5, stk. 1.

Spergsmal 2
Lovgrundlag

Fusionsskattelovens § 8, stk. 6. 1. 3. pkt.
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Foreligger der ved fusionen i et af selskaberne underskud fra tidligere &r, kan dette underskud uanset be-
stemmelsen 1 selskabsskattelovens § 12 ikke bringes til fradrag ved det modtagende selskabs indkomstop-
gorelse. Ved fusion mellem sambeskattede selskaber kan det underskud, der er opstaet, mens selskaberne
har veeret sambeskattet, bringes til fradrag. 2. pkt. gelder ikke, hvis det modtagende selskab eller faste
driftssted ved en skattefri omstrukturering direkte eller indirekte har modtaget aktiver eller passiver fra
selskaber, som ikke var en del af sambeskatningskredsen pa det tidspunkt, da underskuddet opstod.

Selskabsskattelovens § 31, stk. 2

For sambeskattede selskaber opgeres en sambeskatningsindkomst, der bestar af summen af den skatte-
pligtige indkomst for hvert enkelt selskab omfattet af sambeskatningen opgjort efter skattelovgivningens
almindelige regler med de undtagelser, der galder for sambeskattede selskaber. Underskud i et fast

driftssted kan kun modregnes i andre selskabers indkomst, hvis reglerne i den fremmede stat, p4 Feergerne
eller i Grenland, hvor selskabet er hjemmehorende, medferer, at underskud ikke kan medregnes ved
beregningen af selskabets indkomstopgerelse i den fremmede stat, pd Fergerne eller i Grenland, hvor
selskabet er hjemmeherende, eller hvis der er valgt international sambeskatning efter § 31 A. For

sambeskatningsindkomsten opgeres, modregner hvert overskudsgivende selskab forst den del af egne
underskud fra indkomstperioder inden sambeskatningen, der kan rummes 1 indkomstarets positive ind-
komst. Et selskabs underskud fra indkomstperioder inden sambeskatningen kan kun modregnes i selska-
bets eget overskud. Herefter modregner hvert overskudsgivende selskab den del af egne underskud fra
tidligere indkomstperioder under sambeskatningen, der kan rummes i indkomstérets resterende positive
indkomst. Hvis der herefter bade er selskaber med positiv indkomst og selskaber med negativ indkomst
1 sambeskatningen, fordeles den del af indkomstarets underskud, der kan rummes 1 andre selskabers
positive indkomst, forholdsmassigt mellem de selskaber, der har positiv indkomst. Hvis der herefter
fortsat er selskaber med positiv indkomst, modregnes forholdsmassigt den del af andre selskabers rester-
ende underskud fra tidligere indkomstperioder under sambeskatningen, der kan rummes 1 indkomstarets
positive indkomst. Er der fortsat selskaber med resterende underskud i indkomstaret eller resterende
underskud fra tidligere indkomstperioder, fremferes disse til modregning i efterfelgende indkomstér efter
reglerne herom. Et selskab, der modregner underskud fra tidligere indkomstperioder, skal modregne de
&ldste underskud forst. Et selskabs underskud fra tidligere indkomstar kan kun modregnes 1 overskud 1 et
andet selskab, hvis underskuddet er opstéet i et indkomstar, hvor det underskudsgivende selskab har varet
sambeskattet med det andet selskab og sambeskatningen ikke efterfolgende har varet afbrudt. (SKATs
understregning)

Forarbejder
Bemarkninger til lov nr. 426 af juni 2005 (L 121 2004-05) - Bilag 25

(..)

Det foreslds, at den nuvarende vernsregel i1 selskabsskattelovens § 31, stk. 5, viderefores 1 det nye
regelset. Vernsreglen skal forhindre, at et udenlandsk selskab kan opné fradrag for den danske filials
underskud 1 sdvel Danmark som i det udenlandske selskabs hjemland. Efter bestemmelsen kan underskud
1 en filial kun modregnes i1 andre selskabers indkomst, hvis reglerne i selskabets hjemland forhindrer,
at underskuddet medregnes ved beregningen af selskabets indkomstopgerelse. Hvis koncernen har valgt
international sambeskatning efter selskabsskattelovens § 31 A, kan et eventuelt samlet underskud for det
pagaeldende selskab, som har filialen 1 Danmark, modregnes 1 andre sambeskattede selskabers indkomst —
uanset den foreslaede bestemmelse 1 § 31, stk. 2, 2. pkt. Ligningslovens § 5 G kan eventuelt finde anven-
delse pa det samlede underskud 1 selskabet, hvis underskuddet efter udenlandske regler kan overferes til
modregning 1 indkomst, som ikke beskattes 1 Danmark.
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(...)
Bemarkninger til lov nr. 221 af 31. marts 2004 (L 119 2003-04)

(..)

Efter det foreslaede ny stk. 5 1 § 31 skal et udenlandsk selskabs faste driftssted her i landet kunne
indgé 1 dansk sambeskatning under tilsvarende betingelser som navnt i stk. 1-4. I disse tilfelde er det
udenlandske selskab begranset skattepligtig efter selskabsskattelovens § 2, stk. 1, litra a, af det faste
driftssted.

Henvisningen til stk. 1-4 medferer bl.a., at det er en betingelse, at det udenlandske selskab er hjemmehe-
rende 1 Fareerne, Grenland eller en anden stat, som enten er medlem af EU eller EQS eller har en
dobbeltbeskatningsoverenskomst med Danmark.

(..)

Der kan dog ikke overfores underskud fra et udenlandsk selskabs faste driftssted her i landet, medmindre
reglerne 1 selskabets hjemland medferer, at udgifterne 1 det faste driftssted 1 Danmark ikke medregnes ved
beregningen af selskabets indkomstopgerelse 1 hjemlandet. Bestemmelsen skal forhindre, at koncernen fér
dobbelt fradrag (double dip) for udgifterne 1 det faste driftssted — bade 1 et koncernforbundet selskab 1
Danmark og i selskabets indkomst 1 hjemlandet.

(...)
Bilag 43 til lov nr. 221 af 31. marts 2004 (L 119 2003-04)

Spergsmal 25: Ifelge lovforslagets § 10, nr. 13, skal der &bnes mulighed for, at filialer af udenland-
ske selskaber omfattet af begrenset skattepligt for filialen efter reglerne i SEL § 2 skal kunne indga i en
sambeskatning efter selskabsskattelovens § 31. Ifelge lovforslaget dog med denne begraensning:

”Underskud kan kun overferes fra det faste driftssted, hvis reglerne 1 den fremmed stat, Faereerne
eller Gronland, hvor selskabet er hjemmeherende, medferer, at underskud ikke kan medregnes ved
beregningen af selskabets indkomstopgerelse 1 den fremmed stat, Fereerne eller Grenland, hvor selskabet
er hjemmeheorende”, jf. det foresldede § 31, stk. 5. Det bedes naermere forklaret, hvad der forstas ved det
anforte: ”ikke kan medregnes ved beregningen af selskabets indkomstopgerelse i den fremmede stat.

Betyder dette,

a) at der konkret i domicillandet skal veret et forbud mod at mod at medregne dette underskud i1
indkomstopgerelsen 1 domicillandet?

b) at der konkret ikke er hjemmel i domicillandets skattelovgivning til at medregne underskuddet i
indkomstopgerelsen 1 domicillandet?

c)at der ikke md vere mulighed for - 1 domicillandets indkomstopgerelse at fremfore
underskuddet til fradrag 1 efterfolgende &rs positive indkomst fra filialen?

Svar: Ved udtrykket menes: Medferer reglerne 1 udlandet, hvor selskabet er hjemmeherende, at under-
skud 1 det faste driftssted i Danmark kan nedbringe selskabets skattepligtige indkomst, kan der ikke
ske overforsel af underskud til andre selskaber omfattet af den danske sambeskatning. Det er i denne
forbindelse underordnet, om der er underskud, nar indkomsten opgeres efter udenlandske regler, og
om underskuddet i det pageldende indkomstar kan anvendes (nir underskuddet efter udenlandske
regler kan fremfores til modregning i senere drs overskud).
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Praksis

Den juridiske vejledning C. D. 5.2.7.3

(...)
Faste driftssteder

FUL § 8, stk. 6 taler om underskud "1 et af selskaberne", "det modtagende selskab" mv. Bestemmelsen méa
naturligt forstas sdledes, at den ogsa omfatter udenlandske selskabers faste driftssteder i Danmark. Fas-
te driftssteder af udenlandske selskaber er omfattet af begrebet selskab. Det ER selskaber, selv_om
Danmark kun beskatter den del af det udenlandske selskabs indkomst, som henfores til det faste drifts-
sted. Nar et udenlandsk selskabs faste driftssted 1 Danmark derfor far tilfert aktiver og/eller passiver
via en skattefri omstrukturering, mister det modtagende faste driftssted retten til at fremfore driftsstedets
underskud efter de regler der gaelder for selskaber.

(...)
Underskudsbegransning ved fusion inden for samme sambeskatningskreds

Udgangspunktet for en skattefri fusion er, at skattemaessige underskud i bade det indskydende og mod-
tagende selskab fortabes. Se FUL § 8, stk. 6, 1. pkt. Udgangspunktet fraviges ved skattefrie fusioner
mellem sambeskattede selskaber, idet FUL § 8, stk. 6, 2. pkt. giver hjemmel til, at det modtagende selskab
kan udnytte underskud i de fusionerede selskaber fra tiden for fusionen.

(..)

Adgangen til at udnytte underskud efter en fusion omfatter kun underskud, der er opstaet, mens selska-
berne har varet sambeskattet. Se FUL § 8, stk. 6, 2. pkt. Det modtagende selskab kan altsa efter en
fusion udnytte underskud fra bade det indskydende og det modtagende selskab pa samme made, som
underskuddet kunne have varet udnyttet ved en uendret sambeskatning af de fusionerede selskaber. (...)

Det fremgar af bemaerkningerne, at: "Det foreslds, at underskud, der er opstaet, mens de fusionerende sel-
skaber har veret sambeskattet, kan bringes til fradrag i det modtagende selskab." (SKATs understregning)

Den juridiske vejledning C. D. 3.1.4.3.1

Underskud 1 et fast driftssted kan kun modregnes i andre selskabers indkomst, hvis reglerne i den
fremmede stat, pd Faereerne eller i Gronland, hvor selskabet er hjemmeherende, medferer, at underskud
ikke kan medregnes ved beregningen af selskabets indkomstopgerelse 1 den fremmede stat, pad Faeroerne
eller i Grenland, hvor selskabet er hjemmeheorende, Se SEL § 31, stk. 2, 2. pkt.

(..)

SEL § 31, stk. 2, 2. pkt., er en varnsregel, der skal forhindre, at et udenlandsk selskab kan opna fradrag
for den danske filials mv. underskud bade 1 Danmark og i1 det udenlandske selskabs hjemland. Efter
bestemmelsen kan underskud i en filial mv. sdledes kun modregnes i1 andre selskabers indkomst, hvis
reglerne 1 selskabets hjemland forhindrer, at underskuddet medregnes ved beregningen af selskabets
indkomstopgerelse.

Hvis koncernen har valgt international sambeskatning efter SEL § 31 A, kan et eventuelt samlet under-
skud for det pagaeldende selskab, som har filialen mv. i Danmark, uanset bestemmelsen i SEL § 31, stk.
2, 2. pkt., modregnes i andre sambeskattede selskabers indkomst. LL § 5 G om dobbelt dip kan eventuelt
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anvendes pa det samlede underskud 1 selskabet, hvis underskuddet efter udenlandske regler kan overfores
til modregning 1 indkomst, som ikke beskattes 1 Danmark.

(..)
SKM2015. 683. SR

Skatterddet kunne bekrafte, at en graenseoverskridende lodret fusion mellem et svensk moderselskab,
som skulle vaere det fortsettende selskab, dette svenske selskabs danske filial og to danske datterselskaber
opfyldte betingelserne i1 fusionsskattelovens kapitel 1 og § 15, séledes at fusionen kunne gennemfores
skattefrit uden tilladelse fra SKAT. Den danske filial ville bestd efter fusionen, hvorimod de to danske
datterselskaber ville ophere.

Skatterddet kunne endvidere bekreafte, at sambeskatningsunderskud til fremforsel i to af de danske datter-
selskaber kunne anvendes fremadrettet 1 det svenske selskabs danske filial efter fusionens gennemforelse,
uagtet at der ikke 1 koncernen havde varet valgt international sambeskatning. Derimod kunne Skatteradet
ikke bekrafte, at der kunne ske fremforsel af filialens eget underskud.

Spergsmal 3
Lovgrundlag
Selskabsskattelovens § 31, stk. 4

Det modtagende selskab i en skattefri omstrukturering efter fusionsskatteloven kan ikke modregne andre
sambeskattede selskabers og faste driftssteders underskud fra indkomstir for omstruktureringen. 1. pkt.
gaelder ikke, hvis det indskydende selskab 1 omstruktureringen indgik i sambeskatning med det modtagen-
de selskab i det eller de indkomstér, hvori underskuddet opstod, og det indskydende selskab ikke direkte
eller indirekte har deltaget i en skattefri omstrukturering med et ikkesambeskattet selskab i eller efter
underskudséret.

Selskabsskattelovens § 31, stk. 2. 2. pkt.

Se under sporgsmal 2.

Praksis

Den juridiske vejledning C. D. 5.2.7.3

Se under sporgsmaél 2.
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