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Elafgift - Afgiftsgodtgerelse - Ladestandere til elbiler

Spergsmal 1-3 drejede sig om, hvorvidt betingelserne for elafgiftsgodtgerelse for opladning af
elbiler § 21 i lov nr. 1353 af 21. december 2012 med senere @ndringer (serordningen), var opfyldt.

Det er en betingelse for elafgiftsgodtgerelse efter serordningen at Sperger opfyldte kravene om at
drive ladestanderen for egen regning og risiko, og at vere involveret 1 driften.

I sagen var der tale om abonnementsordninger ved ladestandere pé privat grund.

Skatteradet kunne svare bekreftende péd spergsmal 1 og 2 for de tilfelde, hvor Sperger stod for
ubegrenset service/reparation af ladestanderen.

Skatteradet svarede benagtende pa spergsmal 3, hvor Sperger alene stod for to aftalte arlige
serviceringer/reparationer af ladestanderen og ikke bar risikoen for, bl.a. ladestanderens hendelige under-

gang.

Skatteradet afviste at svare pa speorgsmal 4, da der var tale om et teoretisk spergsmaél, jf. skattefor-
valtningslovens 24, stk. 2. Herefter bortfaldt spergsméil 5 og 6.

Skatterdadsmode 22. juni 2021 - SKM2021. 379. SR

Spergsmal

1. Kan Sperger opnéd godtgerelse af elafgift af elektricitet forbrugt i ladestandere efter § 21 1 lov nr.
1353 af 21. december 2012 med senere @ndringer, hvis Sperger ejer og drifter ladestandere til elbiler
for egen regning og risiko, og Sperger salger abonnementer til sine kunder, som giver adgang til
opladning af elbiler pa Spergers ladestandere, hvor Sperger star for ubegranset service/reparation af
ladestanderen?

2. Kan Sperger opnd godtgerelse af elafgift af elektricitet forbrugt i ladestandere efter § 21 1 lov nr.
1353 af 21. december 2012 med senere @ndringer, som ejes af Spergers kunde, men som driftes
for Spergers regning og risiko 1 tilfeelde, hvor Sperger stir for ubegranset service/reparation af
ladestanderen?

3. Kan Sperger opna godtgerelse af elafgift af elektricitet forbrugt i ladestandere efter § 21 1 lov nr. 1353
af 21. december 2012 med senere @ndringer, som ejes af Spergers kunde, men som driftes af Sperger
for dennes egen regning og risiko 1 tilfeelde, hvor Sperger star for 2 aftalte arlige serviceringer/repara-
tioner af ladestanderen?

4. Havde s@rordningen for godtgerelse af elafgift pa elektricitet forbrugt i ladestandere til opladning af
elbiler ikke eksisteret, kunne Sperger da fa godtgjort elafgift pa elektricitet forbrugt i ladestandere,
som Sperger drifter for egen regning og risiko, nar Sperger ejer ladestanderen?

5. Besvares spoargsmal 4 bekraeftende, kan Sperger da opné godtgerelse af elafgift efter elafgiftsloven af
elektricitet forbrugt 1 ladestandere, som Sperger drifter for egen regning og risiko, men ikke ejer, nér
Sperger star for ubegranset service/reparation af ladestanderen?

6. Besvares sporgsmal 5 bekreftende, kan Sperger da opna godtgerelse af elafgift efter elafgiftsloven af
elektricitet forbrugt 1 ladestandere, som Sperger drifter for egen regning og risiko, men ikke ejer, nér
Sperger stér for to aftalte arlige serviceringer/reparationer af ladestanderen?

Svar
1. Nr 1 svar: Ja, se dog begrundelse.
2. Nr. 2 svar: Ja, se dog begrundelse.
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Nr. 3 svar: Ne;j.

Nr. 4 svar: Afvises.
Nr. 5 svar: Bortfalder.
Nr. 6 svar: Bortfalder.

Sk w

Beskrivelse af de faktiske forhold

Sperger patenker at udbyde abonnementer til bédde privat og erhvervskunder til opladning af registrerede

elbiler pa ladestandere. I forbindelse med sine aktiviteter planlegger Sperger at tilbyde bdde privat og

erhvervskunder abonnementslosninger til opladning af batterier til registrerede elbiler pa ladestandere ud

fra to forskellige konstellationer.

— En konstellation, hvor Sperger ejer og drifter ladestanderen for egen regning og risiko, og

— En konstellation, hvor Spergers kunde ejer ladestanderen, men hvor Sperger drifter ladestanderen for
egen regning og risiko.

Alle abonnementerne inkluderer faste omkostninger til drift og servicering af ladestander, administration
samt honorar til Sperger. Abonnementerne inkluderer desuden et forudbestemt antal kWh til opladning af
kundens elbil, og forbrug udover det forudbestemte faktureres ud fra en nermere angivet fast takst. I alle
ladestandere méles det nejagtige elforbrug, som henherer til ladestanderen.

Sperger onsker at fa godtgjort elafgiften pd elektricitet til de ladestandere, som Spergers abonnementer
dakker, for at kunne tilbyde sine kunder en konkurrencedygtig pris for opladning af deres elbil.

Serligt for tilfeelde, hvor Spergers kunde vil eje ladestanderen

I disse situationer vil Sperger indga en aftale med sin kunde (som ejer ladestanderen) om at overtage den

juridiske rderet over ladestanderen. Dette inkluderer, at Sperger:

— keber den el, som bruges 1 ladestanderen, af Spergers kunde eller direkte fra elforsyningsselskabet,

— berer risikoen for svingende elpriser, da abonnementsvilkédrene ikke pavirkes af elprisen,

— kan foretage opdateringer eller @ndringer af ladestanderens software

— berer risikoen for ladestanderens handelige undergang ved fx brand, haervaerk eller tyveri (se dog det
patenkte setup under sporgsmal 3 og 6).

For at tilpasse sig sine kunders behov ensker Sperger at tilbyde abonnementer i forskellige udga-
ver. Abonnementer pataenkes derfor at blive struktureret i to forskellige serviceniveau; ubegrenset antal
servicebespg pa ladestanderen og to arlige serviceringer af ladestanderen. Serviceringer/reparationer af
ladestanderen udover det inkluderede i abonnementet vil koste et mindre service fee. Abonnementernes
serviceniveau er uddybet herunder.

1) Ubegrenset service af ladestander: Ladestanderen serviceres i faste intervaller og efter behov. —=2) To
arlige besog med servicering af laderstanderen: Ladestanderen serviceres to gange arligt, som er det
serviceniveau, som almindeligvis er det tilstreekkelige for opretholdelse af driften af ladestanderen. Er
serviceringer/reparationer herudover pakravet, vil disse ydelser skulle tilkebes af Spergers kunde.

Det forudsettes i alle tilfelde, at alt elektricitet til opladning af elbiler via ladestandere forbruges til
opladning af registrerede elbiler.

Spergers supplerende oplysninger efter hering
Derudover har Sperger supplerende oplyst, at

Elregningen for elforbruget til ladestanderen under alle sporgsméil (spergsmal 1-6) vil 1 langt de fleste
tilfeelde blive faktureret direkte fra forsyningsselskabet til Sperger. Aftagenummeret vil tilhere Sperger.
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I andre tilfeelde, vil Sperger indgd juridisk bindende aftale om keb af el til ladestanderen fra Spergers
kunde. Aftagenummeret vil 1 disse tilfelde tilhere Spergers kunde.

Sperger vil altid vil baere risikoen for betaling af elregningen og elafgifter.

Spergers opfattelse og begrundelse

Spergsmal 1

Kan Sperger opna godtgerelse af elafgift af elektricitet forbrugt 1 ladestandere efter § 21 1 lov nr. 1353
af 21. december 2012 med senere @ndringer, hvis Sperger ejer og drifter ladestandere til elbiler for egen
regning og risiko, og Sperger s@lger abonnementer til sine kunder, som giver adgang til opladning af
elbiler pd Spergers ladestandere, hvor Sperger star for ubegrenset service/reparation af ladestanderen?

Lovgrundlag mv.
Det fremgér af elafgiftslovens § 11:

"Stk. 1. Virksomheder, der er registreret efter mervardiafgiftsloven, kan bortset fra de navnte tilfelde i
stk. 2 fa tilbagebetalt afgiften efter denne lov af den af virksomheden forbrugte afgiftspligtige elektricitet,

(...)"

"Stk. 5. Afgiften tilbagebetales efter stk. 1 og 3, 2. pkt.,, i samme omfang, som virksomheden har
fradragsret for indgaende mervardiafgift af elektricitet eller varme. (...)"

Efter samme lov § 11 c, stk. 1 star, at:

"Tilbagebetalingen af afgift efter § 11 nedsattes med 0,4 ore pr. kWh, dog med undtagelse af tilbagebeta-
ling, der ydes efter § 11, stk. 3, 2. pkt."

I'lov nr. 1353 af 21. december 2012 med senere @ndringer star der i § 21:

"Stk. 1. Der ydes tilbagebetaling af afgiften af den af virksomheden forbrugte afgiftspligtige elektricitet
anvendt til opladning af batterier til registrerede elbiler. Tilbagebetalingen omfatter elektricitet anvendt
1 ladestandere, herunder hurtigladere, der drives for virksomhedens regning og risiko, og elektricitet
anvendt til opladning af batterier pa batteriskiftestationer. (...)

Stk. 2. Tilbagebetalingen ydes uanset betingelsen i lov om afgift af elektricitet § 11, stk. 15, om
fradragsret i samme omfang, som virksomheden har fradragsret for merverdiafgift for elektricitet og
varme. Som dokumentation for tilbagebetalingsbelabet skal virksomheden pd anmodning fremlaegge
opgorelser af malinger af den forbrugte elektricitet i ladestandere, herunder hurtigladere, og pa batteriskif-
testationer. (...)"

I Den juridiske vejledning 2021, E. A. 4.6.3.2 fremgar med vores fremhavning, at:

"Virksomheder kan fa godtgjort elafgift af elektricitet forbrugt til opladning af registrerede elbilers batte-
rier pa virksomhedens ladestandere, herunder hurtigladere, ndr ladestanderen drives for virksomhedens
regning og risiko, og virksomheden er involveret i driften heraf. (...)"

Begrundelse og opfattelse

Betingelserne for at gore brug af den serlige godtgerelsesordning af elafgift af elektricitet til opladning
af elbiler via ladestandere er, at ladestanderen skal driftes for den godtgerelsesberettigedes regning og
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risiko, den godtgerelsesberettigede skal vaere involveret 1 driften af ladestanderen samt at elforbruget pa
ladestanderen skal vaere mélt.

Det er Spergers klare opfattelse, at den pétenkte disposition under spergsmal 1 opfylder disse betingel-
ser, nir Sperger ejer de pageldende ladestandere og baerer den ekonomiske risiko for ladestanderens
funktionalitet og undergang. Endvidere foretager eller serger Sperger for alle nedvendige serviceringer og
reparationer af Spergers ladestandere, ligesom Sperger berer risikoen for fejl pa ladestanderens malinger
samt betaling af elregning til elforsyningsselskabet.

Det er Spergers opfattelse, at spergsmaélet skal besvares med "Ja".

Spergsmal 2

Kan Sperger opna godtgerelse af elafgift af elektricitet forbrugt 1 ladestandere efter § 21 1 lov nr. 1353
af 21. december 2012 med senere @ndringer, som ejes af Spergers kunde, men som driftes for Spergers
regning og risiko 1 tilfeelde, hvor Sperger stir for ubegranset service/reparation af ladestanderen?

Lovgrundlag mv.
Der henvises til lovgrundlaget som navnt under sporgsmal 1.

Derudover har Skatteradet i SKM2020. 12. SR tiltradt Skattestyrelsens indstilling, hvor det fremgér med
vores fremhavning, at:

"Det er Skattestyrelsens vurdering, at sé leenge sporger er omfattet af saerordningen jf. § 21, stk. 1 1 lov
nr. 1353 af 21. december 2012, og derved opfylder kravet om at ladestanderne drives for virksomhedens
regning og risiko, og at virksomheden opfylder kravet om at vare involveret i driften af ladestanderen,
kan sperger fa godtgjort elafgift af elektricitet forbrugt til opladning af batteri til en registreret elbil efter
procesreglerne 1 elafgiftslovens § 11, stk. 1, nr. 1, uden at sporger ejer de ladestandere som anvendes til
opladningen."”

I forarbejderne til loven om godtgerelse af elafgift for el forbrugt til opladning af batterier til registrerede
elbiler, LFF 2012-11-01 nr. 52, er det anfort med vores fremhavning, at:

"Elbilvirksomheden har via ladestanderen 1 visse situationer mulighed for at styre elforbruget, herunder
sikre en intelligent opladning af batterier, séledes at elforbruget finder sted pd bestemte tidspunkter pa
dagen. Dette uanset om virksomhedens ladestander er opstillet i det offentlige rum, hos husholdninger
eller andre steder. Det er et krav, at virksomheden er involveret i driften af ladestanderen.

Med preeciseringen er den enkelte forbruger ikke bundet til at anvende bestemte elleverandarer eller
bestemte elbilabonnementer. Muligheden for godtgerelse af elafgift ved erhvervsmassig opladning af
batterier til elbiler er dermed udbredt til at dekke alle kendte igangvarende forretningsmodeller inden for
elbilbranchen, nér elforbruget sker via virksomhedens ladestander eller pé batteriskiftestationer."

Begrundelse og opfattelse

Sperger patenker at udbyde abonnementer til de af sine kunder, som selv ejer deres ladestander. Indgdelse
af abonnementet mellem Sperger og Spergers kunde vil indebare at Sperger overtager den juridiske
raderet over ladestanderen, herunder, at Sperger barer den ekonomiske risiko for ladestanderens funktio-
nalitet og undergang. Endvidere barer Sperger risikoen for fejl pd ladestanderens malinger samt kaber
den elektricitet, som bruges i ladestanderen, af Spergers kunde eller direkte fra elforsyningsselskabet.
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Da Sperger onsker at tilbyde abonnementslesninger tilpasset sine kunders behov patenkes abonnementer
udbudt med forskellige serviceniveau. Serviceniveauet som sporges til under spergsmal 2, skal omfatte
ubegrensede serviceringer og reparationer af den omfattede ladestander alt efter behov.

I SKM2020. 12. SR har Skatterédet tiltrddt Skattestyrelsens indstilling om, at ejerskab af en ladestander
ikke er afgerende i forhold til, om den s@rlige godtgerelsesordning af elafgift af el til opladning af elbiler
via ladestandere kan finde anvendelse.

Endvidere fremgar det af forarbejderne til indferelse af den serlige godtgerelsesordning af elafgift pa
elektricitet til opladning af elbiler via ladestandere, LFF 2012-11-01 nr. 52, at hensigten med indferelse
af ordningen blandt andet var, at forbrugere frit skal kunne valge mellem forskellige elleveranderer eller
abonnementsudbydere, nédr de skal vaelge udbyder til opladning af deres elbil. Sigtet med loven mé derfor
fortolkes til at vaere at liberalisere branchen og dbne op for markedet.

Pa denne baggrund er det herefter Spergers opfattelse, at den patenkte abonnementslesning vil opfylde
betingelserne efter § 21 1 Lov nr. 1353 af 21. december 2012.

Det er Spergers opfattelse, at spergsmaélet skal besvares med "Ja".

Spergsmal 3

Kan Sperger opna godtgerelse af elafgift af elektricitet forbrugt 1 ladestandere efter § 21 1 lov nr. 1353
af 21. december 2012 med senere @ndringer, som ejes af Spergers kunde, men som driftes af Sperger for
dennes egen regning og risiko 1 tilfeelde, hvor Sperger star for 2 aftalte arlige serviceringer/reparationer af
ladestanderen?

Lovgrundlag mv.
Der henvises til lovgrundlaget som na@vnt under speorgsmal 1 og 2.

Begrundelse og opfattelse

Sperger patenker at udbyde abonnementer til de af sine kunder, som selv ejer deres ladestander. Indgéelse
af abonnementet mellem Sperger og Spergers kunde, vil indebare at Sperger overtager den juridiske
rdderet over ladestanderen, dog uden at bzre den ekonomiske risiko ved ladestanderens handelige
undergang. Sperger barer risikoen for fejl pd ladestanderens malinger samt keber den elektricitet, som
bruges i ladestanderen, af Spergers kunde eller direkte fra elforsyningsselskabet.

Da Sperger onsker at tilbyde abonnementslgsninger tilpasset sine kunders behov patenkes abonnementer
udbudt med forskellige serviceniveau. Serviceniveauet som sperges til under sporgsmal 3, skal omfatte
to arlige serviceringer og reparationer af den omfattede ladestander. Er serviceringer og reparationer
herudover nadvendig kan dette tilkebes.

Baggrunden for, at abonnementslgsningen indeholder to arlige serviceringer/reparationer af ladestanderen
er, at det er det serviceniveau som almindeligvis er det tilstraekkelige for opretholdelse af driften af
ladestanderen. Sperger onsker hermed at kunne udbyde et billigere abonnement til sine kunder, som
hermed vil have mulighed for at fraveelge den dyrere losning, hvor ladestanderen serviceres ubegranset
efter behov.

Det er Spergers klare opfattelse, at dette er helt i trdd med formalet bag indferelse af den serlige godtge-
relsesordning af elafgift af el til opladning af elbiler via ladestandere, som fremgér af LFF 2012-11-01 nr.
52. Nemlig at forbrugere frit skal kunne valge mellem forskellige elleveranderer eller abonnementsudby-
dere, nar de skal vaelge udbyder til opladning af deres elbil. Dette er med til at liberalisere branchen og
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abne op for markedet og mé fortolkes som nogle af formélene bag loven om indferelse af den sarlige
godtgerelsesordning af elafgift af el til opladning af elbiler via ladestandere.

Som bekendt er betingelserne for at kunne opna godtgerelse af elafgift af elektricitet til opladning af
elbiler pé ladestandere, at ladestanderen skal driftes for den godtgerelsesberettigede virksomheds regning
og risiko samt at virksomheden skal vare involveret i driften af ladestanderen, ligesom elforbruget til
ladestanderen skal vere maélt.

Som beskrevet vurderes to arlige serviceringer/reparationer at vaere det almindeligt tilstraekkelige. Der
kan dog tenkes tilfelde, hvor en ladestander kraever 1 eller flere serviceringer/reparationer, som ikke er
en del af pdtenkte serviceniveau 1 abonnementet. Velges denne abonnementslgsning af Spergers kunde,
er det en kalkuleret risiko, at kunden muligvis vil vare nedt til at tilkebe servicering/reparation. Efter
Spergers opfattelse @ndrer dette dog ikke ved, at alle betingelser vil vare opfyldt i det patenkte scenarie
under spergsmadl 3, da Sperger barer risikoen for elregningen for elforbrug til ladestanderen, Sperger er
involveret 1 driften af ladestanderen, og Sperger servicerer/reparerer ladestanderen to gange arligt.

Det er Spergers opfattelse, at spergsmaél 3 skal besvares med "Ja".

Spergsmal 4

Havde s@rordningen for godtgerelse af elafgift pd elektricitet forbrugt i ladestandere til opladning af
elbiler ikke eksisteret, kunne Sperger da fa godtgjort elafgift pa elektricitet forbrugt i ladestandere, som
Sperger drifter for egen regning og risiko, nar Sperger ejer ladestanderen?

Lovgrundlag mv.
Der henvises til lovgrundlaget som navnt under sporgsmal 1.

Derudover fremgér det atf HR2005. 159/2004, som omhandlede godtgerelse af elafgift pé el til vejbelys-
ning, at:

"Herefter leegger Heojesteret til grund, at EnergiGruppen Jylland Service efter aftalen med kommunen
leverede vejbelysning til kommunen under forbrug af elektricitet pa virksomhedens eget anlaeg. Under
disse omstendigheder méd den elektricitet, som EnergiGruppen Jylland Service anvendte ved driften af
vejbelysningsanlaegget, anses for en af virksomheden forbrugt afgiftspligtig elektricitet (...)"

Begrundelse og opfattelse

Den szrlige godtgerelsesordning af elafgift af elektricitet til opladning af elbiler via ladestandere er ved
lov nr. 203 af 13. februar 2021 forlaenget fra den 31. december 2021 til den 31. december 2030. Hvorledes
godtgerelsesmulighederne efter den 31. december 2030 er, vides endnu ikke.

Nér Sperger péatenker at udbyde abonnementer til opladning af elbiler, vil det kreve en raekke investe-
ringer af Sperger. Investeringer vil blandt andet bestd i1 udbygning af infrastrukturen af ladestandere,
ansettelse af medarbejdere til servicering og reparationer af ladestandere, og udvikling af software til
handtering af abonnementer og leverancer af den primere serviceydelse (opladning af kundens elbil).

Investeringerne vil alle sammen vare nedvendige for at kunne udbyde et produkt som en kunde vil finde
attraktiv, og dermed vere nedvendige for, at den grenne omstilling og dagsorden, hvor der fra politisk
side enskes fortsat udbredelse af elbiler pd de danske veje, kan indfries.

Sagen HR2005. 159/2004 omhandlede, hvorvidt et selskab, der drev og vedligeholdt vejbelysningen for
en kommune, var berettiget til afgiftsgodtgerelse for elektricitet, der var indkebt af selskabet til brug for
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driften af vejbelysningen. Hojesteret ndede frem til, at da selskabet efter aftale med kommunen leverede
vejbelysning til kommunen under forbrug af elektricitet pa selskabets eget anleg, kunne selskabet fa
godtgjort elafgiften péd elektricitet til produktion af denne vejbelysning. Selskabet ansds for at vare
forbruger af elektriciteten, jf. elafgiftslovens § 11, stk. 1. Ved senere lovgivning er denne mulighed
@ndret.

I den nugeldende elafgiftslov i § 11, stk. 2. star der séledes, at:

"Tilbagebetaling finder ikke sted for virksomheder, der afsetter belysning, med undtagelse af afsaetning af
belysning til virksomheder, der er registreret efter momsloven, i det omfang modtagervirksomheden har
adgang til at fi elafgiften af el til belysning i virksomheden godtgjort."

Baggrunden for lovendringen var, at lovaendringen skulle modvirke, at husholdninger, ikke-momsregi-
strerede virksomheder og liberale erhverv, der fortsat skulle betale afgift af elektricitet til belysning, og
som udliciterede belysningsopgaven til en godtgerelsesberettiget belysningsvirksomhed kunne opnd en
lavere pris pa elektricitet til belysning.

Efter Spergers opfattelse vedrerer lovendringen ikke godtgerelse af elafgift pa elektricitet til opladning af
elbiler via ladestandere, da kun belysning navnes positivt i &ndringen.

I stedet for salg af vejbelysning (som 1 HR2005. 159/2004) vil Sperger selge abonnementer til brug for
opladning af elbiler via Spergers ladestandere. Elregningen fra forsyningsselskabet afregnes enten direkte
af Sperger eller af Spergers kunde. Sperger driver og vedligeholder ladestanderne, og den elektricitet,
som indkebes til brug i ladestanderne, indgar i den ydelse, som Spergers kunder keber ved deres
abonnement. Sperger vil ligesom 1 HR2005. 159/2004 levere sin ydelse ifelge aftale med sin kunde.

P& denne baggrund er det Spergers klare opfattelse, at Sperger kan opnd godtgerelse af elafgift pa
elektricitet til opladning af elbiler via Spergers ladestandere efter elafgiftslovens § 11, stk. 1 samt
HR2005. 159/2004, séfremt der ikke som nu foreligger sarskilt lovhjemmel til godtgerelse af elafgift pa
elektricitet til opladning af elbiler via ladestandere.

Spergsmalet onskes besvaret med "Ja".

Spergsmal 5

Besvares sporgsmil 4 bekraftende, kan Sperger da opnd godtgerelse af elafgift efter elafgiftsloven af
elektricitet forbrugt i ladestandere, som Sperger drifter for egen regning og risiko, men ikke ejer, nér
Sperger star for ubegraenset service/reparation af ladestanderen?

Lovgrundlag mv.
Der henvises til lovgrundlaget som navnt under spergsmal 1 og 4.

Begrundelse og opfattelse

Efter samme argumentation, som under spergsmil 4, dog med den forskel, at Sperger ikke ejer den
pageldende ladestander, men driver og drifter ladestanderen efter samme setup som beskrevet under
sporgsmaél 2, er det Spergers opfattelse, at Sperger kan fa godtgjort elafgift pd elektricitet til opladning af
elbiler via ladestandere, jf. elafgiftslovens § 11, stk. 1. Elregningen fra forsyningsselskabet afregnes enten
direkte af Sperger eller af Spergers kunde.

Spergsmalet onskes besvaret med "Ja".

Spergsmal 6
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Besvares sporgsmdl 5 bekraeftende, kan Sperger da opnd godtgerelse af elafgift efter elafgiftsloven af
elektricitet forbrugt 1 ladestandere, som Sperger drifter for egen regning og risiko, men ikke ejer, nar
Sperger star for to aftalte arlige serviceringer/reparationer af ladestanderen?

Lovgrundlag mv.
Der henvises til lovgrundlaget som na@vnt under speorgsmal 1 og 4.

Begrundelse og opfattelse

Efter samme argumentation, som under spergsmil 4, dog med den forskel, at Sperger ikke ejer den
pageldende ladestander, men driver og drifter ladestanderen efter samme setup som beskrevet under
sporgsmal 3, er det Spergers opfattelse, at Sperger kan f& godtgjort elafgift pa el til opladning af elbiler
via ladestandere, jf. elafgiftslovens § 11, stk. 1. Elregningen fra forsyningsselskabet afregnes enten
direkte af Sperger eller af Spergers kunde.

Spergsmalet onskes besvaret med "Ja".

Skattestyrelsens indstilling og begrundelse

Spergsmal 1

Det onskes bekreftet, at Sperger er berettiget til godtgerelse af elafgift efter § 21 1 lov nr. 1353 af
21. december 2012 med senere @ndringer af elektricitet forbrugt i1 ladestandere, nér Sperger ejer og
drifter ladestandere til elbiler for egen regning og risiko, og Sperger selger abonnementer til sine kunder,
som giver adgang til opladning af elbiler pd Spergers ladestandere, hvor Sperger star for ubegraenset
service/reparation af ladestanderen.

Begrundelse

Det fremgar af § 21, stk. 1 1 lov nr. 1353 af 21. december 2012, at virksomheder, der har aktiviteter med
opladning af batterier til registrerede elbiler via ladestandere, som drives for virksomhedens regning og
risiko, kan fa godtgjort elafgift af elektricitet forbrugt til opladning af disse batterier.

Det fremgar endvidere af lovforarbejderne til lov nr. 1353 af 21. december 2012, at der stilles krav om, at
ladestanderen skal drives for virksomhedens regning og risiko, og at virksomheden skal vare involveret i
driften af ladestanderen.

Der er tale om en s@rordning om godtgerelse af elafgift pa elektricitet brugt til opladning af elbiler. Af
lovteksten og lovforarbejderne vedrerende sarordningen folger, at de omfattede virksomheder kan f&
godtgerelse af afgiften pd den forbrugte el i1 ladestandere, der drives for virksomhedens regning og
risiko. Det er et krav, at der sker en maling af den elektricitet, der anvendes til opladningen. Kravet om
maling galder, uanset om ladestanderen er placeret i det offentlige rum, hos husholdninger eller andre
steder, og maleren skal vere placeret 1 ladestanderen.

Ved begrebet "regning og risiko" forstds i almindelighed, at den godtgerelsesberettigede virksomhed skal
veere driftsmessigt ansvarlig, samt at driften skal ske for virksomhedens egen regning og risiko med det
formal at fa et ekonomisk udbytte, og at virksomheden skal lebe en ekonomisk risiko.

Det er oplyst, at Sperger selger abonnementer til sine kunder, som giver kunden adgang til opladning
af elbiler pd ladestandere ejet af Sperger. Abonnementerne inkluderer faste omkostninger til drift og
servicering af ladestander, administration samt honorar til Sperger. Det er oplyst, at méleren til opgerelse
af elforbruget i1 ladestanderen sidder 1 ladestanderen.

AFG nr 9674 af 22/06/2021 8



Det er oplyst, at Sperger foretager eller sorger for alle nedvendige serviceringer og reparationer af
Spergers ladestandere, og at Sperger barer risikoen for fejl pd ladestanderens malinger. Der er tale om
ubegrenset service af ladestanderen, som foretages i faste intervaller og efter behov. Det er endvidere
oplyst, at Sperger baerer den gkonomiske risiko for ladestanderens funktionalitet og undergang.

Det er pd denne baggrund Skattestyrelsens opfattelse, at Sperger laber en reel ekonomisk risiko, og
kravene om, at ladestanderne skal drives for Spergers regning og risiko, er opfyldt.

Skattestyrelsen forudsetter, at Sperger selv er involveret 1 driften af ladestanderne.
Det forudsattes at de evrige betingelser i § 21 1 lov nr. 1353 af 21. december 2012 er opfyldt.

Skattestyrelsen forudsatter herunder, at betingelsen 1 elafgiftslovens § 11, stk. 5, 3. pkt. kan opfyl-
des. Ifalge denne bestemmelse skal Sperger som dokumentation for tilbagebetalingsbelgbet kunne frem-
leegge fakturaer eller sarskilte opgerelser, hvoraf sterrelsen af afgiften fremgar. Det forudsattes dermed
bl.a. at det, nar elregningen afregnes af Spergers kunder, kan dokumenteres, at der er betalt fuld elafgift
af forbruget hos kunden (husstanden, virksomheden, institutionen mv.) inkl. elforbruget vedrerende
ladestanderen.

Det er herefter Skattestyrelsens opfattelse, at Sperger efter s@rordningen er berettiget til godtgerelse
af elafgift af elforbruget, nar Sperger anvender den omtalte abonnementslosning til sine kunder med
ubegranset antal servicebesog pd ladestanderen.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spargsmal 1 besvares med "Ja, se dog begrundelse".

Spergsmal 2

Det onskes bekraeftet, at Sporger er berettiget til godtgerelse af elafgift efter § 21 i lov nr. 1353 af 21.
december 2012 med senere @ndringer, af elektricitet forbrugt i ladestandere som ejes af Spergers kunde,
men som driftes for Spergers regning og risiko 1 tilfelde, hvor Sperger forestar ubegrenset service og
reparation af ladestanderen.

Begrundelse

Spergsmaél 2 adskiller sig kun fra spergsmal 1 derved, at i spergsmal 2 ejes ladestanderen af Spergers
kunde.

Der henvises til gennemgangen af de generelle regler 1 sa@rordningen om godtgerelse af elafgift pa
elektricitet brugt til opladning af elbiler 1 Skattestyrelsens begrundelse under spergsmél 1 ovenfor.

Af SKM2020. 12. SR fremgar det, at det ejendomsretlige ejerforhold til ladestandere ikke er afgerende
for muligheden for godtgerelse af elafgift i forbindelse med opladning af elbiler efter seerordningen. Deri-
mod er det afgerende, at ladestanderen bliver drevet for den momsregistrerede virksomheds regning og
risiko, og at virksomheden opfylder kravet om at vare involveret i driften af ladestanderen.

Det er oplyst, at Sperger overtager fuld rdderet over ladestanderen, sdledes at Sperger kan foretage
opdateringer eller @ndringer af ladestanderens software og Sperger barer risikoen for svingende elpriser,
da abonnementsvilkarene ikke pdvirkes af elprisen. Abonnementerne inkluderer faste omkostninger til
drift og servicering af ladestander, administration samt honorar til Sperger.

Det er videre oplyst, at Sperger foretager eller sorger for alle nedvendige serviceringer og reparationer
af sporgers ladestandere, og at Sperger barer risikoen for fejl pé ladestanderens malinger. Der er tale om
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ubegrenset service af ladestanderen, som foretages i1 faste intervaller og efter behov. Det er oplyst, at
maleren til opgerelse af elforbruget 1 ladestanderen sidder i1 ladestanderen.

Det er endvidere oplyst, at sperger berer den gkonomiske risiko for ladestanderens funktionalitet og
handelige undergang.

Det er pd denne baggrund Skattestyrelsens opfattelse, at Sperger er driftsmassigt ansvarlig for ladestan-
deren og har fuld rdderet over den af kunden ejede ladestander. Det er godtgjort, at Sperger lober en reel
okonomisk risiko, og kravene om, at ladestanderne skal drives for Spergers regning og risiko, er opfyldt.

Skattestyrelsen forudsetter, at Sperger selv er involveret i driften af ladestanderne.
Det forudsettes at de ovrige betingelser i § 21 1 lov nr. 1353 af 21. december 2012 er opfyldt.

Skattestyrelsen forudsatter herunder, at betingelsen i elafgiftslovens § 11, stk. 5, 3. pkt. kan opfyl-
des. Ifolge denne bestemmelse skal Sperger som dokumentation for tilbagebetalingsbelgbet kunne frem-
leegge fakturaer eller sarskilte opgerelser, hvoraf sterrelsen af afgiften fremgér. Det forudsattes dermed
bl.a. at det, nar elregningen afregnes af Spergers kunder, kan dokumenteres, at der er betalt fuld elafgift
af forbruget hos kunden (husstanden, virksomheden, institutionen mv.) inkl. elforbruget vedrerende
ladestanderen.

Det er herefter Skattestyrelsens opfattelse, at Sperger er berettiget til godtgerelse af elafgift af elforbruget
efter s@rordningen, nir Sperger anvender den omtalte abonnementslesning til sine kunder med ubegran-
set antal servicebesag pa ladestanderen, nar denne er ejet af kunden.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spergsmédl 2 besvares med "Ja, se dog begrundelse".

Spergsmal 3

Det onskes bekreftet, at Sperger er berettiget til godtgerelse af elafgift efter § 21 1 lov nr. 1353 af 21.
december 2012 med senere @&ndringer, af elektricitet forbrugt i ladestandere, som ejes af Spergers kunde,
men som driftes af Sperger for dennes regning og risiko 1 tilfelde, hvor Sperger stér for to aftalte arlige
serviceringer/ reparationer af ladestanderen.

Begrundelse

Til forskel fra spergsmél 2 er der i spergsmél 3 tale om, at Sperger patenker at tilbyde abonnementslos-
ninger til sine kunder, hvor Sperger ikke stir for ubegranset servicebesog af ladestanderen, men alene
to aftalte drlige servicebesog af ladestanderen. Desuden barer Sperger ikke den ekonomiske risiko ved
ladestanderens haendelige undergang.

Det fremgar endvidere af lovforarbejderne til lov nr. 1353 af 21. december 2012, at der stilles krav om, at
ladestanderen skal drives for virksomhedens regning og risiko, og at virksomheden skal vare involveret i
driften ladestanderen.

Der henvises 1 gvrigt til gennemgangen af s@rordningen om godtgerelse af elafgift pd elektricitet brugt til
opladning af elbiler 1 Skattestyrelsens begrundelse under spergsmal 1 og spergsméil 2 ovenfor.

Det er oplyst, at Sperger overtager raderet over ladestanderen, siledes at Sperger kan foretage opdate-
ringer eller endringer af ladestanderens software og Sperger baerer risikoen for svingende elpriser, da
abonnementsvilkdrene ikke pédvirkes af elprisen. Abonnementerne inkluderer faste omkostninger til drift
og servicering af ladestander, administration samt honorar til Sperger.
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Det er oplyst at serviceniveauet ved denne abonnementslesning skal omfatte to aftalte arlige servicebesog
af ladestanderen og at servicebesog udover det aftalte, skal tilkebes. Risikoen for fejl pd ladestanderens
malinger bares af Sperger.

Det er endvidere oplyst, at Sperger ved kundens valg af denne abonnementslgsning ikke baerer den
okonomiske risiko for ladestanderens funktionalitet og haendelige undergang.

Idet Sperger ikke berer risikoen ved ladestanderens handelige undergang, og heller ikke er ansvarlig
for at holde ladestanderen fuldt funktionsdygtig 1 forbindelse med tjenesteydelsen, som er omfattet af
abonnementsordningen, er det Skattestyrelsens opfattelse, at Sperger ikke opfylder kravene om at drive
ladestanderen for egen regning og risiko, og at vere involveret 1 driften.

Allerede som folge af ovennavnte manglende fulde driftsansvar, er det Skattestyrelsens opfattelse, at
Sperger ikke er berettiget til godtgarelse af elafgift af elektricitet forbrugt i ladestandere efter serordnin-
gen om godtgoerelse af elafgift pd elektricitet brugt til opladning af elbiler.

Det er pd denne baggrund Skattestyrelsens opfattelse, at Sperger ikke er berettiget til godtgerelse af
elafgift efter serordningen for elektricitet forbrugt i ladestandere, som ejes af Spergers kunde, hvor
Sperger star for to aftalte arlige serviceringer/ reparationer af ladestanderen.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spergsmdl 3 besvares med "Nej".

Spergsmal 4

Det onskes bekraftet, at safremt s@rordningen for godtgerelse af elafgift pa elektricitet forbrugt 1 lade-
standere til opladning af elbiler ikke havde eksisteret, sd kunne Sperger fa godtgjort elafgift pa elektricitet
forbrugt 1 ladestandere, som Sperger drifter for egen regning og risiko, ndr Sperger ejer ladestanderen.

Begrundelse

Efter skatteforvaltningslovens § 21, stk. 1, kan enhver hos told- og skatteforvaltningen fi et bindende svar
pa sporgsmal om den skattemassige virkning for spergeren af en disposition, nar told- og skatteforvalt-
ningen 1 ovrigt har kompetence til at afgare spergsmaélet. Det kan vere om en disposition, som spergeren
har foretaget eller patenker at foretage.

Det fremgar af skatteforvaltningslovens § 24, stk. 2, at en anmodning om bindende svar i sarlige tilfelde
kan afvises, hvis spergsmélet er af en sddan karakter, at det ikke kan besvares med forneden sikkerhed,
eller andre hensyn taler afgerende imod en besvarelse.

Af bemarkningerne til lovforslag nr. L110 til skatteforvaltningsloven, som fremsat den 24. februar 2005,
fremgdr angdende § 24, stk. 2, bl.a., at "afvisningsmuligheden er i1 ovrigt tenkt anvendt pd spergsmélet
om en pataenkt disposition, hvis spergsmaélet er af mere teoretisk karakter."

Den serlige godtgerelsesordning af elafgift vedrerende elektricitet anvendt til opladning af elbiler via la-
destandere er siden fremsendelse af nerverende anmodning om bindende svar, blevet vedtaget forlenget,
jf. § 6 1 lov nr. 203 af 13. februar 2021. Sarordningen udleber den 31. december 2030.

Sperger ensker svar pa, hvad der 1 teorien ville vare tilfeldet, hvis s@rordningen for godtgerelse af
elafgift pa elektricitet forbrugt 1 ladestandere til opladning af elbiler ikke havde eksisteret.

Pa det foreliggende grundlag er det skattestyrelsen opfattelse, at et svar vil vere af teoretisk karakter, jf.
skatteforvaltningsloven § 24, stk. 2, hvorfor spergsmaélet skal afvises.

AFG nr 9674 af 22/06/2021 11



Indstilling
Skattestyrelsen indstiller, at spargsmél 4 besvares med "Afvises".

Spergsmal 5

Safremt spergsmél 4 besvares bekraftende, onskes bekraftet, at Sporger er berettiget til godtgerelse af
elafgift efter elafgiftsloven af elektricitet forbrugt i ladestandere, som Sperger drifter for egen regning og
risiko, men ikke ejer, nér Sperger star for ubegraenset service/reparation af ladestanderen.

Begrundelse

Da Skattestyrelsen indstiller, at spergsmél 4 afvises, er der ikke grundlag for at besvare spergsmal 5. Pa
den baggrund ber spergsmal 5 anses for bortfaldet.

Indstilling
Skattestyrelsen indstiller, at spargsmél 5 besvares med "Bortfalder".

Spergsmal 6

Safremt spergsmal 5 besvares bekraftende, enskes bekreftet, at Sperger er berettiget til godtgerelse af
elafgift efter elafgiftsloven af elektricitet forbrugt i ladestandere, som Sperger drifter for egen regning og
risiko, men ikke ejer, ndr Sperger star for to aftalte drlige serviceringer/reparationer af ladestanderen.

Begrundelse

Da Skattestyrelsen indstiller, at spergsmél 5 bortfalder, er der ikke grundlag for at besvare spergsmal
6. P& den baggrund ber spergsmél 6 anses for bortfaldet.

Indstilling

Skattestyrelsen indstiller, at spargsmél 6 besvares med "Bortfalder".

Skatteradets afgorelse og begrundelse

Skatteradet tiltreeder Skattestyrelsens indstilling og begrundelse.

Lovgrundlag, forarbejder og praksis

Spergsmal 1-3

Lovgrundlag

Elafgiftsloven (LBKG 2020-08-26 nr. 1321, @ndret ved lov nr. 2225 af 29. december 2020)

§ 1 Efter bestemmelserne 1 denne lov svares en afgift til statskassen af elektricitet, der forbruges her i
landet.

§ 11

Stk. 1. Virksomheder, der er registreret efter mervardiafgiftsloven, kan bortset fra de nevnte tilfelde 1
stk. 2 fa tilbagebetalt afgiften efter denne lov af den af virksomheden forbrugte afgiftspligtige elektricitet,
herunder den afgiftspligtige elektricitet, som en udlejer af havneplads forsyner sine lejeres medbragte
lystfartgjer med uden sarskilt betaling, og den afgiftspligtige elektricitet, som en udlejer af campingplads
forsyner sine lejeres medbragte campingenheder og keretojer med uden serskilt betaling.
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(..)

Stk. 5. Afgiften tilbagebetales efter stk. 1 og 3, 2. pkt., i samme omfang, som virksomheden har
fradragsret for indgdende mervardiafgift af elektricitet eller varme. Tilbagebetaling omfatter dog ikke
afgift af energi i relation til aktiviteter neevnt i momslovens § 37, stk. 7 og 8. Til dokumentation af
tilbagebetalingsbelabet skal virksomheden kunne fremlaegge fakturaer eller sarskilte opgerelser, hvoraf
storrelsen af afgiften fremgdr, jf. § 11 a, stk. 8.

§1lc:

Stk. 1. Tilbagebetalingen af afgift efter § 11 nedsattes med 0,4 ore pr. kWh, dog med undtagelse af
tilbagebetaling, der ydes efter § 11, stk. 3, 2. pkt.

(..)

Lov nr. 1353 af 21. december 2012 om @&ndring af lov om afgift af elektricitet (Godtgerelse af elafgift for
el forbrugt til opladning af batterier til registrerede elbiler) med senere &ndringer.

§ 21, stk. 1: Der ydes tilbagebetaling af afgiften af den af virksomheden forbrugte afgiftspligtige elektrici-
tet anvendst til opladning af batterier til registrerede elbiler. Tilbagebetalingen omfatter elektricitet anvendt
1 ladestandere, herunder hurtigladere, der drives for virksomhedens regning og risiko, og elektricitet
anvendt til opladning af batterier pd batteriskiftestationer. Tilbagebetalingen ydes 1 ovrigt 1 overensstem-
melse med de ovrige bestemmelser 1 lov om afgift af elektricitet §§ 11, 11 aog 11 c.

Stk. 2: Tilbagebetalingen ydes uanset betingelsen i lov om afgift af elektricitet § 11, stk. 15, om
fradragsret 1 samme omfang, som virksomheden har fradragsret for merverdiafgift for elektricitet og
varme. Som dokumentation for tilbagebetalingsbelabet skal virksomheden pd anmodning fremlaegge
opgorelser af malinger af den forbrugte elektricitet i ladestandere, herunder hurtigladere, og pa batteriskif-
testationer. (...)

Det skal af Skattestyrelsen bemarkes, at serordningens § 21, stk. 2 fejlagtig henviser til elafgiftslovens
§ 11, stk. 15 og ikke § 11, stk. 5. Der er tale om en lovteknisk fejl hvor der endnu ikke er foretaget
korrektion af henvisningen 1 § 21, stk. 2.

Ved lov nr. 203 af 13. februar 2021 om &ndring af registreringsafeiftsloven, braendstofforbrugsafgiftslo-
ven, ligningsloven og forskellige andre love § 6 er denne midlertidige godtgerelsesordning forlenget til
31. december 2030.

Forarbejder

Lov nr. 1353 af 21. december 2012 om @ndring af lov om afgift af elektricitet (Godtgerelse af elafgift for
el forbrugt til opladning af batterier til registrerede elbiler):

Almindelige bemerkninger

()
2.1. Godtgerelse af elafgift for el forbrugt til opladning af batterier til elbiler

(....)
Forslagets indhold
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Forslaget indeholder en pracisering og udbredelse af reglerne for godtgerelse af elafgift af elektricitet
forbrugt til erhvervsmaessig opladning af batterier til registrerede elbiler. (...)

Regeringen har besluttet at udbrede og pracisere galdende regler for godtgerelse af elafgift, sdledes
at alle kendte modeller af erhvervsmessig opladning af batterier til elbiler alene palegges procesafgift,
ndr opladningen sker pd ladestandere herunder hurtigopladere, der drives for virksomhedens regning og
risiko, eller nar opladningen sker pé batteriskiftestationer.

Efter forslaget vil alle virksomheder, der har aktiviteter med opladning af batterier til registrerede elbiler

via ladestandere herunder hurtigladere, der drives for virksomhedens regning og risiko, fa godtgjort

elafgift af elektricitet forbrugt til opladning af disse batterier. (Skattestyrelsens understregning). End-
videre kan virksomheder, der anvender elektricitet til opladning af batterier til registrerede elbiler pa

batteriskiftestationer, fa godtgjort elafgift. Elektriciteten anses i disse sarlige tilfelde for at veere forbrugt
af virksomheden.

Det er et krav, at der sker en méiling af den elektricitet, der anvendes til opladning af batterier til
elbiler. Kravet om maéling galder, uanset om ladestanderen er placeret i det offentlige rum, hos hushold-
ninger eller andre steder. Méleren skal vere placeret i ladestanderen. Kravet om méling geelder ogsé, hvis
virksomheden oplader batterierne til elbilen pa batteriskiftestationer.

Elbilvirksomheden har via ladestanderen 1 visse situationer mulighed for at styre elforbruget, herunder
sikre en intelligent opladning af batterier, séledes at elforbruget finder sted pd bestemte tidspunkter pa
dagen. Dette uanset om virksomhedens ladestander er opstillet i det offentlige rum, hos husholdninger
eller andre steder. Det er et krav, at virksomheden er involveret i driften af ladestanderen.

Med praciseringen er den enkelte forbruger ikke bundet til at anvende bestemte elleveranderer eller
bestemte elbilabonnementer.

(..)

Bemarkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

(.0
Til § 21

(..)

Skatterddet traf den 27. april 2010 afgerelse 1 en sag om elafgift af elektricitet forbrugt til opladning af
batterier til elbiler.

Skatteradet fastslar ved denne afgerelse, at virksomheder, der har aktiviteter med opladning af batterier til
elbiler, kan fa godtgjort elafgift af elektricitet forbrugt til opladning af disse batterier. Det er Skatteradets
opfattelse, at elforbruget sker ved opladningen af batterier til el-biler. Opladningen sker ved, at der
pafores elektricitet til batterier til elbiler. Nir virksomheden har serviceaktiviteter med opladning af
batterier til elbiler, anser Skatterddet elektriciteten for at vaere forbrugt 1 en produktionsproces i virksom-
heden. Virksomhedens kunder keber siledes ikke elektricitet, men en ydelse, der bestér 1 opladning af
batterier til el-biler. Det fremgér af Skatterddets afgorelse, at det er en forudsetning, at det er virksomhe-
dens elleverander eller en anden udbyder, som virksomheden samarbejder med, der leverer elektriciteten
til opladningen, uanset hvor og under hvilke betingelser opladningen af batterierne til elbiler finder sted.

Skatterddets afgarelse er gengivet i1 forkortet form i SKM2011. 259. SKAT.
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Pé denne baggrund forslds det at precisere reglerne for godtgerelse af elafgift af elektricitet forbrugt til
opladning af batterier til registrerede elbiler.

Efter forslaget vil alle virksomheder kunne f& godtgjort elafgift af elektricitet forbrugt til opladning af
registrerede elbilers batterier pad virksomhedens ladestandere, herunder hurtigladere, nar ladestanderen
drives for virksomhedens regning og risiko, og virksomheden er involveret i driften heraf. (Skattestyrel-
sens understregning). Endvidere godtgeres elafgift af elektricitet forbrugt til opladning af batterier pa
batteriskiftestationer. Elbilvirksomheden skal séledes alene betale procesafgift af elektricitet, der anven-
des til opladning af batterier i registrerede eldrevne biler.

Det er et krav, at der sker en méling af den elektricitet, der anvendes til opladning af batterier til elbi-
ler. Kravet om maling gaelder, uanset om ladestanderen er placeret 1 det offentlige rum, hos husholdninger
eller andre steder. Maleren skal vere placeret 1 ladestanderen.

(..)

Elafgiftslovens krav om, at elektriciteten skal vaere forbrugt af virksomheden, anses for at vare opfyldt
1 dette saerlige tilfeelde. Med praciseringen er husholdningen, der er kunde hos en elbilvirksomhed, ikke
bundet til at anvende bestemte elleveranderer eller bestemte elbilabonnementer.

Tilbagebetalingen ydes i dette serlige tilfelde uanset bestemmelsen i elafgiftslovens § 11, stk. 16, om
fradragsret i samme omfang, som virksomheden har fradragsret for moms for elektricitet og varme. El-
bilvirksomheden skal sédledes ikke i dette sarlige tilfelde opfylde betingelsen om, at fradragsretten
gelder 1 samme omfang, som virksomheden har fradragsret for moms for elektricitet og varme. Som
dokumentation for tilbagebetalingsbelabet skal virksomheden kunne fremlaegge opgerelser af malinger af
den forbrugte elektricitet i ladestandere, herunder hurtigladere og pa batteriskiftestationer.

()

Praksis

Den juridiske vejledning 2021-1, afsnit E. A. 4.6.3.2 (uddrag):
Elbiler

Skatterddet har den 27. april 2010 truffet afgerelse 1 en sag om godtgerelse af elafgift af elektricitet
forbrugt til opladning af batterier til el-biler. Det lovfortolkende spargsmal er offentliggjort 1 styresignal
SKM2011. 259. SKAT om opladning af batterier til el-biler - godtgerelse af elafgift.

Ved lov nr. 1353 om @ndring af lov om afgift af elektricitet og forskellige andre love og om ophavelse
af lov om @ndring af lov om afgift af affald og rastoffer af 21. december 2012, skete der en pracisering
og udbredelse af reglerne for godtgerelse af elafgift forbrugt til erhvervsmassig opladning af batterier i
registrerede elbiler.

Virksomheder kan fa godtgjort elafgift af elektricitet forbrugt til opladning af registrerede elbilers batte-
rier pa virksomhedens ladestandere, herunder hurtigladere, nar ladestanderen drives for virksomhedens
regning og risiko, og virksomheden er involveret i driften heraf. Endvidere godtgeres elafgift af elektri-
citet forbrugt til opladning af batterier pa batteriskiftestationer. Elbilvirksomheden skal saledes alene
betale procesafgift af elektricitet, der anvendes til opladning af batterier i registrerede eldrevne biler. Det
betyder, at elafgiften godtgeres bortset fra 0,4 ore pr. kWh.

Elafgiftslovens krav om, at elektriciteten skal vare forbrugt af virksomheden, anses for at vaere opfyldt
1 dette serlige tilfelde. Tilbagebetaling ydes uanset bestemmelsen i ELAL § 11, stk. 5, om fradragsret i
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samme omfang, som virksomheden har fradragsret for moms for elektricitet og varme. Elbilvirksomheden
skal séledes ikke 1 dette sarlige tilfeelde opfylde betingelsen om, at fradragsretten galder i samme om-
fang, som virksomheden har fradragsret for moms for elektricitet og varme. Vedrerende forbrugskriteriet
er der tale om et serligt tilfeelde, der ikke kan overfores pd andre omréder.

Det er et krav, at der sker en maling af den elektricitet, der anvendes til opladningen. Kravet om
méling gaelder, uanset om ladestanderen er placeret i det offentlige rum, hos husholdninger eller andre
steder. Maleren skal vare placeret i forbindelse med ladestanderen. Kravet om maling galder ogsé, hvis
virksomheden oplader batterierne til den registrerede elbil pa batteriskiftestationer.

(...)
Der er tale om en tidsbegranset ordning.

Ved lov nr. 1585 af 27. december 2019 om @ndring af lov om afgift af elektricitet og forskellige andre
love § 7 er denne midlertidige godtgerelsesordning forlenget til 31. december 2021.

Ved lov nr. 1585 af 27. december 2019 om @&ndring af lov om afgift af elektricitet og forskellige andre
love udskydes endvidere reglerne, der skal galde efter den tidsbegraensede ordnings udleb. Det betyder,
at der fra og med den 1. januar 2022 opkraves fuld elafgift for opladning af elbiler badde erhvervsmeessigt
og privat uden mulighed for tilbagebetaling af en del af elafgiften.

(..)
SKM2006. 137. SKAT

Sagen drejer sig om adgangen til afgiftsgodtgerelse for el- og CO2-afgift af forbruget af el 1 et vejbelys-
ningsanlag.

Styresignalet praciserer bl.a., at et afgerende moment er, at den godtgerelsesberettigede virksomhed, der
varetager driften af et vejbelysningsanleg, skal have et selvstendigt erhvervsmessigt indhold og dermed
vare forretningsmaessigt begrundet. Virksomheden skal samtidig vare driftmaessig ansvarlig og have fuld
rdderet over vejbelysningsanlegget - og kunne foretage egne dispositioner fx i forhold til personale,
driftsmidler mv.

Driften af vejbelysningsanlagget skal ske for den pageldende virksomheds egen regning og risiko med
det formdl at {4 et ekonomisk udbytte. Det vil bl.a. sige, at virksomheden - ved sine dispositioner - skal
lobe en reel gkonomisk risiko. Det gelder fx ogsa 1 forhold til prisen pé elektricitet, som virksomheden
keber til drift af vejbelysningsanlaegget til fremstilling af lys.

Styresignalet SKM2006. 137 SKAT er udarbejdet pa baggrund af hgjesteretsdommen af 16. september
2005 (SKM2005. 394. HR).

SKM2020. 12. SR

Sagen omhandlede et selskab der drev erhvervsmassig aktivitet med elbilopladning til private og offentli-
ge kunder. Selskabet enskede at udvide den eksisterende produktportefolje ved at tilbyde driftsaftaler for
ladestandere, som kunden selv ejede.

Skatteraddet bekraeftede, at sd lenge Sperger var omfattet af serordningen jf. § 21, stk. 1 1 lov nr. 1353 af
21. december 2012, og derved opfyldte kravet om at ladestanderne blev drevet for virksomhedens regning
og risiko, og at virksomheden opfyldte kravet om at vare involveret i driften af ladestanderen, kunne
Sperger fa godtgjort elafgift af elektricitet forbrugt til opladning af batteri til en registreret elbil efter
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procesreglerne i elafgiftslovens § 11, stk. 1, nr. 1, uden at Sperger ejede de ladestandere som anvendtes til
opladningen.

Spergsmal 4
Lovgrundlag
Skatteforvaltningsloven (LBKG 2020-05-13 nr. 635 med senere &ndringer).

§ 21, stk. 1. Enhver kan hos told- og skatteforvaltningen fi et bindende svar pd spergsmil om den
skattemessige virkning for spergeren af en disposition, ndr told og skatteforvaltningen i evrigt har
kompetence til at afgare spergsmalet, jf. dog stk.

3. Det kan vere om en disposition, som spergeren har foretaget eller patenker at foretage.

§ 24, stk. 1. En anmodning om et bindende svar skal vaere skriftlig og indeholde alle de oplysninger af
betydning for svaret, som stér til rddighed for spergeren. Skenner told- og skatteforvaltningen respektive
Skatterddet, at speorgsmalet ikke er tilstrekkeligt oplyst, kan spergeren anmodes om yderligere oplysnin-
ger eller dokumentation. Efterkommes anmodningen ikke inden for en rimelig frist, kan spergsmaélet
afvises eller svaret begrenses til de forhold, der skennes tilstreekkeligt oplyst.

Stk. 2. Told- og skatteforvaltningen respektive Skatteraddet kan i ovrigt i serlige tilfelde afvise at give et
bindende svar, hvis spergsmalet er af en sddan karakter, at det ikke kan besvares med forneden sikkerhed
eller andre hensyn taler afgerende imod en besvarelse.

Forarbejder
L 110 2004/05, bemerkninger til skatteforvaltningslovens § 24
Praksis

Den juridiske vejledning 2021-1, afsnit A. A. 3.9.2 (uddrag):

Det fremgar af lovbemarkningerne til SFL § 24, at afvisningsmuligheden kan anvendes vedrerende
sporgsmdl om patenkte dispositioner, hvor spergsmaélet er af mere teoretisk karakter, fx hvis beskrivelsen
af dispositionen ikke er tilstreekkelig precis eller fyldestgerende.

(..)
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