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Afgorelse efter lov om fremtidsfuldmagter § 4

Fremtidsfuldmagtshaver anmodede den 28. februar 2020 om ikraftsattelse af fremtidsfuld-
magt. Fremtidsfuldmagten var ikke tinglyst i personbogen, og der blev indhentet en redegerelse for
forlgbet hos notaren.

Retten oplyste, at notaren havde foranlediget, at fremtidsfuldmagten blev til lagt til tinglysning, som
fremtidsfuldmagtsgiver herefter skulle underskrive. Det var ikke sket. Normalt ville notaren kontrollere,
at dette skete, men det var ikke sket i denne sag. Notaren sendte herefter meddelelse til anmelder — som
var en professionel — om at anmeldelsen blev afvist pa grund af manglende underskrift.

Familieretshuset afslog at satte fremtidsfuldmagtens i kraft under henvisning til fremtidsfuldmagts-
lovens § 3 og -bekendtgerelsen § 2.

Civilstyrelsen stadfaestede afgerelsen og tilfejede lovens § 4, stk. 4, med henvisning til § 3, stk. 1,
som hjemmel. Lovens § 4, stk. 4, foreskriver, at en anmodning afvises, hvis fremtidsfuldmagten ikke er
gyldig oprettet.

Familieretshusets afgerelse af 20. marts 2020:

“Familieretshuset afslar at sette A’s fremtidsfuldmagt i kraft.

Begrundelse

Begrundelsen er, at fremtidsfuldmagten ikke er gyldig oprettet.

Vi har ved afgerelsen lagt vaegt pa, A ikke har underskrevet fremtidsfuldmagten.

Vi har i den forbindelse lagt vagt pa, at tinglysningsretten efter notarforretningen har sendt meddelelse til
anmelder, R, om, at anmeldelsen er afvist, da fuldmagtsgiveren ikke har underskrevet dokumentet.

Der er sdledes blevet gjort opmerksom pé fejlen, og A’s radgiver, R, har haft mulighed for at reagere pa
dette.

Vi er opmarksomme pé de forhold der er oplyst vedrerende oprettelsen, herunder at A den 26. september
2017 har veret til notar ved Retten 1 Odense, at notarforretningen er gennemfort, og at A blev fundet i
stand til fornuftsmassigt at oprette en fremtidsfuldmagt.

Vi er ogsa opmarksomme pa, at notaren forst efter notarforretningens afslutning bemaerker, at fremtids-
fuldmagten ikke er underskrevet med Nemid.

Vi vurderer dog, at disse forhold ikke kan fore til en anden afgorelse.

Afgorelsen er truffet i medfer af § 3, stk. 1 i lov om fremtidsfuldmagter og § 2, stk. 1, i bekendtgerelse
om fremtidsfuldmagter.

Vi henviser til § 3, stk. 1 1 lov om fremtidsfuldmagter (lov nr. 618 af 8. juni 2016), hvoraf felgende
fremgar:

En fremtidsfuldmagt skal for at vere gyldig oprettes skriftligt i Fremtidsfuldmagtsregisteret ved anven-
delse af den digitale losning, som stilles til rddighed herfor, og vedkendes for en notar, jf. dog regler
udstedt i medfor af stk. 4, 3. pkt.
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Endvidere henvises til folgende bestemmelser 1 bekendtgerelse om fremtidsfuldmagter (bek. nr. 1018 af
23. august 2017)

§ 1. En fremtidsfuldmagt oprettes digitalt i Fremtidsfuldmagtsregisteret via Tinglysningsrettens internet-
portal, jf. dog §§ 3-5.

Stk. 2. Ved oprettelse 1 Fremtidsfuldmagtsregisteret skal folgende oplysninger registreres:
1) Fuldmagtsgivers navn og personnummer.

2) Fremtidsfuldmaegtigenes navne og personnumre.

3) Eventuelle subsidiere fremtidsfuldmaegtiges navne og personnumre.

4) Fremtidsfuldmagtens indhold (tekst).

Stk. 3. For hver fuldmagtsgiver kan der alene vare oprettet én fremtidsfuldmagt i Fremtidsfuldmagtsregi-
steret.

Stk. 4. Oprettelse af en fremtidsfuldmagt afvises, hvis betingelserne 1 stk. 1-3 ikke er opfyldt.

§ 2. En fremtidsfuldmagt skal for at veere gyldig vare underskrevet digitalt og vedkendes for en notar, jf.
dog §§ 3-5.

Stk. 2. Notarvedkendelsen skal ske inden 6 maneder fra fremtidsfuldmagtens oprettelse 1 Fremtidsfuld-
magtsregistret.

2

Fremtidsfuldmagtsgivers datter — og fremtidsfuldmagtshaver ifelge fuldmagtens ordlyd — B paklagede
afgerelsen.

Civilstyrelsens afgerelse af 11. juni 2020, sags.nr. 20-4410-00016:

”Civilstyrelsen har behandlet din klage over Familieretshusets afgerelse af 20. marts 2020 med sagsnum-
mer 2020 - 22461. Ved afgerelsen afslog Familieretshuset at sa@tte en fremtidsfuldmagt for A i kratft.

Civilstyrelsen @ndrer ikke Familieretshusets afgorelse.

Afgorelsen er truffet efter § 4, stk. 4, jf. § 3, stk. 1, 1 lov om fremtidsfuldmagter og § 2, stk. 1, i
bekendtgerelse om fremtidsfuldmagter.

Du har til stette for din klage blandt andet oplyst, at det var A’s udtrykkelige enske, at fremtidsfuldmag-
ten skulle have varet oprettet, at vejledningen fra R var misvisende, og at A har fulgt dennes instruks.

Du har endvidere blandt andet henvist til, at det fremgar af kassebilaget fra Retten 1 Odense, at fremtids-
fuldmagten er i rettens system og pategnet digitalt, samt at retsafgiften er betalt. Du har herunder henvist
til, at det det tydeligt fremgar, at dokumentet mangler A’s digitale underskrift, og at det er en fejl fra
notarens side, at denne ikke har paset, at fremtidsfuldmagten var digitalt underskrevet. A har siledes
varet 1 god tro om, at der var oprettet en hvilende fremtidsfuldmagt, som kunne ikraftsattes, den dag det
blev nedvendigt.

Du har endelig gjort gaeldende, at det pd baggrund af forlebet og fejlen fra blandt andet notarens side ber
vaere muligt at saette fremtidsfuldmagten 1 kraft, selvom den ikke er gyldigt oprettet, idet det har veret
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A’s udtrykkelige onske. Et vaergemal vil vare et alt for drastisk skridt, og hensigten med at oprette en
fremtidsfuldmagt har netop veret at undgé et eventuelt veergemal.

Efter en gennemgang af sagen, finder Civilstyrelsen ikke anledning til at &ndre Familieretshusets afgorel-
se. Begrundelsen herfor er den samme, som fremgér af Familieretshusets afgarelse.

Civilstyrelsen skal herudover bemerke, at folgende fremgar af forarbejderne til lov om fremtidsfuldmag-
ter for sd vidt angar lovens § 3:

”[...] Det vil vere en gyldighedsbetingelse for en fremtidsfuldmagt, at den er oprettet og registreret
1 overensstemmelse med § 3 og regler, der er udstedt i medfer heraf. Hvis en fremtidsfuldmagt ikke
opfylder disse betingelser, vil den som udgangspunkt blive afvist af Statsforvaltningen senest pa det
tidspunkt, hvor der anmodes om ikraftsattelse, jf. lovforslagets § 4, stk. 4. Der henvises 1 ovrigt til pkt.
4.1 1 lovforslagets almindelige bemarkninger”

Folgende fremgar af forarbejderne til lov om fremtidsfuldmagter for sa vidt angér lovens § 4, stk. 4:

’[...] Den foresldedes bestemmelses stk. 4 indeberer, at anmodningen afvises, hvis fremtidsfuldmagten
ikke er gyldigt oprettet, jf. § 3, eller hvis anmodningen ikke opfylder kravene i § 5 og de i henhold til §
8 fastsatte krav, og kravene ikke kan forventes opfyldt inden for en af Statsforvaltningen fastsat kortere
frist.

En fremtidsfuldmagt er ikke gyldigt oprettet, hvis den ikke er oprettet korrekt i Fremtidsfuldmagtsregiste-
ret og forsynet med en notarpdtegning om, at fuldmagtsgiveren vedkender sig fremtidsfuldmagten, og at
fremtidsfuldmagten er udtryk for den pageeldendes vilje. Statsforvaltningen skal 1 sa fald afvise at satte
den 1 kratft.

Statsforvaltningen vil ogsa skulle afvise en ikraftsettelsesanmodning, hvis de formelle krav til anmodnin-
gen ikke er opfyldt.

At anmodningen afvises vil indebare, at Statsforvaltningen — uden at tage stilling til anmodningens
indhold — meddeler fremtidsfuldmagtigen, henholdsvis fuldmagtsgiveren, at anmodningen ikke kan
behandles. [...]”

Det fremgér af § 2, stk. 1 i1 bekendtgerelse om fremtidsfuldmagter, at en fremtidsfuldmagt skal veare
underskrevet digitalt og vedkendes en notar for at veere gyldig, jf. dog samme bekendtgerelses §§ 3-5 om
papirbaserede fremtidsfuldmagter.

Det er herefter Civilstyrelsens vurdering, at de oplysninger, som du har henvist til 1 din klage, ikke
kan fere til et andet resultat. Civilstyrelsen finder herunder, at det forhold, at notaren ved en fejl ikke
bemarkede, at fremtidsfuldmagten ikke var underskrevet, at anmelder tilsyneladende ikke reagerede pa
afvisningen fra Tinglysningsretten, og at det har veret A’s udtrykkelige onske, at der skulle oprettes
en fremtidsfuldmagt, ikke kan bevirke, at fremtidsfuldmagten sattes 1 kraft, selvom den ikke er gyldigt
oprettet.

Kopi af dette brev er sendt til Familieretshuset.

De bestemmelser, der henvises til ovenfor, finder du lov nr. 618 af 8. juni 2016 med senere @ndringer og i
bekendtgerelse nr. 1018 af 23. august 2017 om fremtidsfuldmagter. ”
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